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NOI CONTRIBUTII JURISDICTIONALE LA DEZVOLTAREA
DREPTULUI CLIMEI
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Abstract: With the impact of the economic crisis, the various interstate conflicts and
the new facts of global competitiveness, environmental protection and climate transition
requlations are stagnating, if not regressing, and we are witnessing an increase in the
jurisdictions' concerns for creative interpretation and prospective application of the
relevant legal norms. They are most often expressed through relevant case law, with a
generalizing value of conclusions and advisory opinions, in the form of in-depth analysis of
the existing body of law and appropriate clarifications, to capture the meanings and reveal
development trends. This is also the eloquent case of the steps taken and the related results
obtained in the last two years by three representative international jurisdictions: the
judgment of April 9, 2024 of the European Court of Human Rights (ECHR or the Court)
in Verein KlimaSeniorinnen Schweiz and others v. Switzerland, the advisory opinion No.
32/25 of May 29, 2025 of the Inter-American Court of Human Rights (IACtHR) on the
obligations of States in relation to climate emergency and the advisory opinion of July 23,
2025 of the International Court of Justice (IC]) on the obligations of States in climate
matters.
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In conditiile in care, sub impactul crizei economice, al diferitelor conflicte
protectia mediului si tranzitia climatica cunosc o stagnare, daca nu chiar un regres,
asistdm la o sporire a preocupdrilor jurisdictiilor de interpretare creatoare si
aplicare prospectivad a normelor juridice pertinente. Ele se exprimd cel mai adesea
prin jurisprudente relevante, cu valoare generalizatoare a concluziilor si prin avize
consultative, sub forma unor analize aprofundate ale corpusului normativ existent
si clarificarilor cuvenite, de surprindere a sensurilor si relevare a tendintelor de
dezvoltare. Este si cazul elocvent al demersurilor de acest gen intreprinse si a
rezultatelor aferente obtinute in ultimii doi ani de trei jurisdictii internationale
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reprezentative: hotdrarea din 9 aprilie 2024 a Curtii Europene a Drepturilor
Omului (CEDO sau Curtea) pronuntatd in cauza Verein KlimaSeniorinnen Schweiz
s.a. vs Elvetia, opinia consultativa nr. 32/25, din 29 mai 2025, a Curtii Interame-
ricane a Drepturilor Omului (CIADO) privind obligatiile statelor fatd de urgenta
climatica si, respectiv, avizul consultativ din 23 iulie 2025 al Curtii Internationale
de Justitie (CIJ) referitor la obligatiile ce revin statelor in materie climatica. Desi
efectele juridice directe ale acestora sunt diferite in raport cu natura lor si rdman
limitate in sensul cd jurisprudenta europeana se circumscrie obiectului cauzei si ca
amploare spatiului geografic al continentului nostru, iar cele doud avize
consultative contribuie la explicitarea pe calea interpretdrii creatoare a dreptului
pertinent existent, rolul lor la cristalizarea semnificatiilor si stimularea progresului
juridic ecoclimatic nu poate fi subestimat. Este vorba, inainte de toate, de prefi-
gurarea unei perspective structurante si, prin acesta, contributiva la dezvoltarea
domeniului si apoi, la fel de important, de un nou pas spre recunoasterea si
consacrarea dreptului la climd, ca un element important al sistemului drepturilor
umane de mediu.

1. Un nou fundament al dreptului la clima

In contextul derivelor reglementare si evolutiilor contradictorii in privinta
pozitionarii statelor fatd de provocarile crizei climatice, a regresului multilatera-
lismului in favoarea reactiilor haotice, asistam la cresterea rolului jurisdictiilor,
indeosebi al celor internationale in dezvoltarea dreptului mediului. Actionand din
perspectiva functiilor indeplinite, in frunte cu cea contencioasd, dar si cea de
explicitare si interpretare pe calea avizelor, cu consecintele aferente fiecdreia,
acestea au devenit veritabile instante de dinamizare a progresului juridic ecologic!.
In acest context, fundamentalizarea problematicii ecoclimatice si implicarea
drepturilor umane reprezintd factorul hotarator in indeplinirea unei atari misiuni.
Rezilienta si avansurile infdptuite permit aparitia a noi surse de promovare a
dezvoltdrilor in materie. Este si cazul cristalizdrii progresive a unui drept la clima
sdndtoasd, stabild si sigurd, explicitat expres prin opinia consultativd a Curtii
Interamericane a Drepturilor Omului nr. 32/25 din 29 mai 2025 si, mai ales, prin
cel al hotdrarii din 9 aprilie 2024 (Grande chambre), din cauza Verein
KlimaSeniorinnen Schweiz et al. C. Suisse (req. no. 53600/20) a Curtii Europene a
Drepturilor Omului, care, deopotrivd, il recunoaste si stabileste un nou fundament.
in consonantd cu unele evolutii jurisprudenjciale din unele state ea se Inscrie, in

1 M.M. Dutu-Buzura, Dreptul UE al climei. Interactiuni internationale, elemente definitorii, transpunere
tn dreptul intern, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2025, p. 16.
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aceasta ultima privintd, intr-o tendinta tot mai evidentd de a vedea actiunea
publica fondata pe legi stiintifice intangibile si responsabilitatea statelor intemeiata
pe urgenta existentiald a problemelor ecologice globale, in cazul de fatd cea a
schimbarii climatice.

In numele specificitatii intelegerii si abordarii juridice a problematicii schim-
barii climatice CEDO opereazad o veritabild revolutie de percepere si interventie
jurisdictionald, dezvoltand o jurisprudenta marcant creatoare si care prin natura si
caracterul sau contribuie notabil la instituirea unui nou fundament al obligatiilor
statelor in materie, aferent drepturilor umane si specificului lor in privinta comba-
terii deregldrii climatice de origine antropica. Astfel, in hotdrarea sa se insistd, mai
intai, asupra necesitatii de a se adapta demersul jurisdictional acestei situatii, pana
atunci inedite in preocupdrile sale; in timp ce guvernele parate releva dimensiunea
politica a luptei contra schimbadrii climatice si necesitatea ca instanta sa se mentina
in limitele competentei ei, aceasta indicd, in mod clar, cd intelege sa participe la
controlul consecintelor climatice asupra drepturilor umane. Din acest punct de
vedere, inscriindu-se in logica Conventiei-cadru privind schimbarile climatice
(1992) ea considerd cd, in acest context, competenta jurisdictionala trebuie sa fie
complement necesar al actiunii legislative si executive. Un atare rationament a fost
construit plecand de la constatarea conform cdreia ea a fost sesizatd in cauza
respectiva cu chestiuni inedite, la care jurisprudenta sa in materie de mediu nu
furnizeaza toate raspunsurile (§414), tinand seama de specificitatile crizei climatice
in termeni de sursd a daunei, stabilirea legaturii de cauzalitate intre dauna si
actiunea sau inactiunea statald, de incertitudinea si dimensiunea sa policentricd. De
asemenea, in acelasi context, Curtea adoptd o abordare evolutivd pentru a inter-
preta Conventia (europeand) a drepturilor omului si a libertdtilor fundamentale
(Conventia europeand sau Conventia) si aceasta nu numai in lumina noilor
cunostinte stiintifice, ci si in consonanta cu evolutiile ,,des attitudes sociopolitiques
et des normes juridiques” (§431 et SS). In acest mod sunt stabilite si enuntate
premise importante, precum existenta de indicii suficient de fiabile in ceea ce
priveste realitatea schimbadrii climatice antropice, cd ea reprezinta astdzi si pentru
viitor o gravd amenintare pentru exercitarea drepturilor omului garantate de
Conventie, ca statele sunt constiente si capabile de a lua méasuri pentru a-i face fata
in mod eficient etc. (§436). Totusi, dar in mod legitim, instanta isi limiteaza campul
de analizd asupra tematicii respective la drepturile protejate de Conventia
europeand si reafirmd ,rolul in mod fundamental subsidiar al mecanismului
Conventiei” (§449). Se ia act, totodatd, de existenta unui consens international
relativ la efectele schimbarii climatice asupra drepturilor umane.

Din perspectiva unei atari intelegeri si prin asumarea unei asemenea implicari,
in temeiul dreptului la viata (art. 2) si cel al dreptului la viata privata (art. 8) prin
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hotararea din 9 aprilie 2024 se degajd si se recunoaste un nou drept, ,unul la o
protectie efectiva de cdtre stat impotriva efectelor prejudiciabile pentru bunastare,
sanatate si viata ce decurg din schimbarea climatica” (§519 si 544 din hotarare). Se
cuvine mentionat faptul ca pe aceastd cale s-a fdcut un important pas inainte in
recunoasterea jurisprudentiald, cu implicatiile respective a unui drept uman la
clima stabila si sigurd in limitele variabilitatii naturale . Pe langa enuntul respectiv,
cu limitele sale de expresivitate substantiald, Curtea s-a pronuntat pentru o
autonomizare a protectiei climei si implicit a recunoscut emergenta unui drept al
omului autonom si specific. Intr-adevar, in hotirarea Curtii de la Strasbourg se
aratd cad schimbarea climaticd , nu este o problemd precum oricare alta”, se constata
cd ,nu e adecvat si nici apropiat de a urma jurisprudenta sa anterioara si se
impune deci dezvoltarea unei abordari mai apropiate si mai adecvate” (§421). Este
vorba de nevoia unei abordari creative, generatoare de noi consecinte si dezvoltari
adecvate in domeniul drepturilor omului legate de schimbdrile climatice, in mod
evident in sensul emergentei dreptului la o climéa sandtoasa si echilibrata sistemic.
In acelasi timp, asistdm si la configurarea unui nou fundament de recunoastere si
garantare a sa2.

Intr-adevir, cu asemenea premise, asa cum s-a observat de altfel, in cauza
Klima statul-parat, Elvetia, a fost condamnat nu pentru nerespectarea angaja-
mentelor internationale precise in favoarea luptei impotriva schimbarilor climatice,
ci din simplul fapt al inactiunii sale ori al insuficientei acesteia in ce priveste
exigentele drepturilor omului. Dincolo de chestiunea de filosofie a dreptului pe
care, eventual, o ridicd (,cea a partajului intre justitia generald, justul pentru
intreaga cetate, determinate de corpusul civic si determinarea justului in situatia
singulara care apartine judecatorului”) sau de reprosul legat de aceasta (,jude-
cdtorii par sa se substituie corpusului civic in determinarea justului politic”)
suntem in prezenta desprinderii unui nou fundament, pe langa cel reprezentat de
recunoasterea si consacrarea reglementar-normativa, ce rezidad in asumarea rolului
major si statuarea de cdtre jurisdictia europeand ,in numele si pe seama situatiei
exceptionale” reprezentata de criza ecoclimaticd, Asadar, actiunea judecatorului se
substituie oarecum procesului democratic si gdseste ca temei de a impune statelor
si implicit de a se recunoaste dreptul de a fi protejat impotriva efectelor nefaste ale
schimbadrii climatice, nu in (respectarea) unui cadru international juridic, ci in
numele circumstantelor exceptionale, pericolului actual, o stare de necesitate si de
urgenta fatd de riscurile ecoclimatice extreme (§318).

2 A. Dutu-Buzura, ,Constitutionalizarea” climei si implicatiile sale asupra sistemului juridic, in:
A. Dutu-Buzura (coord.), ,Dreptul si schimbaérile climatice. Raspunsuri, preocupari, perspective”,
Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2021, p. 156.
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O atare optiune si noud perspectiva se inscriu in dinamica mai larga a afirmarii
principiului justitiei climatice, respectiv de supunere a actiunii publice deopotriva
la angajamente finalizate juridic aferente combaterii deregldrii climatice si inde-
pendent de orice angajament specific in aceasta privintd, in temeiul imperativului
categoric al urgentei climatice si amenintarilor pe care aceasta le face si apese
asupra drepturilor umane.

In pofida represiunilor aduse unei asemenea erijari a judecitorului intr-un
veritabil creator de drept si acuzatiilor astfel de un , progresism autoritar” (pour
faire primer la volonté d’un élite non élue sur celle du peuple, exprimée par ses
représentants issus du suffrage universel), legitimitatea demersului e evidentd, iar
contributia sa la rezilienta si progresul dreptului climei evidents. Intr-adevir, nu
poate fi negat faptul ca dreptul, intr-o societate democraticd, nu se confundd numai
cu vointa unei majoritdti exprimate la un moment dat si variabilda la scurte
perioade de timp. El se intemeiaza si pe un soclu de norme superioare, reiesite din
dezvoltarea civilizationald si fondul comun al experientelor nationale, aldturi de
principiile fundamentale ale dreptului international, cele generate de drept si
interesele vitale ale tuturor persoanelor, popoarelor si umanitatii ca atare. Valori-
ficarea lor permanentd, superioard si adecvatd mai ales in situatii incerte, de
debusolare si marcatd de derive existentiale precum cea de fata reprezintda nu
numai o posibilitate, ci devine un imperativ absolut.

2. Opinia consultativa OC-32/25 a Curtii Interamericane a Drepturilor
Omului (CIADO sau Curtea interamericand) privind urgenta climaticd si
drepturile umane [adoptata la 29 mai si notificata (emisa) la 31 iulie 2025]

Primul aviz (opinie) consultativ emis de o jurisdictie regionald in materie
climatica a fost adoptat de CIADO la 29 mai 2025, in urma cererii formulate de
Republica Chile si Columbia si reprezinta procesul consultativ cu cea mai mare
participare inregistratd vreodata de aceasta instantd regionald, implicand aproape
265 de observatii scrise si 172 de declaratii orale in timpul celor 3 audiente publice
tinute in aprilie-mai 2024%. El se circumscrie functiei consultative a Curtii
interamericane, care ii permite sd interpreteze normele sistemului interamerican de
drepturi ale omului la solicitarea statelor ori a structurilor competente ale juris-
dictiei in raport cu anumite probleme si cu caracter general. Desigur ca opiniile
(avizate) nu sunt obligatorii precum hotdrarile pronuntate in cauzele contencioase,

3 M. Torre-Schaub, Urgence climatique et droits humains : « plus de place pour l'indifférence », IDDRI,
17 juillet 2025.
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dar constituie o interpretare autorizatd a normelor, influentand astfel legislatiile
interne si servind ca referinta in controlul de conventionalitate efectuat de juris-
dictiile nationalet. In orice caz, opinia formulati joacd un rol fundamental in
consolidarea standardelor regionale si e susceptibild sd exercite o influenta
jurisprudentiald la nivel mondial. Curtea interamericand a subliniat ea insasi
aceastd dimensiune, notand cd avizul sdu ar putea alimenta deliberarile pertinente
(pe atunci in curs) ale Curtii Internationale de Justitie (care a pronuntat avizul sdu
in materie climatica la 23 iulie 2025), Curtii Africane a Drepturilor Omului si
potential chiar ale Curtii Europene a Drepturilor Omului.

Din aceastd perspectivd, CIADO calificd in mod explicit situatia actuald ca o
Lurgentd climatica”, reclamand o actiune imediata si coordonatd; pe fond, avizul
clarifica obligatiile ce revin statelor parti la Conventia americana a drepturilor
omului, precum si celor membre ale Organizatiei Statelor Americane (OSA), in
virtutea altor documente regionale cum sunt Declaratia americand, Carta OSA si
Protocolul de la San Salvador. Cu cele 234 de pagini ale sale, rod al unei elaborari
minutioase si deliberdri profunde, Opinia CIADO OC-32/25 a fost consideratd ,,0
veritabild bijuterie juridica a luptei contra dereglarilor climatice”; urmand practica
regiunii interamericane, continutul sdu constituie ,un mandat obligatoriu pentru
cele 20 de tari ce recunosc competenta jurisdictiei” si se impune ca un standard de
conduitd structurantd tuturor statelor membre ale OSA, care vor trebui si-si
adapteze cadrele juridice si politicile lor publice la lunga lista de obligatii astfel
stabilite prin avizul inaltei jurisdictii.

2.1. Obligatiile statelor privind urgenta climaticd

Solicitata spre a analiza si indica obligatiile statelor privind schimbarea clima-
tica si drepturile umane, Curtea interamericand si-a expus rdaspunsul in jurul
urmadtoarelor intrebdri: care e continutul unor atari obligatii vizdnd respectarea,
garantia si actiunea necesare in scopul de a face efective drepturi umane precum
dreptul la viata, la sanatate, integritate, la viata privata si familiald, la proprietate,
alimentatie, munca, culturd si educatie, precum si la un mediu sandtos? Care este
sfera (amploarea) acestora fatd de urgenta climaticd, in special in termeni tinand de
democratia de mediu (informare, participare si acces la justitie) si de protectia
drepturilor copiilor, apdratorilor mediului, femeilor, popoarelor indigene si autoh-
tone si ale comunitatilor vulnerabile fatd de schimbarile climatice si efectele lor
negative?

4Y. Vega Cardenas, Résume analytique de I'Opinion consultative OC-32/25 de la Cour interaméricaine
des droit de I'homme: Urgence climatique, droits humains et droits de la Nature, OIDN, 10 iulie 2025.
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In opinia Curtii, exprimatd in textul avizului emis, in conditiile urgentei
climatice toti actorii au obligatii de ,respect, garantie si de cooperare” in materie.
Guvernele nu trebuie sd ia mdsuri care sd intarzie actiunea de combatere a
incdlzirii climei, se impune sd reduca riscurile legate de aceastd criza si e imperativ
a se intrajutora, pastrand, totodatd, spiritul statuat juridic cum cd responsabilitatea
nu le revine tuturor si/sau in aceeasi masurd avand in vedere aportul istoric
diferentiat in provocarea crizei climatice. Solutia propusa de instantd consta in a
promova adoptarea de mdsuri urgente si eficiente de atenuare, de adaptare si de
dezvoltare durabild care sd integreze perspectivele drepturilor omului si ale
rezilientei. Se precizeaza amploarea acestor obligatii generale, in sensul ca acestea
rezidd in respectarea, garantarea si asigurarea dezvoltdrii progresive a drepturilor
economice, sociale, culturale si de mediu si adoptarea de dispozitive juridice
nationale adecvate.

2.2. Obligatia de respectare

In aceastd privints, CIADO recunoaste ci statele sunt tinute sa se abtina de la
orice conduitd care anuleazi, incetineste ori reduce efectele masurilor necesare
pentru protejarea drepturilor omului fatd de efectele schimbarilor climatice si
trebuie sa adopte toate mdsurile necesare pentru diminuarea riscurilor decurgand
din degradarea sistemului climatic mondial, precum si expunerea si vulnera-
bilitatea la efectele acestei degradari. In acest scop, CIADO detaliaza obligatiile
minimale in materie de prevenire a daunelor de mediu si precizeaza ce nivel de
diligentd rezonabild consolidata trebuie sa fie apropriata si proportionald la nivelul
riscului de daune de mediu.

2.2.1. Obligatia de a asigura un cadru juridic si de a crea norme pertinente

In virtutea obligatiei generale de a asigura dezvoltarea progresiva a drep-
turilor economice, sociale si culturale, in opinie (aviz) se aratd cd statele trebuie sa
aloce maximum de resurse disponibile pentru a proteja indivizii si grupurile care,
din cauza vulnerabilitatii lor, sunt expuse impacturilor cele mai grave ale schim-
barii climatice. In acelasi sens, se reaminteste necesitatea pentru state de a adopta
masuri reglementare. Respectivele dispozitii juridice interne trebuie sa atace in
mod eficient si global cauzele si si repare consecintele schimbarii climatice,
veghind la evolutia lor, conform celor mai bune date stiintifice disponibile, precum
si ca aplicare durabila si armonizatd a acestora in armonie cu angajamentele inter-
nationale asumate in domeniu sa fie promovata.
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2.2.2. Contributia opiniei (avizului) consultativ la identificarea si clarificarea aspec-
telor juridice definitorii

Pornind de la cele mai adecvate si avansate dovezi stiintifice disponibile, in
aviz se precizeazd un anumit numar esential de puncte spre a face fatd urgentei
climatice. Se confirmd, in acest sens, interzicerea imperativd a oricarei conduite
antropice susceptibile sd afecteze in mod ireversibil echilibrul vital al ecosistemelor
comune. Pentru CIADO, evolutia interpretativa a obligatiilor statelor fata de gene-
ratiile viitoare reprezinta un avans semnificativ pentru protectia drepturilor umane
in contextul urgentei climatice actuale.

2.2.3. Emergenta dreptului la o climd sindtoasd

Ramanand consecventa pozitiei sale jurisprudentiale progresiste si ecocentrate,
CIADO merge si mai departe in respectiva opinie consultativd si devine prima
jurisdictie internationala care dezvoltd , dreptul la o climd sandtoasa”. Acest nou
drept uman este deopotrivd vazut ca un drept de sine stdtdtor, care ar putea fi
invocat in mod autonom, ca atare in caz de litigiu climatic, si un complement
indispensabil dreptului la un mediu sandtos, care inglobeaza clima, aerul si apa
potabild. Deopotriva individual si colectiv, de acum inainte recunoscut ca un drept
fundamental de CIADO, el intemeiaza si structureaza obligatiile ce revin statelor
membre ale OSA.

In continuarea si exprimarea liniei sale jurisprudentiale ,foarte progresiste si
ecocentrice” in opinia sa consultativa Curtea Interamericana face un salt remarcabil
in domeniu, devenind prima jurisdictie internationald care conchide, printr-o
interpretare creativd a dreptului regional pertinent, in sensul existentei, in plina
dezvoltare a unui ,drept la o climd sandtoasda”. Un atare drept, inscris perspecti-
velor dreptului la un mediu sandtos si echilibrat ecologic, dar devenit detasat de
acesta in particularitdtile sale, este astfel un drept in sine, care va putea sa fie
invocat in mod autonom in caz de litigiu climatic, si un complement indispensabil
dreptului la un mediu sdnatos, care inglobeaza clima, aerul pur si apa potabila.
Deopotriva individual si colectiv, acest drept, odatd recunoscut ca un drept
fundamental, intemeiaza si structureaza obligatiile statelor americane.

In mod concret CIADO recunoaste un drept uman la o climd sdndtoasa,
derivat din dreptul la un mediu sdndtos, ca rdspuns al necesitatii de a dota ordinea
juridicd interamericand cu o bazd dispunand de o entitate proprie, care sa permita
delimitarea cu claritate a obligatiilor statale specifice in fata crizei climatice si sa
ceard indeplinirea lor in mod autonom, cu respectarea altor indatoriri legate de
protectia mediului. Ea, de asemenea, se aliniaza evolutiilor dreptului international
al drepturilor omului si celor ale dreptului international al mediului, asa incat sa se
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consolideze protectia persoanelor fatd de una dintre amenintarile cele mai grave cu
care se confruntd si se vor confrunta in viitor drepturile umane. O climd sandtoasa
e consideratd cea care rezulta dintr-un sistem climatic liber de interferente antro-
pogene periculoase pentru fiintele umane si pentru Naturd ca un tot. Aceasta
presupune a recunoaste cd, in conditii functionale si in absenta unor asemenea
interferente, clima e variabild si respectiva variabilitate antreneaza riscuri inerente
ce pot afecta securitatea ecosistemelor. Ca element substantial al dreptului la un
mediu sandtos, cel la o climd sdndtoasa are conotatii individuale si colective. in
dimensiunea sa individuald el protejeazd posibilitatea fiecdrei persoane de a se
dezvolta intr-un sistem climatic lipsit de interferente antropogene periculoase. De
aceea protectia sa actioneaza ca o preconditie pentru exercitarea altor drepturi
umane. In ipostaza sa colectiva, dreptul la o climi s&ndtoasa proteguieste interesul
colectiv al generatiilor prezente si viitoare ale fiintelor umane si al altor specii de a
mentine un sistem climatic apt sa asigure bundstarea si echilibrul intre ele, in fata
gravelor amenintdri existentiale derivate din efectele urgentei climatice. Titula-
ritatea acestei dimensiuni se manifesta sub forma indivizibila si nu exclusiv asupra
multimii integrate care exprima interesul colectiv in cauza. Neindeplinirea obliga-
tiilor internationale destinate sa protejeze sistemul climatic global afecteaza in mod
necesar respectivul interes si genereazd raspunderea statului. In acest scop, de
madsurile destinate sd pund capdt nerespectdrilor, a evita sa se repete si a repara
consecintele lor trebuie sa beneficieze in mod simultan umanitatea prezenta si
viitoare, precum si Natura in intregul sdau. Obligatiile aferente dreptului au ca
obiectiv protejarea sistemului climatic global in beneficiul umanitatii ca un tot
indivizibil, din care fac parte atat generatiile prezente, cat si cele viitoare. in
conformitate cu principiul echitdtii inter generationale, statele trebuie sa se ajute
unul pe altul in mod activ prin intermediul politicilor de mediu, asa incat gene-
ratiile actuale sd lase conditii de stabilitate ambientald care sa permita celor viitoare
sd se bucure de oportunitati similare de dezvoltare. Acest principiu se coreleaza in
mod intim cu cele ale prevenirii, precautiei si progresivititii. In acest sens, statele
sunt tinute sa asigure o distributie echitabild a sarcinilor derivate din actiunea
climatica si a impacturilor climatice, avand in vedere contributia lor la cauzele
schimbarii climatice si la capacitatile respective. Cu aceastd ocazie trebuie a se evita
sd se impund sarcini disproportionate atat pentru cei care vor forma generatiile
viitoare, cat si cei care fac parte integranta din cele prezente.

Acest aspect devine deosebit de relevant in contextul urgentei climatice, dat
tiind faptul cd impacturile schimbarii climatice sunt progresive, se intensifica cu
timpul si se manifesta in formd mai severa in privinta unor grupuri determinate.
Astfel, ea va afecta in mai mare mdasurd persoanele care astdzi sunt mai tinere si
care vor trebui sd-si trdiascd toatd viata intr-un mediu climatic advers mai
accentuat.
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In conceptia Curtii interamericane, dreptul la o climd s&natoass isi produce
efecte si asupra Naturii ca suport fizic si biologic al vietii. Protectia sistemului
climatice global cere ocrotirea integritatii ecosistemelor si a componentelor lor vii si
nevii, in mod sustinut. La randul sdu, prezervarea conditiilor climatice compatibile
cu viata e esentiald pentru mentinerea echilibrului si a functionalitatii respectivelor
ecosisteme. Aceastd interdependenta reciproca intre stabilitatea climatica si echili-
brul ecologic intareste necesitatea unei aproximari juridice integrative, capabile sa
articuleze protectia drepturilor umane si a drepturilor Naturii intr-un cadru nor-
mativ coerent cu interpretarea armonioasd a principiilor pro persona si pro natura.
Pentru aceasta se cere sd se adopte o perspectiva sistemica si integratd, ce se cuvine
consolidata in conditiile in care i se recunoaste Naturii calitatea de subiect de drept.
In acest sens, in Opinia consultativa OC-32/25 se observa cd impulsul conceptiilor
juridice si mecanismelor de protectie, promovate de state la nivel national si
international, care depdsesc abordarea antropocentrica traditionala si recunosc
Naturii si componentelor sale - inclusiv sistemul climatic - ca titulari de protectie
juridica autonomd, consolideaza raspunsul statelor la provocdrile pe care le ridica
urgenta climatica.

2.2.4. Confirmarea drepturilor pentru Naturd

Documentul recunoaste Natura si componentele sale ca subiecte de drept,
prima reprezentand o manifestare contemporana a principiului interdependentei
intre drepturile omului si mediu. Pentru instanta de la San José aceastd recu-
noagtere se inscrie intr-o tendintd normativa si jurisprudentiald crescanda. In acest
context, ea sustine ca statele trebuie nu numai sa se abtinad de la orice actiune ce
cauzeaza daune importante mediului, ci si, totodatd, le incumba obligatia pozitiva
sda adopte masuri vizdnd protectia, restaurarea si regenerarea ecosistemelor. in
afard de aceasta, se identifica obligatia de prezervare a echilibrului acestora impo-
triva comportamentelor antropice ce cauzeazd daune ireversibile ca o norma
plecand de la care niciun acord contrar nu e permis. Se afirma ca interdictia
oricarui comportament antropic susceptibil sa afecteze intr-o manierd ireversibild
interdependenta si echilibrul vital al ecosistemului comun care face posibild viata
speciilor constituie o norma de jus cogens (imperativa). Statele sunt astfel tinute sa
coopereze in scopul de a pune capdt comportamentelor care nu respecta normele
obligatorii destinate sa protejeze un mediu sandtos.

2.2.5. Recunoasterea vulnerabilititilor particulare

Documentul retine si precizeaza obligatii specifice referitoare la si in situatii de
vulnerabilitate particulard, precum cele in care se afld copiii, popoarele autohtone,
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tribale si africane, precum si comunitatile de tarani si de pescari si persoane care
sufera impacturi diferentiate in contextul catastrofelor climatice. Se recunoaste, de
asemenea, necesitatea pentru state de a adopta mdsuri menite s protejeze persoa-
nele care, chiar daca nu fac parte din categorii in mod traditional protejate, se
gdsesc in situatie de vulnerabilitate din cauza unor factori dinamici ori contextuali.

2.2.6. Drepturi si garantii de protectie pentru apdratorii mediului

Potrivit opiniei consultative, statele si intreprinderile trebuie sa-si dubleze
eforturile pentru a proteja pe cei care apard mediul, al caror rol esential e recu-
noscut deopotriva in eforturile vizdnd asigurarea stabilitatii climatice si in capa-
citatea de a solicita achitarea obligatiilor fatd de mediu. In acest cadru, indatorirea
pertinentd a statelor este supusa unei norme de diligentd consolidata pentru a
ancheta, judeca si pedepsi crimele comise contra apdrdtorilor mediului. Curtea
interamericand adauga faptul cd statele trebuie sa actioneze impotriva fenome-
nului de criminalizare, precum si cea a schimburilor de impunitate in cazurile de
violentd si de hartuire contra lor. Instanta a fdcut, de asemenea, o muncad de
»compilatie” si de ,armonizare” a celor mai bune norme de protectie disponibile in
regiune, incluzand garantiile continute in Acordul de la Escazt (2019), normele
internationale existente in cele deja elaborate de insasi CIADO.

2.3. Posibilul si necesarul impact al opiniei consultative

Prin natura sa, opinia (avizul) consultativd are un rol constatator, clarifi-
cator-interpretativ, de codificare tehnica a regulilor existente, concluzionand ca
,orice masurd represiva trebuie s fie justificatd prin criterii obiective si sd respecte
normele de necesitate si de proportionalitate”. Din aceastd perspectiva si tinand
seama de functiile unui atare demers jurisdictional (regional) se pot desprinde, cu
titlu concret, legate de continutul efectiv al analizei intreprinse, o serie de conse-
cinte factual-tehnice.

2.3.1. Ridicarea standardelor de actiune

Avizul stabileste un standard ridicat pentru o actiune climatica fondata pe
drepturile umane. El trimite un semnal clar, intemeiat pe stiintd, guvernantilor si
jurisdictiilor din America Latina si Caraibe, dar si lumii intregi privind masurile in
domeniu pe care dreptul international al drepturilor umane le cere statelor si
intreprinderilor. El defineste norme juridice pentru a le tine responsabile de
actiunile lor prejudiciabile mediului. Se confirma, de altfel, via dreptul la acces la
justitie — pe care il recunoaste ca fundamental - un drept legitim la o reparatie
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integrald a daunelor climatice. Prin aceasta opinie CIADO interpreteaza obligatiile
constrangatoare in materie de drepturi umane stabilind liniile directoare juridice
pe care statele membre ale OSA nu le mai pot ignora. Dar importanta sa e si una
mondiald, intrucat drepturile fundamentale vizate - precum dreptul la viata, la
autodeterminare si la un mediu sdndtos - sunt protejate prin numeroase tratate
internationale, constitutii si legi nationale.

2.3.2. Obligatii pentru actorii privati

In Opinie se subliniaza faptul c& intreprinderile trebuie nu numai si respecte
drepturile omului ci, deopotriva, s le repare, in caz de incdlcare prin activitatile
lor. Ele sunt tinute sa vegheze la reducerea riscurilor de expunere, la integrarea
drepturilor umane in structurile acestora si la onorarea obligatiei de a nu creste si
nici de a crea vulnerabilitati. Aici, obligatia de diligenta isi manifesta deplinul sau
sens, intreprinderile neputdnd sd se exonereze de exigenta de a realiza studii de
impact de mediu.

2.3.3. Influenta asupra justitiei climatice

Avizul, chiar emis de o jurisdictie regionald, nu se circumscrie unei anumite
zone ori unui perimetru limitat, ci va iradia asupra justitiei climatice in general. El
se inscrie ca atare intr-un val crescand de litigii climatice si intr-o miscare mondiala
in favoarea justitiei de profil. Incercrile de angajare a raspunderii si de reparare a
daunelor cauzate climei apar pretutindeni. Chiar cele cu o anvergura strategica
vizand intreprinderile iau amploare. Din ce in ce mai multe comunitati se
indreaptd spre tribunale pentru a solicita masuri obligatorii din punct de vedere
juridic. Documentul se insereazd totodatd intr-o serie de avize consultative si
hotdrari ale justitiei privind schimbadrile climatice si, din aceasta perspectiva, poate
avea un anumit impact asupra procedurilor in curs si viitoare vizand domenii
asemandtoare. Nu in ultimul rand, el va servi ca ,foaie de parcurs” pentru justitia
climatica in fata instantelor locale, regionale si nationale, precum si ca baza pentru
elaborarea de politici climatice susceptibile sa ancoreze legislatia nationala si nego-
cierile mondiale in mandate constrangatoare. Este de domeniul evidentei ca opinia
consultativda a CIADO marcheaza leadershipul asupra altor curti internationale,
prin caracterul sdu deopotrivd novator si universal. Jurisdictia interamericana
demonstreaza prin aceasta cd drepturile umane nu sunt idealuri abstracte, ci
realitdti trdite. Prin obligatiile astfel definite, drepturile umane, in raport cu criza
climatica, sunt de asemenea recunoscute, in mod particular in regiunea americand,
ca ,instrumente de supravietuire”, permi;énd orientarea comportamentelor in
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timpul crizei ecologice. Desigur, pe fond ea ramane un aviz de naturd mai degraba
declarativa. De acum inainte doud cdi de concretizare sunt posibile si compatibile:
pe de o parte, avizul va fi un ghid de conduitd pentru statele OSA care vor trebui
sa i se conformeze; pe de alta, va constitui un soclu juridic pentru potentialele
contencioase. In orice caz, de acum inainte aprecierile, constatdrile si concluziile
sale vor fi dificil de ignorat in aceasta parte a lumii.

3. Concluzii

In conditiile dezagregarii multilateralismului si practic ale stagnarii reglemen-
tdrii, dacd nu chiar a reculului sau, prioritara devine in privinta situatiei dreptului
mediului si al climei punerea sa in aplicare. Din aceastd perspectivd, contenciosul
ecoclimatic indeplineste un rol hotdrator. Jurisdictiile - nationale, regionale si
internationale - sunt menite astfel sd intervina si sa uzeze de intreaga panoplie de
instrumente de care dispun, in cadrul competentelor de care se bucurd spre a
interpreta creator, evolutiv si clarifica textele existente si principiile si regulile
generale aplicabile. Recurgerea la invocarea impactului crizei ecologice asupra
drepturilor umane reprezintd un aspect esential al problemei. Un asemenea temei
constituie un reper esential al rezilientei masurilor de protectie a mediului si
combatere a schimbarii climatice in fata inmultirii si intensificdrii manifestarilor de
rezistentd si de ofensiva contra progresului juridic ecologic. O atare perspectiva
este favorizatd si de procesul de fundamentalizare a domeniului. El se explicé si se
exprimd, pe de o parte, prin consolidarea soclului juridic al drepturilor de mediu,
in frunte cu dreptul uman la mediu sdndtos si echilibrat ecologic, iar, pe de alta,
prin desprinderea din respectivul sistem si autonomizarea unui nou drept, cel la o
clima stabild, sigurd. Semnificative sunt din acest punct de vedere cateva avansuri
de cristalizare a statutului si semnificatiilor sale inregistrate in ultimul, timp prin
contributia a trei jurisdictii reprezentative. Intr-adevér, cel putin trei elemente im-
portante, complementare ca semnificatii si interdependente in actiune de evolutie
si consolidare a dreptului la clima se inregistreaza pe aceastd cale. Este vorba, in
concret, de surprinderea si afirmarea unui nou fundament al acestuia, respectiv
,urgenta climatica”, si a unui drept aferent art. 8 din Conventia europeana (hota-
rarea CEDO din 9 aprilie 2024). Avizul consultativ al CIJ din 23 iulie 2025 a adus
precizari, a adaugat considerente si a exprimat concluzii relevante in privinta sta-
diului actual al recunoasterii si garantdrii, din perspectiva dreptului international
contemporan, a dreptului uman la mediu curat, sdndtos si sigur. Veritabila
radiografie a obligatiilor reglementare si cutumiare ale statelor in materie climatica
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realizatd de instanta internationald de la Haga, in pofida caracterului sau consta-
tativ si explicativ contribuie prin clarificdrile aduse si impulsurile generate la
afirmarea generald a dreptului climei. In fine, opinia consultativd a CIADO din
29 mai a.c. se remarca prin aportul direct la sustinerea existentei unui drept auto-
nom la clima stabild si echilibratd, derivat din dreptul la mediu si in completarea
dimensiunii ecoclimatice a acestuia’.

Intr-un atare mod, cele trei pozitionari jurisdictionale aduc contributii notabile
la consolidarea dreptului climei, ca nou domeniu de reglementare si reflectie si la
recunoasterea dreptului la climd sdndtoasa si echilibrata ecologic ca unul dintre
pilonii sdi normativ-conceptuali definitorii. Codificarea poate constitui o formula
complementard la asemenea evolutii®, ceea ce ofera un nou instrument de confi-
gurare a dreptului existent in materie.

5 M. Dutu, Dreptul mediului si al climei, vol. 1, Partea generald, Editura Universul Juridic, Bucuresti,
2023, p. 72.

6 M. Dutu, A. Dutu-Buzura, Spre un pact international privind drepturile de mediu, Editura
Universul Juridic, Bucuresti, 2025, p. 15-17.



