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SUCCESORAL SI ASUPRA CALITATII SUCCESORULUI DE
CREDITOR AL MOSTENIRII
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Abstract: The study examines the concept of estate liability, with particular attention to claims
arising from the preservation or management of estate assets, emphasizing the importance of
correlating all provisions related to legal acts of preservation and management within the context of
succession. By analyzing the distribution of estate liability in accordance with the Civil Code, we
focus on the peculiarities encountered when one of the creditors is also one of the heirs.
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I. Scurte reflectii asupra notiunii de pasiv succesoral

Pasivul succesoral este compus din datoriile si sarcinile mostenirii, aspect care
rezultd din coroborarea mai multor articole, dintre care amintim art. 1114, art. 1119,
art. 1155 C. civ. Desi doud categorii distincte, intre care exista o serie de deosebiri? ,
tratamentul juridic apare, la prima vedere, ca fiind identic, atat in ceea ce priveste
plata acestora, cat si in ceea ce priveste prescriptibilitatea.

In concret, datoriile succesiunii reprezinti acele obligatii patrimoniale ale
defunctului care, indiferent de izvorul lor, fie el contractual, legal sau delictual?,
existd in patrimoniul succesoral la data deschiderii mostenirii, fiind contractate
de defunct pe durata vietii si neachitate de cdtre acesta®. Nu intra in categoria

1 Momentul la care iau fiinta - care este anterior deschiderii mostenirii, in cazul datoriilor, iar in
cazul sarcinilor este de la deschiderea mostenirii sau ulterior; persoana titulard - in timp ce datoriile
au apartinut defunctului, sarcinile se nasc in persoana mostenitorilor.

2 Spre exemplu, textul art. 169 din Legea nr. 85/2014 instituie o rdspundere patrimoniald a admi-
nistratorului, care face parte din patrimoniul fostului administrator/persoanei rdspunzitoare de
ajungerea in stare de insolventd, transmitdndu-se automat (universal sau cu titlu universal) mosteni-
torilor, aspect retinut prin Minuta intalnirii presedintilor sectiilor specializate (foste comerciale) din
cadrul curtilor de apel, in materia litigiilor cu profesionisti si insolventei, 13-14 iunie 2016, Sinaia.

3 Fl. A. Baias, E. Chelaru, R. Constantinovici, I. Macovei, Codul civil. Comentariu pe articole,
editia 3, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2021, p. 1368.
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datoriilor succesiunii acele obligatii care, nefiind transmisibile, se sting prin moar-
tea celui care lasda mostenire (cum ar fi cele contractate intuitu personae#).

Spre deosebire de acestea, sarcinile mostenirii sunt acele obligatii care, fara a fi
existat in patrimoniul lui de cuius, se nasc in persoana mostenitorului dupa
deschiderea succesiunii sau ulterior, independent de vointa defunctului sau din
vointa lui si sunt strans legate de aceastd succesiune®. Asadar, chiar daca sarcinile
nu au existat niciodata in patrimoniul celui care lasd mostenirea, acestea decurg tot
din faptul decesului lui de cujus. Din categoria sarcinilor succesiunii fac parte:
cheltuielile legate de inmormantarea defunctului, cheltuielile pentru administrarea
si lichidarea mostenirii, plata legatelor cu titlu particular care confera legatarului
calitatea de creditor al unei creante®.

Un tratament juridic preferential par s aiba doud categorii de creante, conform
art. 1155 alin. (2) C. civ.: (1) creantele provenite din conservarea sau din admi-
nistrarea bunurilor mostenirii, precum si (2) creantele nascute inainte de deschi-
derea mostenirii. Titularii acestor drepturi de creantd pot cere sa fie platiti din
bunurile aflate in indiviziune inainte de partajul succesoral si pot solicita execu-
tarea silitd asupra acestor bunuri.

1. Creantele provenite din conservarea sau din administrarea bunurilor
mostenirii fac parte, astfel cum am vazut deja, din categoria sarcinilor mostenirii si
sunt efectuate, cel mai adesea, chiar de catre unul/unii dintre succesibili,
ajungandu-se astfel ca acestia sd aiba dubld calitate, de mostenitori si de creditori.

Pentru inceput, ar fi relevant de stabilit ce tipuri de cheltuieli fac parte din cele
doud categorii. Astfel, actele juridice de conservare, definite ca acele acte juridice
civile prin care se urmdreste preintimpinarea pierderii unui drept subiectiv civil,
presupun efectuarea unor cheltuieli de conservare, care au intotdeauna o valoare
mult redusa fatd de valoarea dreptului ce se doreste a fi conservat’, in timp ce
actele juridice de administrare sunt acele acte juridice civile prin care se urmareste
realizarea unei normale puneri in valoare a unui bun sau patrimonius.

Exemple de creante provenite din conservarea sau din administrarea bunu-
rilor mostenirii: plata taxelor si impozitelor®, reparatii ale bunurilor succesorale??,
cheltuielile facute cu ocazia inventarierii, punerii pecetilor, expertizarii si evaludrii

41. Adam, A. Rusu, Drept civil. Succesiuni, ed. All Beck, Bucuresti, 2003, p. 430.

5FL A. Baias, E. Chelaru, R. Constantinovici, I. Macovei, op.cit., p. 1368.

6 Fr. Deak, R. Popescu, Tratat de drept succesoral. Vol. IIl. Transmisiunea si partajul mostenirii,
editia a IV-a, Universul Juridic, Bucuresti, 2019, p. 128.

7 G. Boroi, L. Stanciulescu, Institutii de drept civil in reglementarea noului Cod civil, ed. Hamangiu,
Bucuresti, 2012, p. 83.

8 G. Boroi, C.A. Anghelescu, Curs de drept civil. Parte generald, Hamangiu, Bucuresti, 2012, p. 117.

9 Sentinta nr. 1981/2011 din 08-mar-2011, Judecdtoria Bucuresti Sectorul 5, Sentinta
nr. 11065/2020 din 18-nov-2020, Judecitoria Bucuresti Sectorul 3.

10 Sentinta nr. 925/2017 din 15-iun-2017, Judec&toria Dorohoi, Sentinta civild nr. 6769/16.06.2010
Judecatoria Sectorului 2 Bucuresti



18 ANAMARIA-CARMEN CRETU

bunurilor, cheltuielile ocazionate de trimiterea unei somatii sau de inscrierea unei
ipoteci sau a unui privilegiu in registrele de publicitate, toate acestea privind un
drept sau un bun care face parte din masa succesorald, plata datoriilor rezultate
din ultima boald a defunctului!!, plata micilor datorii ale defunctului, efectuate din
considerente de respect fatd de memoria acestuial2.

Pentru cd in materia succesiunilor regasim mai multe prevederi care vizeaza
cheltuielile de conservare si de administrare ale bunurilor mostenirii, vom analiza,
in cele ce urmeazd, legatura dintre aceste texte legale si textul art. 1155 alin. (2)
C. civ,, avand in vedere, mai ales, situatia in care aceste cheltuieli sunt efectuate de
cdtre mostenitori.

O primd intrebare ar fi, daca legiuitorul a avut in vedere strict creantele
provenite din conservarea sau din administrarea bunurilor mostenirii efectuate
in temeiul prevederilor art. 1117 C. civ. sau a avut in vedere un concept mai larg?
In alte cuvinte, poate un succesibil sau orice alti persoana efectua cheltuieli pentru
conservarea si administrarea bunurilor mostenirii in afara cadrului reglementat
prin art. 1117 C. civ.?

In concret, in situatia in care exista pericol de instrainare, pierdere, inlocuire
sau distrugere a bunurilor, notarul va putea pune bunurile sub sigiliu sau le va
preda unui custode, care poate fi unul dintre succesibili, daca toti cei interesati sunt
de acord, iar in caz contrar, o alta persoand aleasa de cdtre notar. Custodele, cu
incuviintarea notarului, poate face anumite cheltuieli necesare pentru conservarea
bunurilor mostenirii. In lipsa custodelui, aceste cheltuieli pot fi facute de un
curator special, numit de notar pentru administrarea bunurilor. Custodele sau
curatorul este obligat sd restituie bunurile si sd dea socoteald notarului asupra
cheltuielilor de conservare sau administrare a acestor bunuri la finalizarea proce-
durii succesorale sau atunci cand notarul considera necesar.

Trecand peste faptul cd legiuitorul, desi initial pare sa sugereze cd, un custode
poate efectua doar cheltuieli necesare pentru conservarea bunurilor mostenirii,
intr-un final, din textul legal intelegem cd atat custodele, cat si curatorul, pot face
atat cheltuieli de conservare, ct si cheltuieli de administrare. Aceste cheltuieli vor
fi facute, cel mai adesea, din patrimoniul succesoral, iar nu din patrimoniul
custodelui sau al curatorului, astfel incat acestea nu vor duce la nasterea unei
creante fata de mostenire a custodelui sau a curatorului.

Cu toate acestea, considerdam cd nu poate fi exclusa ipoteza in care un custode
sau un curator, in lipsa unui disponibil banesc in masa succesorala (care ar putea
fi formata strict din bunuri imobile, spre exemplu), sa avanseze aceste cheltuieli
din patrimoniul propriu si sa devina astfel creditor al mostenirii.

11 1. Genoiu, Acceptarea mogtenirii in Codul civil (Legea nr. 287/2009, republicati), Revista Dreptul
nr. 5/2012, accesatd pe Sintact.ro.
12 Ibidem.
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in particular, in situatia in care un succesibil este numit custode si efectueaza
cheltuieli de conservare sau administrare ale bunurilor succesorale din patrimoniul
sdu personal, acesta devine creditor al mostenirii, putand ajunge, in cazul in care i
se consolideazd calitatea de mostenitor, sa aiba dubla calitate de mostenitor si
creditor al mostenirii.

Pe de altd parte, in marea majoritate a situatiilor, nu se numeste un custode sau
un curator al mostenirii, nefiind in situatiile prevdazute de art. 1117 C. civ. ,
respectiv nu existd un pericol de instrdinare, pierdere, inlocuire sau distrugere a
bunurilor, iar bunurile succesorale pot necesita efectuarea unor cheltuieli de
conservare si administrare, care vor fi avansate cel mai adesea de cétre succesibil,
care va avea dubla calitate de mostenitor si creditor al mostenirii, in cazul in care i
se consolideazi calitatea de mostenitor.

In aceste situatii, nu este nevoie de incuviintarea notarului pentru efectuarea
cheltuielilor si nici nu se va da socoteald notarului, motiv pentru care se naste intre-
barea - cine va constata existenta acestor cheltuieli si necesitatea lor? Evident, in
cazul in care mostenitorii nu se inteleg, instanta de judecata este singura in masura
sa intervina, notarul neavand competentd asupra acestui subiect.

Astfel, pentru a raspunde la intrebare, creantele provenite din conservarea
sau din administrarea bunurilor mostenirii pot sa provina atat din cheltuielile
realizate in temeiul art. 1117 C. civ., cu conditia sa nu fi fost efectuate din
patrimoniul succesoral, ci din patrimoniul personal al celui care a avansat
cheltuiala, cat si din cheltuielile realizate pur si simplu de citre succesibil sau
orice altd persoand, in vederea conservarii sau administrdrii bunurilor moste-
nirii. In ipoteza in care cel care a efectuat cheltuiala este un succesibil (numit in
calitate de custode, pentru cazurile prevazutd prin art. 1117 C. civ.), prin consoli-
darea calitatii sale de mostenitor se ajunge in situatia coexistentei calitdtilor de
mostenitor si creditor al mostenirii.

Un alt text legal ar fi art. 1118 C. civ., care reglementeazd madsurile speciale
privind sumele de bani si alte valori gasite in patrimoniul succesoral la data
decesului. Astfel, dacd in timpul efectudrii inventarului se vor gdsi sume de bani,
din acestea se vor ldsa mostenitorilor sau celor care locuiau cu defunctul si gospo-
ddreau impreund cu acesta sumele necesare pentru, printre altele, acoperirea
cheltuielilor pentru conservarea si administrarea bunurilor mostenirii. In aceastd
situatie, avand in vedere cd aceste cheltuieli sunt acoperite din sumele de bani
apartinand celui care lasa mostenire, asadar din activul succesoral, mostenitorul
care efectueaza acele cheltuieli nu dobandeste calitatea de creditor al succesiunii.
Practic, pentru a dobandi calitatea de creditor este necesar ca respectiva cheltuiala
sd o facd mostenitorul din patrimoniul sdu, iar nu din patrimoniul succesoral.

In alte cuvinte, pentru a avea natura unor creante provenite din conservarea
sau din administrarea bunurilor, indiferent de contextul in care au fost ficute sau



20 ANAMARIA-CARMEN CRETU

de persoana care le-a facut, acele cheltuieli trebuie sa fi fost realizate din patri-
moniul unei alte persoane decét a celei care a 1dsat mostenire. Altfel, acestea raman
doar niste cheltuieli ale mostenirii fara a se transforma in creante.

Iar pentru ca orice cheltuiald are la baza un act, in speta, de conservare sau
administrare, ar fi interesant de observat corelatia dintre actele de conservare sau
administrare in contextul acceptdrii tacite a succesiunii’® si cheltuielile ocazionate
de actele de conservare sau administrare, care pot duce la nasterea unor creante.
Evident ca exista acte de conservare sau de administrare care nu implica cheltuieli,
motiv pentru care acestea nu fac obiectul analizei noastre.

Astfel, potrivit art. 1110 alin. (3) C. civ., actele de conservare nu valoreaza
acceptare, daca din imprejurdrile in care acestea s-au efectuat nu rezulta ca succe-
sibilul si-a insusit prin ele calitatea de mostenitor. Asadar, un succesibil care face
acte de conservare nu va fi considerat, in principiu, cd a acceptat mostenirea, insa,
dacd respectivele acte implicd anumite cheltuieli, succesibilul devine titularul unui
drept de creanta impotriva mostenirii.

Actele de administrare, la randul lor, suportd o distinctie intalnita in materia
succesiunilor, strict in contextul actelor cu valoare de acceptare tacitd, intre actele
de administrare provizorie si actele de administrare definitivd. Conform preve-
derilor art. 1110 alin. (4) C. civ. Sunt considerate a fi de administrare provizorie actele de
naturd urgentd a caror indeplinire este necesard pentru normala punere in valoare, pe
termen scurt, a bunurilor mogtenirii. Actele de administrare provizorie, asemenea
actelor de conservare, nu valoreaza acceptare dacd din imprejurdrile in care acestea
s-au efectuat nu rezultd cd succesibilul si-a insusit prin ele calitatea de mostenitor;
in timp ce actele de administrare definitivd pot avea valoarea de acceptare tacita a
mostenirii.

Pe de alta parte, indiferent daca au la baza acte de administrare provizorie sau
definitiva, toate cheltuielile provenite din administrarea bunurilor mostenirii pot
sd devind creante, daca sunt efectuate din patrimoniul succesibilului. Asadar,
creantele provenite din administrarea bunurilor succesorale pot avea la baza acte
de administrare care au natura unor acte cu valoare de acceptare tacitd, dacd sunt
acte de administrare definitiva, sau care nu au aceastd valentd, dacd vorbim de acte
de administrare provizorie.

Nu in ultimul rdnd, data fiind starea de indiviziune in care se afld patrimoniul
succesoral, care presupune o pluralitate de titulari, dar nu neapdarat mai multi mostenitori
cu vocatie universala'4, si regimul juridic al acesteia, se impune analiza conditiilor in

13 A se vedea 1. Popa, Dreptul de optiune succesorald, in Revista Romana de Drept Privat
nr. 3/2014, accesatd pe Sintact.ro; A. Kis, Optiunea succesorald. Studiu de drept roman si de drept civil,
Pandectele Romane nr. 1/2015 accesata pe Sintact.ro.

14 Fr. Deak, R. Popescu, op.cit., p. 178.
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care un mostenitor poate efectua acte de conservare sau administrare asupra
bunurilor succesorale!>. In ceea ce priveste actele de conservare, art. 640 C. civ.
prevede cd fiecare coproprietar poate sd facd acte de conservare cu privire la bunul
comun fdra acordul celorlalti coproprietari’®. Pe de alta parte, in materia actelor de
administrare!?, a fost instituita regula majoritatii, prin art. 641 C. civ., cu sanctiunea
inopozabilitatii, prevazuta prin art. 642 C. civ.

Astfel, suntem de pdrerea potrivit cdreia creantele provenite din conservarea
sau din administrarea bunurilor mostenirii provenind din cheltuieli facute de cdtre
unul dintre mostenitori se impun a fi realizate cu respectarea dispozitiilor
art. 640-642 C. civ.

2. Revenind asupra prevederilor art. 1155 alin. (2) C. civ., cealaltd categorie de
creante care se bucurd de un tratament aparent preferential sunt creantele nascute
inainte de deschiderea mostenirii. In alte cuvinte, pare ci legiuitorul se refera la
datoriile mostenirii, din moment ce acestea sunt definite ca fiind acele obligatii
patrimoniale ale defunctului care, indiferent de izvorul lor, existd in patrimoniul
succesoral la data deschiderii mostenirii. Este irelevant cine este titularul acestor
creante, din moment ce textul legal nu distinge, astfel incat acest text legal vizeaza
si creantele a caror titulari sunt mostenitorii defunctului si care au astfel dubla
calitate de mostenitori si de creditori ai mostenirii.

Asadar, textul art. 1155 alin. (2) C. civ. are in vedere, pe de o parte, datoriile
succesorale, iar pe de altd parte, o parte din sarcinile succesiunii. Context in care nu
putem sd nu observam cd ramane o mica parte din pasivul succesoral cdreia nu ii
sunt aplicabile aceste prevederi. Practic, ar fi cheltuielile de inmormantare (care
sunt pldtite, de reguld, de succesibili) si legatele, acestea din urmd avand propriile
reguli pe baza cdrora sunt platite.

In orice caz, prevederile art. 1155 alin. (2) C. civ. vin in sprijinul creditorilor
succesiunii, care nu sunt astfel nevoiti sa astepte partajul succesoral. Din modul de
exprimare al legiuitorului, ,pot cere”, rezulta ca creditorii pot alege sa astepte
partajul succesoral, sau pot alege sd actioneze inainte de acest moment. Situatia
este identica si in cazul in care mostenitorii au drepturi de creanta asupra moste-
nirii, aspect reglementat expres prin prevederile art. 1157 alin. (3) C. civ.

II. Distributia pasivului succesoral in conformitate cu Codul Civil

Spre deosebire de vechiul Cod civil de la 1864, sub imperiul cdruia mostenirea
putea fi acceptatd pur si simplu sau sub beneficiu de inventar, sub actualul Cod

15 A se vedea si sectiunea B. Consecintele juridice al indiviziunii succesorale din L. Stanciulescu,
Curs de drept civil. Succesiuni, Hamangiu, Bucuresti, 2012, p. 224 si urm.

16 Fr. Deak, R. Popescu, op.cit. Vol. III, p. 181.

17 Ibidem.
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civil, odatd acceptatd mostenirea, mostenitorii raspund intra vires hereditatis’s.
Potrivit prevederilor art. 1114 alin. (2) C. civ., articol care reglementeaza efectele
acceptarii, ,,Mostenitorii legali si legatarii universali sau cu titlu universal rdspund
pentru datoriile si sarcinile mogtenirii numai cu bunurile din patrimoniul succesoral, pro-
portional cu cota fiecaruia” .

Asadar, contopirea dintre patrimoniul mostenitorilor si patrimoniul succesoral
nu mai poate avea loc in nicio situatie, operand o separatie de patrimonii care
produce efecte fata de toti creditorii'® si urmand ca mostenitorii sd rdspundd numai
cu bunurile din patrimoniul succesoral?.

Singura situatie in care mai putem discuta despre o raspundere ultra vires
hereditatis este cea a acceptarii fortate, instituite prin art. 1119 C. civ. Astfel, succe-
sibilul care, cu rea-credinta, a sustras ori a ascuns bunuri din patrimoniul
succesoral sau a ascuns o donatie supusa raportului sau reductiunii este considerat
cd a acceptat mostenirea, chiar daca anterior renuntase la ea si este tinut sa pla-
teascd datoriile si sarcinile mostenirii proportional cu cota sa din mostenire,
inclusiv cu propriile sale bunuri.

Coroborand prevederile art. 1114 alin. (2) C. civ. cu art. 1155 alin. (1) C. civ.,
reiese cd raspund pentru datoriile si sarcinile mostenirii: mostenitorii universali si
mostenitorii cu titlu universal, fie cd sunt mostenitori legali sau legatari. Important
de mentionat este faptul ca mostenitorii legali si legatarii universali sau cu titlu
universal nu pot accepta numai drepturile succesiuni (asadar activul succesoral) si
sd refuze plata pasivului?!.

Legatarii cu titlu particular, ca principiu, nu raspund pentru datoriile si sarci-
nile mostenirii. De la aceastd reguld, prevederile art. 1114 alin. (3) C. civ. instituie
trei situatii exceptionale. Prima este cea in care testatorul a dispus in mod expres ca
legatarul cu titlu particular sa rdspunda pentru datoriile si sarcinile mostenirii. Cea
de-a doua vizeaza situatia in care dreptul ldsat prin legat are ca obiect o univer-
salitate??, cum ar fi 0 mostenire culeasa de cétre testator si nelichidatd inca. Ultima
situatie exceptionald o intdlnim atunci cand celelalte bunuri ale mostenirii sunt
insuficiente pentru plata datoriilor si sarcinilor mostenirii.

18 Pentru argumentarea ideii cd ipoteza raspunderii mostenitorului intra vires hereditatis este una
dintre acele ,alte moduri expres prevazute de lege” de stingere a obligatiilor, la care se referd
art. 1.615 C. civ., in scenariul in care bunurile mostenite nu sunt suficiente pentru a stinge integral
creantele impotriva succesiunii, a se vedea C. Samoila, M. Avram, Probleme privind executarea siliti
impotriva mostenitorilor. O analizd criticd a orientarilor jurisprudentiale, Revista Romana de Drept Privat
nr. 1/2021, accesatd pe Sintact.ro

19 FL. A. Baias, E. Chelaru, R. Constantinovici, I. Macovei, op.cit., p. 1323.

20 I. Genoiu, op.cit.

21 L. Stanciulescu, op.cit., p. 198.

22 Textul art. 1114 alin. (3) lit. b) C. civ. prevede in mod expres c4, in acest caz, legatarul rdspunde
pentru pasivul acelei universalitati.
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Aceleasi texte legale, respectiv art. 1142 alin. (2) C. civ. si art. 1155 alin. (1)
C. civ., transeazd si limitele raspunderii mostenitorilor. Astfel, mostenitorii
universali si cu titlu universal contribuie la plata pasivului succesoral proportional
cu cota succesorald ce ii revine fiecdruia. Pe de altd parte, legatarul cu titlu parti-
cular, in toate situatiile exceptionale prevazute de legiuitor, raspunde numai cu
bunul sau bunurile ce formeaza obiectul legatului.

S-a retinut in doctrind? faptul cad prin ,cota succesorald ce ii revine fiecaruia”
se intelege vocatia la succesiune (practic, cotele prevazute in Titlul II, Capitolul III
Mostenitorii legali Sectiunile 1-5 din Codul civil), iar nu ceea ce au cules efectiv. S-a
mai ardtat?* cd pasivul succesoral se transmite divizat de drept intre comostenitori,
corespunzator partii ereditare a fiecdruia, de la data deschiderii succesiunii, iar
dacd legatele sunt formulate de asa naturd incidt nu permit stabilirea partilor
ereditare, divizarea pasivului de va face pe parti virile intre mostenitori, in functie
de numarul acestora, iar, ulterior, se vor stabili partile ereditare prin raportarea
valorilor bunurilor primite la intreg patrimoniul, regularizdindu-se eventualele
diferente rezultate.

Asadar, regula o reprezinta divizarea de drept?> a pasivului succesoral, intre
mostenitori, proportional cu cota fiecaruia. Existd insa si situatii in care nu se aplica
regula divizdrii de drept a pasivului succesoral, acestea fiind prevazute, in mod
expres si exhaustiv, prin art. 1115 alin. (3) C. civ.

Prima situatie este cea in care obligatia este indivizibila, regula intdritd si prin
prevederile art. 1425 C. civ.26 Cea de-a doua situatie este atunci cand obligatia are
ca obiect un bun individual determinat ori o prestatie determinatd asupra unui
astfel de bun. Cea de-a treia ipoteza vizeaza obligatiile garantate cu o ipoteca sau o
alta garantie reald, caz in care mostenitorul care primeste bunul afectat garantiei va
fi obligat pentru tot, insd numai in limita valorii acelui bun, iar participarea sa la
restul pasivului mostenirii se reduce corespunzator. Ultima situatie exceptionala o
reprezinta situatia in care unul dintre mostenitori este insarcinat, prin titlu, sa
execute singur obligatia, caz in care, daca titlul il reprezintd testamentul, scutirea
celorlalti mostenitori constituie o liberalitate, supusa reductiunii, daca este cazul.

2 L. Stanciulescu, op.cit., p. 199.

24 FL. A. Baias, E. Chelaru, R.Constantinovici, I.Macovei, op.cit., p. 1369.

25 Meritd sd mentiondm aici prevederile art. 1427 C. civ., care reglementeaza divizibilitatea
obligatiei intre mostenitori si care preved urmatoarele: Obligatia divizibild prin natura ei care nu are decit
un singur debitor si un singur creditor trebuie si fie executatd intre acestia ca si cum ar fi indivizibild, Tnsd ea
ramdne divizibild intre mostenitorii fieciruia dintre ei.

26 Art. 1425: Efectele obligatiei indivizibile

(1) Obligatia indivizibilda nu se divide intre debitori, intre creditori si nici intre mostenitorii
acestora.

(2) Fiecare dintre debitori sau dintre mostenitorii acestora poate fi constrans separat la executarea
intregii obligatii si, respectiv, fiecare dintre creditori sau dintre mostenitorii acestora poate cere execu-
tarea integrald.
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In ipoteza in care nu a operat regula divizarii de drept a pasivului succesoral,
se ajunge in situatia in care unul dintre mostenitorii universali sau cu titlu
universal sd fi platit din datoria comunad mai mult decat partea sa, caz in care va
avea un drept de regres impotriva celorlalti mostenitori, insa numai pentru partea
din datoria comund ce revine fiecdruia, chiar si atunci cdind mostenitorul care a
platit datoria ar fi fost subrogat in drepturile creditorilor. In alte cuvinte, regula
divizdrii de drept a pasivului succesoral opereaza intotdeauna intre mostenitori,
chiar daca creditorul s-a aflat intr-o situatie de exceptie dintre cele prevazute la
art. 1115 alin. (3) C. civ.

III. Coexistenta calitdtii de mostenitor cu cea de creditor al mostenirii

1. Aparenta unui tratament juridic identic

Astfel cum prevedere art. 1157 alin. (3) C. civ., Mostenitorul are dreptul de a cere
plata creantelor pe care le are fatd de mostenire de la ceilalti mostenitori, ca orice alt creditor
al mostenirii. Se impune sd punctam faptul ca textul legal discutd despre moste-
nitor, asadar acel succesibil care si-a consolidat calitatea prin acceptarea mostenirii,
chiar si fortatd. Acei succesibili care fie nu au acceptat mostenirea, fie au fost
inldturati de la mostenire, vor avea calitatea de terti fatd de mostenire si vor avea
doar un drept de creantd fatd de mostenire.

Tratamentul juridic identic pe care pare sa il instituie art. 1157 alin. (3) C. civ.,
prin sintagma ,ca orice alt creditor al mostenirii”, meritd o analizd mai apro-
fundata si ne provoaca sd ne punem céteva intrebari.

O prima intrebare ar fi dacd unui mostenitor i se aplicd prevederile art. 1155
alin. (2) C. civ., asadar dacd acesta are dreptul de a solicita sd fie platit din bunurile
aflate in indiviziune?’, inainte de partajul succesoral? Teoretic, dupa momentul
dezbaterii succesorale, finalizatd cu emiterea certificatului de mostenitor, se vor
cunoaste atat cotele de mostenire care revin fiecaruia, cat si activul si pasivul
succesoral. Apreciem cd, excluzand partea sa din datorie, mostenitorului ar trebui
sd i fie recunoscut acest drept, aceasta fiind ratiunea textului art. 1157 alin. (3)
C. civ. Dacd s-ar fi dorit ca mostenitorul sa isi poatd recupera creanta doar cu
ocazia partajului succesoral, legiuitorul ar fi putut stipula acest lucru. Mai mult, in
acest context se impune a avea in vedere cd creditorul, fie el si mostenitor, este
presat de implinirea termenului de prescriptie. Desigur cd, cel mai adesea, totul
urmeazad sd fie regularizat cu ocazia partajului succesoral, insd asteptarea indelun-
gatd poate conduce la prescrierea creantei.

27 Astfel cum s-a retinut si prin Decizia nr. 1694 din 29 noiembrie 2005 a Curtii de Apel Bucuresti,
sectia a IV-a civild, publicat in Revista Pandectele Roméne nr. 3 din data de 30 iunie 2006, accesata pe
Sintact.ro: , Intrucat pasivul succesoral se divide de drept tntre mogtenitori de la data deschiderii mostenirii,
creditorii pot actiona pentru plata creantei, chiar dacd nu a avut loc iesirea din indiviziune, obligatia de plati a
pasivului nefiind o consecintd a iesirii din indiviziune ci a transmisiunii universale sau cu titlu universal”.
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In doctrina de specialitate?s s-a retinut faptul c ,Creantele si datoriile celui
decedat nu fac obiectul impdrtelii intrucit ele, in principiu, se impart in momentul
deschiderii mogtenirii, de plin drept, intre comostenitorii universali sau cu titlu universal
proportional cu cota fiecaruia”. Altfel spus, mostenitorii nu vor fi obligati la plata unei
creante a succesiunii, a carui titular este unul dintre mostenitori, printr-un act de
partaj??, fiind necesar ca titularul dreptului de creantd sa se indrepte impotriva lor,
aspect care intdreste ideea cd dispozitiile art. 1155 alin. (2) C. civ. profitd si
creditorilor-mostenitori.

2. Aplicabilitatea institutiei confuziunii $i compensatiei in contextul moste-
nirilor

Teza a II-a a art. 1157 alin. (3) C. civ. prevede cd, in privinta partii din datorie
care ii revine ca mostenitor, dispozitiile art. 1.620-1.624 sunt aplicabile, ceea ce este
destul de derutant, avand in vedere continutul acestor texte legale, o parte privind
compensatia, iar art. 1624 reglementand notiunea de confuziune. Cel mai probabil,
legiuitorul a dorit sa faca trimitere la prevederile art. 1624-1628 C. civ., asadar la
institutia confuziunii, care presupune intrunirea in aceeasi persoand a calitdtii de
creditor si debitor, in cadrul aceluiasi raport obligational?. Se poate observa faptul
cd, intr-adevdr, mostenitorul care are o creantd fatd de mostenire, devine si debi-
torul acelei creante cu privire la partea din datorie care ii revine, iar situatia in care
un creditor 1si mosteneste debitorul este un caz clasic de confuziune, amintit mereu
in doctrind?!.

Ar fi ilogic ca, In acest context, sa se aplice o serie de dispozitii legale privind
compensatia3?, respectiv dispozitiile art. 1620 C. civ., care reglementeaza imputatia
platii in cazul compensatiei; art. 1621 C. civ., care reglementeaza fideiusiunea in
materia compensatiei (mai ales in conditiile in care exista art. 1626 C. civ., care

28 L. Stanciulescu, op.cit, p.249; 1. Genoiu, Partajul succesoral in reglementarea noului Cod civil,
Revista Romana de Drept Privat nr. 1/2012, accesata pe Sintact.ro.

2 De altfel, creditorilor succesiunii nu le este recunoscut dreptul de a solicita partajul succesoral,
mostenitorii-creditori putand solicita partajul strict din perspectiva calitatii lor de mostenitori.

In doctrind s-a retinut faptul cd ,nu au un interes in a promova actiunea in partaj creditorii
succesorali, Intrucat Noul Cod civil le conferd acestora dreptul de a urmaéri bunurile succesorale pe
toatd durata indiviziunii” (art. 1155 alin. 2 NCC), I. Genoiu, Partajul succesoral in reglementarea noului
Cod civil, Revista Romand de Drept Privat nr. 1/2012, accesatd pe Sintact.ro

30 I. Dogaru, P. Draghici, Drept civil. Teoria generald a obligatiilor, ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2019,
p- 719; L. Pop, LF. Popa, S.I. Vidu, Drept civil. Obligatiile, Universul Juridic, Bucuresti, 2020, p. 574;
Paul Vasilescu, Drept civil. Obligatii, ed. Hamangiu, Bucuresti, 2017, p. 60.

31 Ibidem.

32, Compensatia este un fel de contrabalansare , de reechilibrare a balantei de plati intre doua
persoane, infiptuindu-se prin extinctia concomitentd si reciprocd a datoriilor care le leaga. (...) Daca
una si aceeasi persoand (creditor) va ajunge sa cumuleze juridic - ulterior nasterii relatiei obligatio-
nale-, si cealaltd pozitie antinomicé (debitor), asistam la stingerea prin confuziune a raportului de
obligatie, lipsit fiind de un subiect (debitorul) iar nu prin compensatie”, P. Vasilescu, op.cit, p. 54.
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reglementeaza fideiusiunea in materia confuziunii); art. 1622 C.civ., care regle-
menteazd efectele compensatiei fatd de terti (cand logic este sd se aplice dispozitiile
art. 1627 C. civ., care reglementeaza efectele confuziunii fata de terti, si art. 1623,
care reglementeazd cesiunea sau ipoteca asupra unei creante tot in materia com-
pensatiei.

De altfel, pentru situatia in care mostenitorul are calitatea de debitor al moste-
nirii, legiuitorul a reglementat institutia raportului datoriilor, raport care, astfel
cum se prevede in mod expres prin art. 1158 alin. (3) C. civ., nu opereaza in
privinta creantei pe care un mostenitor o are fatd de mostenire. In acest context,
mentiondm faptul cd poate sd opereze compensatia legald, chiar dacd nu sunt
intrunite conditiile acesteia, in situatia in care mostenitorul care este atat creditor,
cat si debitor al mostenirii, conform art. 1158 alin. 3 teza II C. civ.

In doctrind33, s-a avansat ideea potrivit cdreia datoriile sau creantele mosteni-
torului acceptant fatd de defunct nu se sting prin confuziune, intrucat, in urma
acceptdrii mostenirii, existd o separatie intre patrimoniul succesoral si patrimoniul
succesorului. In sprijinul acestei interpretiri par sa vina si dispozitiile art. 1624
alin. (2) C. civ.3. In sens contrar, unii autori® considera ci este irelevant faptul c
datoria si creanta se gdsesc in mase de bunuri diferite. Achiesdm acestei ultime
opinii, din simplul considerent ca prevederile art. 1157 alin. (3) teza II C. civ. fac
trimitere expresd la confuziune, in ceea ce priveste partea din datorie care ii revine
respectivului mostenitor, astfel incat apreciem ca ne aflam intr-o situatie exceptio-
nald, in care confuziunea opereaza, chiar daca exista o separatie de patrimonii.

Concluzionand, pentru situatia mostenitorului care este strict creditor al
mostenirii, vor fi aplicabile dispozitiile privind confuziunea, fard a putea sa
opereze raportul. In situatia in care un mostenitor este doar debitor al mostenirii,
va opera raportul datoriilor. Iar in cazul in care un mostenitor este atat debitor, cat
si creditor al mostenirii, va opera compensatia legald, chiar dacd nu sunt inde-
plinite conditiile, iar pentru partea care ramane, se aplicd regulile de mai sus, in
functie de situatia in care rdmane o parte din creantd sau o parte din datorie
neacoperitd.

Dar sa vedem mai exact cum opereaza confuziunea in aceastd situatie. Spre
exemplu, sd ludm cazul unei succesiuni cu un activ succesoral de 10.000 lei si un
pasiv succesoral de 3.000 lei, din care 1.000 lei ii reprezintd o creantd a defunctului
fatd de mostenitorul F. Daca defunctul are doi mostenitori, pe S cu cota de % si pe F
cu cota de %, acestia vor primi din activul succesoral S - 7.500 lei, iar F - 2.500 lei,
urmand sa suporte pasivul succesoral in aceleasi procente de % si Y4 , asadar S -
2.250 lei, iar F - 750 lei.

3 1. Genoiu, op.cit.

3 Confuziunea nu opereaza daca datoria si creanta se gasesc in acelasi patrimoniu, dar in mase
de bunuri diferite”.

3 FL. A. Baias, E. Chelaru, R. Constantinovici, I. Macovei, op.cit., p. 1374.
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Exprimarea art. 1157 alin. (3) teza II, ,in privinta pdrtii din datorie care ii
revine ca mostenitor”, care nu face referire la partea din pasivul succesoral, ne duce
cu gandul la faptul cd urmeaza sa se calculeze, conform cotelor succesorale, cat ii
revine fiecarui mostenitor din creanta lui F, asadar lui S - 750 lei, iar lui F - 250 lei,
iar confuziunea sa opereze doar cu privire la cei 250 lei, restul de 750 lei urmand sa
ii primeascd F de la S, concomitent cu obligarea lui F la suportarea a 500 lei din
pasivul succesoral (din moment ce partea totald din pasivul succesoral care ii
revine lui F este de 750 lei).

Cealalta variantd, in care, ar putea opera confuziunea pentru toatd partea de
datorie ce i revine lui F din pasivul succesoral (asadar 750 lei), iar F sd ramana sa
mai incaseze, de la S, suma de 250 lei (diferenta pand la 1.000 lei), dar fara sa mai
suporte altceva din pasivul succesoral, nu respectd principiul diviziunii de drept a
pasivului succesoral, pentru ca ii pune pe ceilalti debitori in situatia de a isi putea
recupera creanta doar de la S, in cazul in care avut loc partajul succesoral si nu se
mai afla in situatia de a putea urmari direct bunurile succesorale3°.

Desigur cd, intre mostenitori poate sd intervind o intelegere, potrivit cdreia sa
opereze confuziunea cu privire la toatd partea din pasivul succesoral care ii revine
lui F, insa aceastd intelegere nu le poate fi opozabild creditorilor terti de mostenire.

3. Care este termenul de prescriptie in care un mostenitor isi poate recupera
creanta pe care o are fatd de mostenire?

Pentru a raspunde la aceastd intrebare, vom porni de la analiza Deciziei
nr. 6/19.01.2009 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie pronuntat intr-un recurs in
interesul legii, referitoare la caracterul prescriptibil al cererilor privind lichidarea
pretentiilor referitoare la cheltuielile de inmormantare si respectarea traditiilor
religioase ce compun pasivul succesoral, prin care a fost admis recursul in interesul
legi si s-a stabilit ca dispozitiile art. 728 raportate la art. 774, art. 775, art. 777 si
art. 896 din Codul civil si ale art. 3 din Decretul nr. 167/1958 privitor la prescriptia
extinctivd, republicat, se interpreteaza in sensul ca:

., Cererile privind lichidarea pretentiilor referitoare la cheltuielile de inmormantare si
respectarea traditiilor religioase ce compun pasivul succesoral sunt prescriptibile in terme-
nul general de prescriptie atdt in situatiile in care sunt formulate in cadrul actiunii de iesire
din indiviziune, cit si atunci cind sunt formulate pe cale separatd.

36 Achiesam opiniei potrivit cireia, pentru creditorii succesiunii, nu prezintd relevanta faptul ca
obligatiile defunctului vor fi suportate proportional cu cota mostenitd, daca mostenitorii vor fi urma-
riti mai nainte ca acestia sa efectueze partajul bunurilor mostenite, astfel incat creditorii defunctului
vor putea s recupereze creantele lor din sumele obtinute prin vanzarea bunurilor succesorale. Este
. fird relevantd practicd faptul cd fiecare dintre mogtenitorii impotriva cdrora s-a formulat cererea de executare a
fost urmdrit, in realitate, in calitatea lui de coproprietar asupra bunului transmis prin mogtenire si cid a contri-
buit la plata datoriei doar tn raport cu aceastd cotd”, C. Samoila, M. Avram, Probleme privind executarea silitd
impotriva mostenitorilor. O analizd criticd a orientarilor jurisprudentiale, Revista Romana de Drept Privat
nr. 1/2021, accesatd pe Sintact.ro.
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Actiunea avind ca obiect suportarea de cdtre mostenitori a cheltuielilor de inmor-
mantare si a celor legate de obiceiurile religioase practicate in memoria defunctului are un
caracter personal, deoarece urmdreste valorificarea unei creante si este supusd termenului
general de prescriptie de 3 ani, previzut de dispozitiile art. 3 din Decretul nr. 167/1958
privitor la prescriptia extinctivd, republicat, indiferent dacd se judecd in cadrul procesului
de iesire din indiviziune sau pe cale separatd”.

Mentiondm aici ca prevederile art. 774, art. 775, art. 777 C. civ. din 1864,
analizate prin decizia anterior citatd, sunt echivalentul actualului art. 1155 C. civ.,
astfel incat apreciem interpretarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie ca fiind pe
deplin aplicabild si actualului art. 1155 C. civ.

Asadar, cheltuielile de inmormantare si respectarea traditiilor religioase,
avand natura unor sarcinii ale mostenirii sunt efectuate in majoritatea cazurilor de
catre mostenitori, care dobandesc calitatea de creditori ai succesiunii (fara insa ca
aceste cheltuieli sa beneficieze de regimul juridic instituit de art. 1155 alin. 2
C. civ.), context in care se poate observa faptul cd mostenitorii sunt nevoiti ca,
in termenul de prescriptie de 3 ani¥’, sd actioneze in vederea recuperdrii crean-
telor lor.

In doctrind®, s-a retinut faptul cd, posesia exercitata de catre mostenitorul care
a achitat cheltuielile de inmormantare are caracter intrerupéator de prescriptie, caz
in care termenul de prescriptie de 3 ani incepe sa curgd de la data formuldrii cererii
de iesire din indiviziune, intrucat aceasta ar putea avea ca rezultat deposedarea
creditorului-mostenitor de bunurile succesorale. Ni se pare discutabild aceasta
opinie, intrucat, posesia exercitatd de cdtre mostenitor nu are natura unei recu-
noasteri a dreptului a carui actiune se prescrie, facuta de cel in folosul caruia curge
termenul de prescriptie (ceilalti mostenitori, in acest caz), mostenitorul exercitand
posesia in temeiul calitatii sale de comostenitor.

Asadar, ar fi important de retinut cd, in cazul sarcinilor mostenirii (cum sunt si
cheltuielile de inmormantare), dat fiind faptul cd acestea se nasc dupa data
decesului, termenul de prescriptie incepe sa curga si el dupd acest moment. Daca
insa mostenitorul este titularul unui drept de creantd decurgand dintr-o datorie a
defunctului (cum ar fi un imprumut), termenul de prescriptie a inceput sa curga
conform regulilor generale in materie (de la data scadentei), cel mai adesea anterior
datei decesului.

37 Practica instantei supreme a fost, o perioadd, in sensul ca lichidarea cheltuielilor de inmor-
mantare intre mostenitori, in cadrul procedurii de imparteald judiciard, nu este supusa prescriptiei de
3 ani, de vreme ce actiunea de partaj este imprescriptibild. Schimbarea de jurisprudenta s-a bazat pe
retinerea caracterului de actiuni personale ale tuturor categoriilor de actiuni pe care un mostenitor
care a suportat cheltuielile de inmormaéantare le avea la dispozitie pentru a obtine, de la ceilalti moste-
nitori, plata partii care le revine. A se vedea C. Turianu, C. Turianu, Mostenirea si impdrteala ei. Practicid
judiciard adnotatd, Casa de editura si presa ,Sansa” S.R.L., Bucuresti, 1998, pp. 90-92.

38 Fr. Deak, R. Popescu, op.cit., p. 141.
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Codul civil instituie reguli speciale privind suspendarea prescriptiei in materie
succesorald, prin art. 2533 alin. 3 C. civ., care prevad cd prescriptia nu curge contra
mostenitorilor, in privinta creantelor pe care acestia le au asupra mostenirii, de la
data acceptdrii mostenirii si pand la data lichiddrii ei, care are loc, cel mai adesea,
prin partaj®. Insa, daci termenul de prescriptie s-a implinit inainte de data dece-
sului lui de cuius, mostenitorul-creditor nu mai poate beneficia de efectul suspen-
darii prescriptiei.

Mentiondm aici cd suspendarea prescriptiei opereaza doar in cazul prescriptiei
unui drept de creantd, iar nu si a altor drepturi (cum ar fi drepturile reale), si doar
in cazul creantelor nascute inainte de deschiderea succesiunii, nu si in cazul sarci-
nilor mostenirii4.

4. In ce mdsurd suporta creditorul-mostenitor insolvabilitatea succesiunii?

Evident, creditorul-mostenitor poate avea calitatea unui creditor chirografar
sau poate fi titularul unui drept de garantie, cum ar fi un drept de ipoteca sau de
gaj, urmand a fi supus reglementdrilor aplicabile, asemenea oricarui alt creditor si
suportand concursul tuturor creditorilor mostenirii. Asadar, simplul fapt de a fi
atat creditor al succesiunii, cAt si mostenitor, nu ii conferd vreun tratament
preferential.

Totodata, si mostenitorului-creditor ii sunt aplicabile prevederile art. 1156
alin. (5) C. civ. Din bunurile mogtenirii atribuite la partaj, precum si din cele care le iau
locul in patrimoniul mogtenitorului, creditorii mostenirii vor fi plititi cu preferintd fatd de
creditorii personali ai mogstenitorului. Prin acest text legal se instituie un privilegiu in
tavoarea creditorilor succesiunii*!, iar mostenitorul-creditor se impune a fi si el
protejat de concursul creditorilor personali ai celorlalti mostenitori.

Dar ce se intampld in situatia in care pasivul succesoral depdseste activul
succesoral?

Astfel cum s-a retinut in doctrind*?, diviziunea de drept a pasivului succesoral
intre comostenitori influenteaza dreptul de urmdrire al creditorilor succesorali
(astfel, va trebui ca acestia sd isi divizeze urmadrirea, indreptandu-se impotriva
fiecdrui comostenitor proportional cu partea lui ereditard si, in consecintd, riscul
insolvabilitatii unuia dintre condindivizari va fi suportat de catre creditor , iar nu
de ceilalti mostenitori.

Conform doctrinei de specialitate®3, in ipoteza in care bunurile mostenite nu
sunt suficiente pentru a stinge integral creantele impotriva succesiunii, suntem in

3 FL. A. Baias, E. Chelaru, R. Constantinovici, I. Macovei, op.cit., p. 2995.

40 Fl. A. Baias, E. Chelaru, R. Constantinovici, I. Macovei, op.cit., p. 2995.

41F]. A. Baias, E. Chelaru, R. Constantinovici, I. Macovei, op.cit., p. 1372.

42 L. Stanciulescu, op.cit., p. 200.

4 C. Samoila, M. Avram, Probleme privind executarea silitid impotriva mostenitorilor. O analizd criticd a
orientdrilor jurisprudentiale, Revista Romana de Drept Privat nr. 1/2021, accesatd pe Sintact.ro.
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prezenta unui mod de stingere a obligatiilor (la care face referire art. 1615 C. civ.,
prin sintagma , alte moduri expres previzute de lege”), intrucat creditorii defunctului,
dupd ce au incasat sumele obtinute din valorificarea activelor succesorale, nu mai
au un debitor impotriva cdruia sd poatd realiza creantele ramase neacoperite. Fiind
supus acelorasi reguli ca orice alt creditor, creanta mostenitorului-creditor se stinge
in ipoteza in care pasivul succesoral excedeaza activul.

IV. Concluzii

Articolul analizeaza notiunea de pasiv succesoral si calitatea de creditor a
mostenitorului, evidentiind complexitatea si nuantele legale care reglementeaza
aceste aspecte in dreptul civil roman. Pasivul succesoral se compune din datoriile
si sarcinile mostenirii, iar diferentierea intre acestea este esentiala pentru intele-
gerea responsabilitdtilor mostenitorilor. Datoriile mostenirii sunt obligatiile patri-
moniale ale defunctului care existd in patrimoniul succesoral la deschiderea
mostenirii, in timp ce sarcinile mostenirii sunt obligatii care se nasc in persoana
mostenitorului dupd deschiderea succesiunii.

Legislatia actuald oferd un tratament juridic preferential pentru anumite cate-
gorii de creante, cum ar fi cele provenite din conservarea sau administrarea
bunurilor mostenirii si creantele ndscute inainte de deschiderea mostenirii. Aceste
creante pot fi recuperate inainte de partajul succesoral, ceea ce faciliteaza protectia
creditorilor si asigurd cd datoriile si sarcinile mostenirii sunt achitate in mod
echitabil.

Actele de conservare si administrare a bunurilor mostenirii, pe langa ca pot
duce la nasterea unor creante a cdror titular poate fi un mostenitor, au fost anali-
zate in contexte diferite: cel al acceptdrii tacite a mostenirii si cel al stdrii de
indiviziune succesorala.

Un aspect important abordat este coexistenta calitatii de mostenitor si creditor
al mostenirii. Legislatia permite mostenitorilor sa solicite plata creantelor lor fata
de mostenire ca orice alt creditor, oferindu-le astfel dreptul de a fi platiti din
bunurile mostenirii inainte de partajul succesoral. Aceasta reglementare asigura
echitatea si protejeaza interesele mostenitorilor care fie au avut o creanta ante-
rioard, fie au avansat cheltuieli pentru conservarea sau administrarea bunurilor
succesorale sau au achitat cheltuielile de inmormantare.



