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Abstract

In our opinion, the problem of happiness can be approached ontologically and epistemologically
in three ways: 1. As a state of consciousness but also existential of man in his physical, rational and
spiritual individuality. It is always relative, determined or influenced by factors external to man, but
especially by the various existential situations in which man finds himself; 2. Happiness as an
ontological reality not only of the individual man but also of the human being, which has no
boundaries of this world and of this life. It is a permanent call of man towards the acquisition of
ontological happiness, it is an expression of the transcendental dimension of the human being. Such
an approach to happiness involves religious meanings and meanings, especially of Orthodoxy.

3. From a legal perspective, being a fundamental human right that generates correlative
obligations for the state. As a fundamental right, it can be enshrined explicitly or only implicitly in
legal and political instruments. In this way, happiness is a component of the phenomenality of
human existence in the social environment. The right to happiness in the legal sense has the
generality and abstract nature of the legal norm, and its guarantee and realization depends on social
and economic factors, on the realization of the imperatives of the rule of law and a democratic
governance regime;

Happiness has a unitary ontological meaning, and none of the above ways of approaching this
concept should be approached rigidly or in isolation.

In this study we propose an analysis of the concept of happiness, in an interdisciplinary way:
philosophical, legal and theological

Keywords: Happiness as an ontological state of the human being/the dignity of being
happyy/the legal understanding of happiness/the fundamental, constitutional right to happiness
I. Sensuri si semnificatii filosofice ale fericirii

Una dintre cele mai dezbdtute probleme in cultura lumii este intelegerea
raportului dintre suferinta si fericire, cei doi termeni fiind in principiu diametral



8 MARIUS ANDREESCU

opusi. Altfel spus cum poate fi inlaturata suferinta si implicit care sunt conditiile
pentru ca omul sd fie fericit. Mai mult, starea de fericire poate caracteriza nu numai
omul ca persoand, dar in acelasi timp, poate fi si o caracteristica a unei comunitati,
chiar si a unui popor.

Aspiratia omului spre fericire se confunda cu existenta si firea sa. Fericirea, ca
stare sufleteasca si existentiala este opusa suferintei, mortii si servitutilor de tot
felul. Religiile, filosofia dar si doctrinele sociologice, politologice, juridice au ela-
borat in decursul timpului diferite conceptii si teorii despre fericire.

Toti oamenii doresc sa fie fericiti. Oricat am fi de nihilisti sau de sceptici in
anumite momente ale vietii, oricat ne-am indoi ca fericirea poate fi atinsa ori ca
meritd s-o cdutam, noi nu incetam sa tindem - constient sau nu - citre dobandirea
ei. Dar chiar dacd sunt de acord cu afirmatia ca fericirea este dezirabild, oamenii se
diferentiaza de indata ce isi pun problema in ce constd fericirea. Fiecare dintre noi
cautd sa evite suferinta sa atingem si sd permanentizam starea de fericire.

In opinia noastra problematica fericirii poate fi abordatd in trei modalitati:

1. Ca stare existentiald a omului in individualitatea sa fizicd, rationala si spiri-
tuald, aflata in exterioritatea si fenomenalitatea lumii. Este intotdeauna relativa,
efemera, nedeplind, determinatd sau influentatd de factori externi, de diversele
situatii existentiale in care omul se afla si de starile sufletesti atat de diverse si de
multe ori contradictorii;

2. Din perspectiva juridica. Fericirea ca drept fundamental al omului, inca
neconsacrat in constitutii, dar prezent in abordarile doctrinare. In aceastd moda-
litate fericirea este oa fenomenalitatii existentei umane in mediul social. Dreptul la
fericire in sens juridic are generalitatea si caracterul abstract al normei juridice iar
garantarea si realizarea acestuia depinde de factori sociali, economici, de realizarea
imperativelor statului de drept, a libertatii umane a unui trai decent si a unui regim
de guvernare cu adevarat democratic. In opinia noastrd omul are dreptul la fericire
in aceastd lume, dar actuala ordine politica si sociald a lumii nu il poate conferii si
nici garanta;

3. Fericirea, ca realitate ontologica perend a fiintei umane, care nu are granitele
acestei lumi si ale acestei vieti. Este o chemare permanenta a omului spre doban-
direa desavarsirii, a fericitei vieti in eshatologie, este o expresie a dimensiunii
transcendentale a fiintei umane, a trdirii in dreapta credinta ortodoxa.

Conceptiile filosofice despre fericire existente in istorie sunt diverse si diferite
prin sensul si semnificatiile atribuite fericirii, caile prin care omul poate evita sufe-
rinta si ajunge la fericirea existentiala, conditiile care trebuie indeplinite pentru
dobandirea fericirii.

Conceptiile despre fericire se deosebesc prin rostul pe care il atribuim celorlalti
in dobandirea propriei fericiri. Intr-una din piesele sale de teatru, Jean Paul Sartre
folosea o expresie socantd: , infernul sunt ceilalti”?, si, desigur, fiecare din noi poate

1 Jean Paul Sartre, Fiinta si neantul. Ed. Paralele 45 Pitesti, 2004, p. 96.



De la fericirea ontologica la dreptul la fericire 9

fi la oricand , celdlalt”. Cum putem sd gasim fericirea intr-o lume in care realizarea
propriilor dorinte depinde de ceea ce doresc si fac semenii nostri? De multe ori,
dorintele a doi oameni intrd in conflict si ca urmare, fiecare incearca sa impiedice
realizarea dorintei celuilalt. Nimeni nu renunta fdra sa lupte la fericire. Toti
oamenii doresc sd fie fericiti. Oricat am fi de nihilisti sau de sceptici in anumite
momente ale vietii. Diferitele conceptii despre fericire se disting in primul rand,
prin felul in care este inteleasa natura acesteia. Uneori, fericirea este conceputd ca o
idee foarte inaltd, un ideal indepdrtat, deasupra puterilor noastre de a o dobandji;
adevadrata fericire nu ar fi posibild in timpul acestei vieti.

Existd constante existentiale diferite de conceptele si categoriile ratiunii,
acestea din urma explicand si cdlauzind procesul de cunoastere si de intelegere a
realitdtii fenomenale. Constantele existentiale sunt proprii fiintei, in cazul nostru
tiintei umane, dar, evident sunt prezente in existenta fenomenologicd, fara ca feno-
menologia existentei individuale si sociale a omului sa epuizeze vreodatd dimen-
siunea ontologica fiintiala a acestor constante. Din aceasta perspectiva, constantele
existentiale, pentru puterea de cunoastere a omului au fost si vor ramane , lucrul in
sine, noumen”, cum spune Kant, la care ratiunea cunoscatoare umand nu are acces
pentru cd nu are o intuitiei sensibild a fiintei, ci numai a aspectelor si diversului
existential fenomenologic prin care se manifestd aceasta. Sunt constante existen-
tiale viata, libertatea, suferinta, fericirea, iubirea, libertatea, enumerarea noastrd nu este
exhaustiva.2 Constantele existentiale pot fi gdndite de om chiar in fiinta lor, dar nu
pot fi cunoscute si conceptualizate stiintific, teologic sau filosofic decat in manifes-
tarea lor fenomenologicd, existentiala a lor.

In fenomenologia existentiald legatd de ipostasul fiecdrei persoane umane
constantele existentiale sunt finite si relative asa cum este si cazul fericirii

Cum am spus, fericirea este o constanta existentiald, dar in dimensiunea ei
existential fenomenologica este conceptualizatd, explicata si inteleasa de filosofie,
teologie si chiar de stiinta dreptului. Aceastd categorie, in expresia ei fenomeno-
logica poate constitui si obiectul normarii etice sau juridice. Astfel, in stiintele
juridice constanta ontologica a fericire este regdsitd in expresia fenomenologica de:
dreptul constitutional la fericire sau dreptul la ciutarea fericirii.

In studiul nostru vom analiza cu precidere conceptiile juridice, dimensiunea
normativa si solutii de jurisprudenta privind dreptul la fericire si dreptul la cau-
tarea fericirii. Dialectica fiintei si a existentei, inclusiv in privinta fericirii cu rapor-
tare si la normativitatea juridicad genereaza intrebarea: Fericirea este un dar al lui
Dumnezeu sau un drept al omului? Mantuirea si indumnezeirea prin har a omului
este adevadrata fericire care este deplind si niciodatd nu se va lua de la el, dupa
cuvintele Mantuitorului nostru Domnul lisus Hristos. Fericirea este mai inainte de
toate un dar nepretuit al lui Dumnezeu pentru om.

2 Pentru dezvoltdri, a se vedea Marius Andreescu, Existenta si fiinta. Jurnal de cugetari si reflec-
tii, Ed. Pro Universitaria, Bucuresti, 2023.
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Propunem o scurta sinteza a celor mai importante conceptii filosofice si teolo-
gice privind constanta existentiald (ontologicd) a fericirii. Diferitele conceptii
despre fericire se disting in primul rand, prin felul in care este inteleasd natura
acesteia.

Uneori, fericirea este conceputd ca o idee foarte inaltd, un ideal indepartat,
deasupra puterilor noastre de a o dobandi. adevdrata fericire nu ar fi posibild in
timpul acestei vieti. Totusi, toti suntem datori sa incercam sa atingem aceasta stare
si cateva ganduri din intelepciunea celor mai mari filosofi din istorie pot sd ne
ajute.

In conceptia lui Gautama Buddha asupra fericirii se pune un mare accent pe
faptul cd oamenii ar trebui sd gdseascd implinire in experienta de a trdi mai
degraba decat in ,destinatia finala”. Nu existd niciun scop final, oamenii isi clddesc
fericirea de-a lungul drumului, considera Buddha. ,Dintre toate formele de pre-
cautie, precautia in dragoste este probabil cea mai fatald pentru adevarata fericire”.
Nirvana este asociatd de obicei cu jainismul si budismul si reprezintd starea
supremd de eliberare soteorologici, eliberarea de renasterea repetata in samsara. In
religiile indiene clasice nirvana este o stare de liniste perfectd, libertate, fericirea cea
mai inaltd, precum si eliberarea sau sfarsitul samsarei (acel ciclu repetat de nastere,
viatd si moarte)?.

Parerea lui Confucius despre fericire a rdsunat prin istorie in carti si in recen-
tele cercetdri privind terapia cognitivéd, care isi propune sa ajute oamenii sd inte-
leaga legatura dintre ganduri, sentimente si comportamente. Potrivit unei stari de
spirit promovata de Confucius, fericirea este o profetie auto-indeplinitd care se
multiplicdi pe madsurd ce gdsim motive pentru existenta ei. ,Cele mai mari
binecuvantdri ale omenirii sunt in noi si la indemana noastra. Un om intelept este
multumit cu soarta lui, oricare ar fi aceastd, fara a-si dori ceea ce nu are”. Solon,
unul din cei 7 intelepti ai antichitatii, considera ca nimeni nu este fericit cat timp
trdieste, cdci oricand se pot abate asupra lui nenorocirile: trebuie sa asteptam sfar-
situl vietii cuiva pentru a putea spune daci a fost fericit. In lipsa adevaratei fericiri,
oamenii se pot consola cu urmele ei palide: bucuria, pldcerea, gloria, prestigiul,
prosperitatea. Cel care are privilegiul sd trdiasca astfel de stdri s-ar putea sd le
confunde cu insdsi fericirea. El se va multumii atunci cu surogate ale fericirii,
posibil de atins in ciuda conditiei noastre de muritori. Sau, dimpotriva, el va
intelege ca fericirea e un ideal de neatins, cd e condamnat iremediabil la nefericire.
Micile bucurii ne fac viata mai frumoasd, insi fericirea sincera si totala este extrem
de greu de obtinut®.

3 Pentru dezvoltdri, a se vedea, Nicolae Achimescu, India.Religie si filosofie, Ed. Tehnopress,
Bucuresti, 2005; Henry Zimmer, Filozofiile Indiei, Ed, Humanitas Bucuresti, 2012.

4 Confucius, Analectele lui Confucius, Ed. Ideea Europeand, Bucuresti, 2022, p. 67.

5 A se vedea, loana Sarambei, Nicolae Sarambei, 99 de Personalitati ale lumii antice, Ed. Albatros
Bucuresti, 1983, pp.101-104; Aristotel, Statul Atenian, Ed., Antet Revolution, Bucuresti, 2007, pp. 21-22.
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De la Socrate a pornit cel mai limpede intrebarea ,Ce este o viatd buna?”. Sa fie
oare un virtuos, un om moral si adancit in cele sfinte un om fericit? Sau e vorba
strict de satisfacerea unor pldceri? Socrate spune cd sunt ambele. Adica binele
suprem inseamna sd fii fericit intru moralitate sau moral intru fericire.

Pentru Socrate, unul dintre cei mai mari filosofi din antichitate, fericirea nu
vine odatd cu recompensele externe, ci din succesul obtinut pe cont propriu. Prin
scdderea nivelului nevoilor noastre, putem invdta sa apreciem pldcerile simple.
»Secretul fericirii nu este gasit dacd il cauti din rasputeri, ci prin dezvoltarea
capacitatii de a te bucura pentru putin. Omul care face totul pentru a atinge feri-
cirea si se bazeaza pe el insusi nu pe altii a adoptat cel mai bun plan pentru a trai
fericit”.

Platon, discipolul lui Socrate, defineste fericirea la fel ca profesorul lui.
Versiunea lui Platon de fericire este o formd de dezvoltare personald, mai exact
satisfactia deriva din realizdri. , Fericirea noastra depinde doar de noi” In Republica,
Platon afirma ca cei care sunt morali sunt singurii care pot fi cu adevarat fericiti.
Astfel, trebuie sd intelegem virtutile cardinale, in special justitia. Prin experimentul
de gandire al inelului lui Gyges, Platon ajunge la concluzia ca cel care abuzeaza de
putere se inrobeste cu apetitul sau, deci este nefericit. O tema esentiald pentru
Platon in filosofia sa este teoria formelor, distinctia dintre realitatea perceptibila
dar neinteligibild (stiinta), si pe de altd parte realitatea imperceptibild dar inteli-
gibila (matematica). Geometria a fost principala motivatie a lui Platon, iar aceasta
aratd si influenta lui Pitagora. Formele sunt arhetipuri perfecte ale caror obiecte
reale sunt copii imperfecte. In Republica, forma cea mai inaltd este considerata ca
tiind forma binelui, sursa tuturor celorlalte forme care ar putea fi cunoscute prin
ratiune. Glaucon, un personaj care participa la dialog, clasificd cele trei feluri de
bine si intreabd careia ii apartine dreptatea: cele pe care le acceptam de dragul lor
fara a tine cont de consecinte, cele pe care le acceptam atat de dragul lor cat si de
dragul consecintelor lor, si cele pe care nu le primim de dragul lor dar le acceptam
de dragul consecintelor lor. Socrate atribuie dreptatea celui de-al doilea fel de bine.

Binele este suprema fericire pentru Socrate si Platon.

De asemenea, el vede un tip de fericire care decurge din justitia sociald prin
indeplinirea functiei sociale; deoarece aceasta datorie formeaza fericirea. Alte surse
de fericire, cum ar fi petrecerea timpului liber, bogatia si pldcerea, sunt considerate
forme mai putin ferme, dacd nu complet false si opuse formei binelui si fericirii.”
Platon considerd ca fericirea este pldcerea purificatd senzorial prin inteligentd,
altfel spus, placerea de a cunoaste ideile, formele pure transcendentale.

Pentru Aristotel, elevul lui Platon, fericirea nu este un dar oferit de ceilalti
oameni sau de lucruri, ci este ceva creat de noi si ne revine responsabilitatea de a o

6 Andre Comte-Sponvile, Arlette Farge, Jean Delumeau, Cea mai frumoasa istorie a fericirii,
Ed. Art, Bucuresti, 2015, pp. 19-21.
7 Platon, Republica, Ed. Antet, Bucuresti, 2010.
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proteja. , Am invatat sa-mi caut fericirea limitandu-mi dorintele mai degraba decat
sd Incerc sa mi le satisfac”. Marele filosof atenian sustine cd eudaimonia este scopul
gandirii si actiunii umane. Eudaimonia este de obicei tradusa ca fericire.
Eudaimonia implicd binele, adevarul, dreptate, curajul, prietenia, dar si filosofia.
Artele, cunoasterea si creatia in general. Eudaimonia este un concept filosofic
superior starii de pldcere, multumire, pentru cd presupune atingerea potentialului
maxim si implinirea pe toate planurile, cu intentia de continud perfectionare in
ceea ce priveste: autonomia, dezvoltarea personald, acceptarea de sine, scopul
vietii, perfectionismul®.

Aristotel considera cd, , Fericirea este activitate (in greceste. energeia) in acord cu
virtutea”.

In cadrul Eticii nicomahice, Aristotel atrage atentia asupra faptului cd multe
scopuri sunt intr-adevar doar obiective intermediare si sunt dorite numai pentru ca
fac posibila atingerea unor obiective mai mari. Prin urmare, lucruri precum boga-
tia, inteligenta si curajul sunt apreciate numai in legatura cu alte lucruri, in timp ce
eudaimonia este singurul lucru valoros izolat.

Aristotel a considerat virtutea ca fiind necesard pentru ca o persoand sa fie
fericitd si a sustinut cd, fard virtute, multumirea este maximum ce poate fi obtinut

Immanuel Kant - fost un filosof german, unul din cei mai mari ganditori din
perioada iluminismului in Germania. Kant este socotit unul din cei mai mari
filozofi din istoria culturii apusene. ,Fericirea este starea unei fiinte rationale in
lume, cdreia, in intregul existentei ei, totul ii merge dupa dorinta si vointd, si se
bazeaza deci pe acordul naturii cu intregul ei scop, precum si cu principiul esential
de determinare al vointei ei”.

Stoicismul este o scoald filosoficd fondatd in Atena de filosoful Zenon din
Citium in jurul anului 300 1.Hr., in perioada elenistici a istoriei antice. Invatatura
centrald a stoicismului este morala derivata din insasi legile naturii sau mai bine zis
promovarea rationald, existenta virtuoasa sau atitudinea barbdteasca in raport cu
vicisitudinile vietii. Acceptarea acestei evidente compenseaza durerea si neferi-
cirea, impacd binele cu rdaul, viata cu moartea. O altd trdsdatura consta in reco-
mandarea iubirii fatd de oricare alte fiinte.

Stoicii cred cd fericirea sau implinirea (eudaimonia) poate fi atinsa doar in
interior, iar ceea ce este in exterior fiind doar preferabil, dar in esentd indiferent.
Aceastd ideea de fericire este comund aproape tuturor filosofiilor, insa felul stoic de
a o atinge este unic.

Etica dezvoltatd de Stoa deriva din principiile proprii ale fizicii: universul este
guvernat de legi absolute care nu admit exceptii, iar esentialul naturii umane este
ratiunea. Aceste principii se sumeaza in celebra maxima: , Trdieste in acord cu
natural!”.

8 A se vedea, Aristotel, Etica nichomahica, Ed. Antet Revolution, Bucuresti, 2012.
9 Aristotel, op. cit., p. 114.
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Din aceasta formuld deriva notiunea de virtute, cu cele patru aspecte cardinale:
intelepciunea, curajul, dreptatea si temperanta, corespondand invataturilor lui Socrate.
In timp ce in etica aristotelica recunostea locul pasiunilor in natura umana, urmand
ca acestea sd fie reprimate prin ratiune, stoicii cer anihilarea pasiunilor, mergand
pand la ascetism (,askesis”), pentru ca virtutea reprezintd unica fericire. A fi
virtuos, inseamna a fi indiferent la durere si suferinta (,,apatheia”) si, in acelasi timp,
doritor de cunoastere. De aici importanta acordata stiintei, fizicii, logicii, pentru ca
ele reprezintd bazele moralitatii, raddcinile oricdrei virtuti. Omul intelept este
sinonim cu om bun. Nefericirea si rautatile lumii sunt rezultatele ignorantei. De
aici recomandarea practicii filosofiei, examindrii permanente a propriilor judecati si
a comportamentului, pentru a putea constata dacd ele diferd de ratiunea universala
a naturii.

Printre cei mai mari filosofi stoici se numard, in Roma Anticd, Seneca, Cicero,
Marcus Aurelius, Epictectus!?.

Hedonismul (din greaca hedone -, pldcere”) este o conceptie etica si un curent
filosofic, ce proclama plécerea, desfatarea drept binele suprem, iar ndzuinta de a o
obtine, principiu al comportamentului. A fost intemeiat in Antichitate, la Roma, de
Aristip din Cirene (care a pus accentul pe placerile senzuale), iar ulterior a fost
dezvoltat pe baze rationaliste la Atena, de Epicur, apoi de umanistii Renasterii, de
materialistii si iluministii sec. 18, (cu accente antireligioase, individualiste). In
esentd, hedonismul porneste de la inclinarea naturald a omului cdtre cdutarea
placerii si a fericirii si evitarea suferintelor, urmarind mijloacele prin care raportul
intre placere si suferintd poate fi maximizat!!.

Pentru Epicur, unul dintre cei mai importanti reprezentanti ai hedonismului in
Grecia anticd, senzatia, care este criteriul cunoasterii, este si ghidul care ne face sa
cdutam pldcerea si sd fugim de durere. Aceasta fericire va consta deci in satisfa-
cerea pldcerilor, printre care acelea ale inteligentei. Morala lui Epicur este un
hedonism dar, hedonismul epicurian nu constituie totusi o apologie a pldcerii si a
lipsei de masurd. El promoveazad o justd reglementare a pldcerilor, viata intelep-
tului fiind temperatd, contemplativa si virtuoasd. Filosoful considera ca ataraxia
(imperturbabilitatea) poate fi atinsa prin cultivarea pldcerilor sufletului. Placerile
materiale nu erau aproape deloc importante pentru Epicur, insd a pledat pentru
exercitarea intelepciunii ca o modalitate de a atinge bucuria profunda. Un ingre-
dient important pentru Epicur in toate acestea era prietenia. El credea cd a impar-
tdsi intelepciune era mult mai valoros decat a fi un intelept singuratic.

10 Pentru dezvoltdri, a se vedea, Giovanni Reale, Istoria filosofiei antice. Cinismul, epicureismul,
stoicismul, Vol. 5, Ed. Galaxia Gutemberg, Bucuresti, 2016, pp. 382-491.

11 A se vedea, Giovanni Reale, op.cit., pp. 305-380; Michael Flocker, Cartea de cdpatai a hedonis-
mului. Arta linisti si a plédcerii, Ed. Humanitas, Bucuresti, 2006.
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»~Cunoasterea de sine nu este o garantie a fericirii, dar este de partea fericirii si
poate furniza curajul de a lupta pentru ea”12.

Fericitul Augustin este unul din cei mai influenti ganditori, poate cel mai
influent dintre toti, mai ales daca tinem seama de faptul ca inclusiv platonismul a
influentat gandirea medievald prin intermediul lui Augustin. El rdmane o
autoritate mai mult de o mie de ani dupa moartea sa, influentand, de exemplu,
gandirea lui Descartes. Augustin sustine ca atat filosofia cat si teologia urmadresc
realizarea unul si acela scop fericirea, cu deosebirea cdilor: Teologia-calea credintei;
Filosofia-calea ratiunii's.

Baruh Spinoza, renumit filosof rationalist si panteist din secolul al XVII-lea
sustine ca dintr-un scop bine determinat omul in viata trebuie sa fie fericit. Dorinta
de a trai fericit sau bine este esenta omului prin care fiinta umana cauta sa-si
mentind existenta sa. Dar omul nu este un individ singuratic, el trdieste in lume, in
naturd si intelegerea acestui lucru devine principal pentru scopul propus. Fericirea
depinde de constientizarea structurii lumii si a locului, pe care-1 ocupa omul in
aceastd structura universald. Mai intai de toate este necesar sa cunosti natura lui
Dumnezeu, asa cum este el in realitate, dar nu dupd imaginatia noastra arbitrara.
Pentru Spinoza, Dumnezeu nu este asa cum si-1 inchipuie religia crestind - un om.
El este impotriva antropomorfizdrii lui Dumnezeu. Dumnezeu, spune Spinoza,
este identic cu natura’.

John Look aratd coordonatele sociale ale fericirii. Fericirea, in conceptia filo-
sofului englez este starea naturald a omului este un drept natural care implica
conditii sociale, acesta , sustine ca legea naturala legitimeaza tot ceea ce o persoana
intreprinde referitor la viata sa. Dumnezeu a creat oamenii liberi si egali, in starea
naturald se impune o egalitate naturald, existd chiar o lege a naturii ca o persoana
sd nu atenteze la viata, sandtatea, libertatea sau posesiunile altora. Ganditorul
englez subliniazd cd aceastd stare nu este in mod necesar o stare de razboi. O
asemenea stare este declaratd doar atunci cand cineva ne incalca drepturile. Abia
atunci agresorul poate fi pedepsit si chiar ucis. Conflictele din starea naturald pot fi
remediate prin asigurarea unui cadru, prin incheierea unui contract cu toti ceilalti,
in vederea credrii unei societati civilizate. Noi autorizam astfel o guvernare care
poate chiar sd ne judece pentru a apdra drepturile naturale. Oricum aceasta
guvernare poate fi oricind dizolvatd daca violeaza legile si pune in pericol viata,
libertatea sau proprietatea indivizilor”1>.

12 Epicur si epicureismul antic, Ed. Humanitas, Bucuresti, p. 367.

13 Pentru dezvoltdri a se vedea, preot, dr. Sicoe Tudor, Fericitul Augustin.Aspecte teologice cu
referire speciald la Triadologie, Ed. Andreiana, Sibiu, 2013.

14 A se vedea, Baruch Spinoza, Etica, Bucuresti, Ed. Stiintificd, Bucuresti, 1957.

15 Joan Ciochind-Barbu, Natura juridicdi a dreptilui la fericire, articol publicat, pe
file:/ / /C:/ Users/Marius/Downloads/2._Natura_juridica_a_dreptului_la_fericire.Ciochina.RO.pdf.
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In introducerea lucririi ,Despre infractiuni si pedepse”, Beccaria vede in
fericire o baza pentru organizarea sociald si intelegere sau, altfel spus, pentru
constitutionalism.

Formuland principiul normativ fundamental ce trebuie sd stea la baza
adoptarii tuturor legilor, acesta spune: ,Sa deschidem tomurile de istorie si vom
vedea ca legile, care totusi sunt sau ar trebui sd fie pacte incheiate intre oameni
liberi, nu au fost in genere altceva decat un instrument al pasiunilor catorva sau au
apdrut in urma unei fortuite si trecdtoare necesitdti; nicidecum dictate de un
impartial cercetdtor al naturii umane, care sa se aplece asupra actiunilor unei
multimi de oameni si sa le subordoneze, concentrandu-le, urmatorului punct de
vedere: fericirea maximd impartita la cat mai multi. Fericite acele foarte putine
natiuni care nu au asteptat ca evolutia lentd a relatiilor si vicisitudinilor omenesti
sd atingd culmea relelor si abia apoi sa purceada spre bine, ci au grabit schimbarile
intermediare prin legi bune; si i se cuvine recunostinta oamenilor acelui filozof care
a avut curajul ca, din obscurul si dispretuitul sau cabinet, sd arunce in multime
primele seminte ale adevarurilor utile, indelunga vreme ramase neroditoare”?6.

Filosoful german Immanuel Kant defineste fericirea ca fiind de fapt , bunasta-
rea continud, bucuria de a trdi, satisfactia completd vizavi de situatia personala”. in
una din cunoscutele sale lucrari privind critica ratiunii pure, referindu-se la
conceptul de fericire, afirma: , Ca fiintd rationala finitd, omul nu poate sa renunte la
telul sdu natural care este fericirea. Dar el devine demn de fericire doar prin
strddania sa neincetatd de a respecta legea morala”?’.

Kant sustine ca, ,Morala nu este propriu-zis doctrina care sa ne invete cum sa
ne facem fericiti, ci cum sa devenim demni de fericire... Fericirea este starea unei
fiinte rationale in lume, cdreia, in intregul existentei ei, totul 1i merge dupa dorinta
si vointd, si se bazeaza deci pe acordul naturii cu intregul ei scop, precum si cu
principiul esential de determinare al vointei ei”1.

Marele filosof german, considera ca morala, legea morald, inclusiv demnitatea
de a fi fericit sunt categorii ale ratiunii si nu senzoriale, empirice: ,Fericirea este
satisfacerea tuturor inclindrilor noastre (atat extensive, dupd varietatea lor, cat si
intensive, dupa grad, precum si protensive, dupd duratd). Numesc pragmatica
(regula prudentei) legea practicd determinatd de mobilul fericirii; iar morald o
numesc pe aceea, dacd asa ceva existd, care nu are alt mobil decat demnitatea de a
fi fericit (lege morald). Cea dintai sfatuieste ce trebuie sd facem, dacd vrem sd avem
parte de fericire, cea de-a doua ordond cum trebuie sd ne purtdm pentru a fi numai
demni de fericire. Cea dintai se bazeaza pe principii empirice; céci altfel decat prin
experienta eu nu pot sti nici care sunt inclindrile ce vor sd fie satisfacute, nici care
sunt cauzele naturale ce pot produce satisfacerea lor. A doua face abstractie de

16 Cesare Becaria, Despre ifractiuni si pedepse, Ed. Humanitas, Bucuresti, 2007, p. 61.
17 Immanuel Kant, Religia in limita ratiunii pure, Ed. Humanitas, Bucuresti, 2004, p. 65.
18 Immanuel Kant, Critica ratiunii prectice, Ed. Univers Enciclopedic, Bucuresti, 1999, p. 102.



16 MARIUS ANDREESCU

inclindrile si de mijloacele naturale de a le satisface si considerd numai libertatea
unei fiinte rationale in genere, si conditiile necesare, fara de care nu ar putea fi
armonie, dupa principii, intre aceastd libertate si distribuirea fericirii, si deci ea
poate cel putin sd se bazeze pe simple Idei ale ratiunii pure si sd fie cunoscuta
a priori”19.

Spatiul alocat acestui studiu nu ne ingdduie sa dezvoltdm mai mult expunerea
conceptiilor filosofice despre fericire.

In perioada contemporand, unii filosofi sustin c4, fericirea nu este un ideal, ci o
stare a sufletului nostru: fie ca o stare de bucurie, pldcere, exaltare, fie ca una de
liniste, impécare. Inteleasa in acest fel, fericirea nu mai este intangibila: ea depinde
de fiecare dintre noi, o cdutdm in noi ingine, si tot in noi se gaseste si calea cdtre
dobandirea ei. Putem considera cd dobandirea fericirii se poate realiza pe calea
cunoasterii, pe calea iubirii si pe cea a credintei.

Alti filosofi au considerat insd cd fericirea nu inseamna sa te afli intr-o anumita
stare sufleteascd; fericirea constd in ceea ce infdptuim, in activitatea noastra. Pentru
pragmatism, inclusiv cel contemporan, fundamentul moralei este utilitatea (sau
principiul celei mai mari precizii). Potrivit acestui principiu, actiunile oamenilor
sunt bune daca aduc fericirea si rele daci aduc nefericirea. Astfel fericirea constd in
pldcere sau absenta suferintei, iar nefericirea in durere sau absenta pldcerii. De la
inceput omul isi propune un singur scop: pldcerea si absenta suferintei. Un lucru
este, astfel, dezirabil dacd el este in sine o pldcere sau mijloceste una, inldaturand
suferinta. John Stuart Mill recunoaste ca o asemenea ,teorie” a vietii poate provoca
multe antipatii intrucat proclama pldcerea ca scop suprem. Spune insa c4, , totusi,
utilitaristii recunosc superioritatea pldcerilor spirituale, care, prin durata, certitu-
dine, intensitate sunt mai puternice decat placerile corpului, dar adaugd, ca acest
primat consta mai curand in avantajele pe care le procura decat in natura sa2.

Exista si filosofi care neaga posibilitatea ca omul sa atingd starea de fericire.
Albert Camus- filosoful francez a avut o abordare diferitd asupra fericirii compa-
rativ cu teoria lui Socrate. Pentru Camus, fericirea a fost un obiectiv al vietii destul
de sumbru. In schimb, el a preferat sa trdiasca semnificativ momentul si sa nu
insiste prea mult pe scopurile setate pe termen lung, asa cum s-a reflectat in cea
mai cunoscuta lucrare a sa, ,Mitul lui Sisif”. ,Prin pldcere intelegem absenta
durerii din corp si a problemelor din suflet. Un rationament sobru, cautarea moti-
velor deciziilor si a evitarilor, eliminarea acelor credinte care conduc la tumultul
sufletului”?!.

Filosoful roméan Ernest Bernea analizdnd contradictia dialecticd dintre sufe-
rintd si fericire, explicad existenta suferintei chiar prin libertatea existentiala cu care
este inzestrat prin fire omul: , De ce sufera omul? - se intreaba filosoful- Pentru cd e

19 Immanuel Kant, op. cit., pp. 103-104.
20 A se vedea, John Stuart Mill, Utilitarismul, Ed. ALL, Bucuresti, 2014.
21 Albert Camus, Mitul lui Sisif, Ed. Polirom, Bucuresti, 2020, p. 97.
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dublu. Si pentru ce mai suferd? Pentru cd e liber. El poate fi imagine biblica sau
poate face o figurd satanicd. Omul e dublu si e liber. El suferd pentru ca merge pe
negatie care e manifestarea rdului depus in insasi raddcinii lui si sufera pentru ca
are libertatea de a alege si de a hotdri, dar poate sd nu faca. Omul Joacd intre bine si
rau, intre eroismul sdu spiritual (sfintenie) si moliciunea dulce a pacatului. Omul
nu poate face orice si nu poate face oricum”22.

Acelasi autor, considerd intemeiat cad idealul epocii moderne si postmoderne
este inldturarea suferintei, in toate formele ei si atingerea starii de fericire
ontologicda numai prin confort si placerile oferite de stiintd, tehnologie, culturs,
transpuse in viata fiecaruia si devenite caracteristici ale civilizatiei contemporane.
Aceastd incercare se dovedeste a fi un esec sau cel mult o iluzie. ,Omul civilizatiei
noastre nu a vrut sa accepte suferinta ca o stare morala fireascd si a cdutat prin
mijlocele care i-au stat la indeména sa o inldture. Idealul eticii moderne nu a putut
fi insa atins. Cu toata cultura si civilizatia, cu toatd stiinta si tehnica, suferinta
omului nu a putut fi alungatd, ci dimpotrivd ea a mers tot crescand odatd cu
progresul visat de veacul luminilor. Omul a putut sd facd sd creasca nebanuit de
bogat cunostintele sale teoretice si practice, a izbutit sa-si perfectioneze uneltele,
sd-si ridice conditiile materiale ale vietii, sd aiba confort si chiar lux, dar pana la
sfarsit a bagat de seama cd fericirea i-a scapat si suferd mai mult decat oricand”2.

Contradictia dialectica dintre suferintd si pe de alta parte fericire, in expresia ei
concretd de bucurie, a fost inteleasa si rezolvatd gresit de principalele conceptii
etice ale istoriei. Aceste conceptii nu trebuie intelese numai diacronic, istoric, dar si
sincronic, deoarece coexistd si in vremurile noastre. Solutia corectd este acea con-
feritd de morala crestind bazatd pe revelatia supranaturald. ,Daca epicurianismul,
reactualizat cu mari dimensiuni de epoca burghezd, inlatura suferinta fara a
cunoaste fericirea, dacd pesimismul acceptd suferinta pentru ea insdsi, etica noua
de un adanc inteles crestin, acceptad suferinta pentru a ajunge in sferele luminate
ale bucuriei”24.

Petre Andrei cunoscutul sociolog si filosof romén, considera ca fericirea nu e
un fenomen pur subiectiv, intern al unui om abstract izolat de viata sociald, nu e
nici rezultatul influentei sociale asupra sufletului omenesc pasiv, ci e produsul per-
sonalitdtii, prelucrarii materialului social. ,,...Procesul de integrare a individului in
societate se realizeaza concomitent, il presupune pe cel de individualizare, de
subiectivare a scopurilor sociale. Armonizarea sufletului cu mediul social, ca ten-
dinte morale, stabilirea unui echilibru intre obiectiv si subiectiv, acestea produce
fericirea. Izvorul fericirii este conectarea sufletului cu sine insusi si cu mediul
moral social... Fericirea este un fenomen social etic ce se deosebeste de simpla

22 Ernest Bernea, Cel ce urca muntele suferintei, Ed. Predania, Bucuresti, 2021, p.13.
2 Ernest Bernea, op. cit., p. 9.
24 Ernest Bernea, op. cit., p. 16.
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placere, satisfactie sau multumire biologica (s.a.). Fericirea presupune un scop
constient, un ideal, rezultate al unei selectii valorice al unei alegeri sau angajari”.

Elena Zamfir, profesor universitar, considerd ca ,Fericirea reprezintd o stare
prin excelentd subiectivd, cu o structurd complexa de tip emotional-afectiv,
cognitiv-informational, dar si apreciativ-valorizator. De aceea, perceptiile noastre
despre viata pe care o traim, care ne dau dimensiunea fericirii, sunt foarte diferite
in functie de caracteristicile individuale, dar si de oportunitatile oferite fiecdruia de
mediul sdu de viata. Fericirea, ca proces si nu ca dat (constantd imuabila care poate
rdmane ca un bun al nostru si pe care il putem conserva in timp), presupune o
continud cdutare; ea se compune dintr-o multitudine de dorinte, aspiratii latente
care, odatd implinite, sunt inlocuite cu altele si devin la fel de presante, la fel
de importante pentru a se transforma in cerinte active”?. Ne raliem si noi la
aceasta opinie.

Intr-adevar, din cele prezentate pana acum rezulta ci fericirea trebuie privita
pluridimensional si cd din orice unghi ar fi privitd ,ea se compune dintr-o
multitudine de dorinte, aspiratii latente care, odata implinite, sunt inlocuite cu
altele si devin la fel de presante, la fel de importante pentru a se transforma in
cerinte active”?.

Detindtorii efemeri ai puteri statale in aceastd lume, nationali sau suprana-
tionali, doresc sa tradim prin delegatie, sd nu mai fim noi ingine, sd renuntam la
personalitatea si demnitatea de oameni, la libertate si sa le incredintam lor dreptul
sd ne spund cine suntem, cum sa ne trdim viata, sd ne explice ce este libertatea si sa
ne confere libertate in limitele si formele dorite de ei, sd ne restranga drepturile
naturale, si ne spund ce este bine si ce este rdu, si ne facd sd existam fara
Dumnezeu intr-o societate atee pe care tot ei vor sd o construiasca dupa chipul si
voia lor. Gi toate acestea in schimbul unui pretins trai in sigurantd, bazat pe
consum, pe a avea si pentru a fi.

Multi dintre noi au acceptat acest compromis, au renuntat la autenticitatea lor,
devenind simpli indivizi supusi, care se simt in sigurantd sub puterea absoluta si
atotstiutoare a tatucului, care este leviatanul, statul actual cizut in fariseism, dema-
gogie si ateism profund.

Intentia guvernantilor este sd ne transforme in ”sclavi fericiti”. Iatd ce spune in
acest sens Ovidiu Hurduzeu: , La inceputul mileniului, occidentalul se simte din ce
in ce mai vulnerabil. Panica, nesiguranta, apatia sociald, evitarea riscurilor, insotita

25 Citat de Valentin Muresan, Universitatea din Bucuresti. Revista de Filosofie Analitica
Volumul I, 20, Iulie-Decembrie 2009, pp. 29-56 http://www.srfa.ro/rrfa/pdf/rfa-II1-2-
valentinmuresan.pdf.

2 Elena Zamfir, Dreptul la fericire, prizonier intre cultura libertatii si cultura tacerii, articol
publicat pe, 5]http://www.romaniapozitiva.ro/romania-pozitiva/ dreptul-la-fericire-prizonier-intre-
cultura-libertatii-si-cultura-taceri i-interviu-cu-elena-zamfir-profesor-universitar/ .

27 Elena Zamfir, Dreptul la fericire, prizonier intre cultura libertatii si cultura tacerii, op. cit.
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de madsuri drastice de securitate, au inlocuit spiritul temerar eroic, activismul
politic, dorinta de-a experimenta, de a depasi limitele. Individul increzator in sine
si in lumea din jur a ldsat locul unui ins ezitant, derutat, victima neputincioasa sau,
in cel mai bun caz, persoand precautd, temdtoare de riscurile care-o pandesc la
tot pasul.

Se naste sub ochii nostri o noua paradigmad culturald, construita in jurul con-
ceptului de vulnerabilitate: Totul a devenit subordonat notiunii de safety, sigu-
rantd, securitate.

Aproape nimeni in Occident nu te mai intreaba: te simti liber? Acum intre-
barea pe buzele tuturor este are you safe?: (te simti in siguranta?).

Siguranta: nu trebuie privitd intr-un sens restrans, pur tehnic, ci in adevarul ei
profund: viziune asupra lumii, Weltanschauung. Perceperea realitatii prin ochelarii
vulnerabilitatii este un fenomen cultural, strans legat de statutul individului in
epoca hiperglobalizarii si a postmodernitatii institutionalizate”2s.

Este un fapt cert ca progresul economic si social, facilitatile si serviciile sociale
specifice civilizatiei contemporane, pragmatismul moral, consumismul actual
bazat pe dorinta de ,,a avea” si nu ,de a fi”, ateismul, libertinajul ideologic si moral
contemporan, nu au eliminat suferinta si nu ii confera omului starea existentiala de
fericire atat de mult doritd. Aceasta pentru ca fericirea nu poate fi dobandita in
fenomenologia existentei individuale sau sociale a omului, nu este un fapt exterior
care sd rdaspundd cauzalitdtii si determinismului material ci o dimensiune inte-
rioard a sinelui mai adanc al omului, al constiintei sale impacatd cu sine, cu
Dumnezeu si cu universul, este o stare a celor cu inima si sufletul curate.

Nu vom insista asupra conceptiilor teologice despre fericire. Totusi, conclu-
ziondm prin a afirma cd, singura cale adevdratd de a dobandi starea de fericire,
acum si pentru eternitate este implinirea poruncilor si cuvintelor Mantuitorului
nostru Domnul Tisus Hristos cuprinse in Sfanta Evanghelie. In Predica de pe
Munte Domnul nostru lisus Hristos aratd in ce constd fericirea omului si care sunt
conditiile ei. Nu este singurul loc din Sfanta Evanghelie in care Mantuitorul se
referd la fericire. Prin urmare, fericirea poate fi o realitate ontologica nu numai
pentru existenta marginita si finitd a omului, dar mai ales pentru viata vegnica.

II. Scurte consideratii privind drepturile fundamentale ale omului si
evolutia lor.

Fericirea poate forma obiectul de reglementare a unor norme juridice?
Réspunsul la aceastd intrebare prezintd anumite nuante. Fericirea ontologica cu

28 Ovidiu Hurduzeu, Sclavii fericiti. Lumea vazuta din Silicon Vally, Ed. Timpul, Iasi, 2005, p. 5.
A se vedea si Marius Andreescu, Omul, Societatea si Statul, Ed. Pro. Universitaria, Bucuresti, 2022.
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sensul si semnificatiile sale teologice nu poate fi reglementata prin norme juridice.
Face parte din zona non-dreptului, este o realitate specificd fiintei umane, la fel ca
si viata, constiinta, libertatea inexprimabile si indefinibile prin norme de drept.
Normele juridice pot reglementa numai aspectele fenomenologice ale existentei, nu
si fiinta acestora; mai precis reglementeaza exclusiv conduita omului ca subiect al
unor raporturi juridice, in care se manifesta viata, constiinta si libertatea acestuia.

Fericirea poate fi nu numai o realitate ontologica specifica fiintei umane, dar si
o manifestare fenomenologica cuprinsa in continutul comportamentului relationar
social al omului. In aceastd acceptiune fericirea poate fi conceptualizatd si expri-
matd normativ, juridic.

Se poate conceptualiza si exprima normativ, constitutional un drept funda-
mental al omului la fericire? Pentru a rdaspunde la aceastd intrebare propunem o
scurtd sintezd asupra naturii juridice a drepturilor fundamentale ale omului si a
evolutiei lor.

Drepturile si libertatile fundamentale ale omului si cetateanului sunt o realitate
constitutionald cu profunde implicatii in existenta fiecirui om, in raporturile
acestuia cu statul. Reprezinta, de asemenea, o realitate existentiald a fiecdrei per-
soane, a societatii in ansamblu si o dimensiune a democratiei. Constitutionalismul
modern se bazeaza pe afirmarea, recunoasterea si garantarea drepturilor si liber-
tatilor fundamentale, fara de care notiunile de stat, drept, societate civild, regim
democratic, putere suverana ar fi de neconceput. De aceea, aceasta institutie are o
importanta dimensiune filosofica ce caracterizeaza existenta fiecarui om, dar si una
de drept constitutional si drept international, exprimand atat conceptual, cat si
normativ raporturile complexe dintre om si stat.

Cercetarea stiintificd a drepturilor si libertatilor fundamentale trebuie sa se
desfdsoare pe trei planuri: conceptual, filosofic si politologic. $i, nu in ultimul rand,
juridic, fiind, in acelasi timp, si o problema a constitutiei internationale.

In esents, toti autorii recunosc ca democratia si drepturile omului realizeaza
impreund o unitate indestructibild, care se conditioneaza reciproc. Democratia
marcheazd emanciparea poporului, devenirea lui ca subiect al guverndrii, eman-
cipare care presupune putere de determinare a fiecdrei persoane, deci investirea
acesteia cu drepturile ce-i sunt inerente ca om si cetdtean.

Pentru definirea constitutionald a acestei institutii trebuie avute in vedere
cateva aspecte:

a) Drepturile fundamentale sunt drepturi subiective, ele fiind facultdti ale
subiectelor raportului juridic de a actiona intr-un anumit fel sau de a cere celorlalte
subiecte o atitudine corespunzdtoare si de a beneficia de protectia statului in reali-
zarea pretentiilor legitime;

b) Drepturile fundamentale sunt drepturi esentiale pentru cetdteni. Este
trdsatura care deosebeste drepturile fundamentale de cele subiective obisnuite,
tiind determinante pentru statutul juridic al cetateanului;
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Criteriul de delimitare intre drepturile subiective si cele subiectiv-esentiale este
unul valoric, dar si concret-istoric. Din punct de vedere valoric, sunt esentiale
drepturile care se refera la viata, libertatea si personalitatea fiecarui om.

Din perspectiva concret-istoricd, acelasi drept subiectiv poate fi considerat un
drept fundamental sau un simplu drept subiectiv, potrivit conditiilor concrete, eco-
nomice, sociale, politice si in conformitate cu vointa guvernan;ilor, exprimata prin
lege.

c) Datoritd importantei lor, drepturile fundamentale sunt inscrise in acte
deosebite, cum ar fi declaratiile de drepturi si de legi fundamentale, constitu-
tionale.

Reglementarea constitutionala a acestor drepturi este urmare a aplicarii crite-
riului valoric, deci recunoasterea acestora de a fi esentiale pentru cetdteni. Inscrise
in Constitutie, li se recunoaste caracterul de drepturi fundamentele si li se stabilesc
garantii pentru ocrotirea si garantarea lor.

Putem defini drepturile si libertatile esentiale ca fiind acele drepturi subiective
ale cetdtenilor, esentiale pentru viata, libertatea si demnitatea lor, indispensabile
pentru libera dezvoltare a personalitatii umane, drepturi stabilite prin Constitutie
si garantate prin Constitutie si legi.

Astfel, drepturile omului evocd drepturile fiintei umane, inzestrata cu ratiune
si constiintd, cdreia ii sunt recunoscute drepturi naturale ca imprescriptibile si
inalienabile. Pe planul realitdtii juridice, omul devine cetdtean, se integreaza
intr-un anumit sistem social si politic, reglementat de reguli morale si juridice. In
consecintd, din acest punct de vedere, cetdtenii beneficiaza de toate drepturile
inscrise in Constitutie, pe cand strdinii si apatrizii doar de unele dintre ele si, in
special, de cele indispensabile fiintei umane.

In concluzie, din planul realitatilor universale si existentiale, drepturile omului
devin drepturi ale cetateanului pe planul realitdtilor interne ale fiecarui stat.

Problematica drepturilor si libertatilor fundamentale si reglementarea lor
constitutionald este o consecinta a evolutiei statului si functiilor sale, iar pe de alta
parte, este rezultatul revendicarilor social-economice si politice ale societatii.

Se remarcd, in acelasi timp, preocuparea constantd in plan juridic de consa-
crare si, mai ales, garantare a drepturilor fundamentale, aspect ce genereaza o
varietate de solutii juridice cu implicatii si in planul dreptului international public.

Primele documente cu valoare constitutionala care consacra drepturi si liber-
tati fundamentale cu un caracter civil si politic sunt: Declaratia francezi a drepturilor
omului si cetateanului, din 1789, Constitutia de la Philadelphia, din 1787, Declaratia
francezd a drepturilor fundamentale, din 1793.

Drepturile si libertdtile fundamentale cuprinse in aceste importante documente
internationale au fost considerate, de doctrina, drepturi din prima generatie, deoa-
rece vizau in mod direct fiinta umana in raporturile sale cu societatea si urmareau
sa limiteze puterea statului prin afirmarea libertatii individuale.
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Din a doua jumatate a secolului al XIX-lea, in Europa se manifestd o miscare
sociala tot mai larga pentru emanciparea economicad a unor categorii sociale defa-
vorizate. In consecints, guvernantii acceptd concesii economice si sociale in favoa-
rea clasei muncitoare, sub forma acceptarii revendicdrilor sindicale ale acestora.

Dupd Primul Razboi Mondial, sub influenta progresului economic si social,
dar si datoritd necesitdtii de a se asigura populatiei o stare materiald mai bund,
acces la culturd si dezvoltarea personalitatii, precum si un control eficient asupra
respectdrii drepturilor si libertdtilor fundamentale, in diferite constitutii sunt
proclamate drepturi economice si sociale, respectiv: dreptul la munca, dreptul la
grevd, libertatea si asocierea sindicald, egalitatea sociald, dreptul la asigurdri so-
ciale, la securitatea muncii, accesul liber la justitie, garantarea libertatii individuale,
dreptul la invatatura etc.

In doctrina constitutionald, ele sunt numite drepturi si libertati de generatia a
doua.

Spre deosebire de drepturile civile si politice, care nu presupun, in principiu, si
actiuni concrete din partea statului, in afara abtinerii in fata libertdtii personale,
drepturile si libertatile sociale, economice si culturale implica din partea statului
actiuni, masuri si garantii.

Drepturile sociale si economice s-au impus, mai ales, dupd adoptarea de citre
ONU a Declaratiei universale a drepturilor omului, din 1948 si a Pactelor adoptate de
catre ONU, in 1966.

Cu toate cd, in unele documente internationale, drepturile si libertatile funda-
mentale politice, pe de o parte, si drepturile sociale si economice, pe de alta parte,
sunt tratate diferit, doctrina constitutionald modernd a afirmat indivizibilitatea si
stransa legatura dintre drepturi, indiferent de specificul acestora.

In deceniul al VII-lea al secolului nostru, s-au impus noi drepturi ale omului,
drepturi din a treia generatie, cunoscute si sub numele de drepturi de solidaritate,
respectiv: dreptul la pace, la dezvoltare, dreptul la mediul inconjurator, drepturi
specifice tinerilor, drepturile minoritatilor conlocuitoare, dreptul natiunilor sau
popoarelor la autodeterminare, dreptul poporului de a exploata boggtiile naturale,
dreptul la un nivel de viatd decent, dreptul la intimitate si la respectarea vietii
personale.

Aceste drepturi fundamentale noi subliniaza ideea promovarii personalitatii
umane si a valorizarii raporturilor complexe dintre individ si colectivitate.

Din punct de vedere evolutiv, se constata ca Declaratia universald a drepturilor
omului din 1948 pune accentul, cu precadere, pe drepturile individuale, pe cand alte
documente internationale, cum ar fi Proclamatia de la Teheran, din 1968, marcheaza
evolutia de la conceptia drepturilor omului axatd pe individ la o conceptie care se
bazeazd pe colectivitate.

Cu toate acestea, literatura de specialitate a subliniat cd unicul criteriu al cla-
sificarii drepturilor si libertatilor cetatenilor este cel al continutului acestora si alte
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criterii, precum exercitarea lor sau posibilitatea de realizare, nu sunt esentiale
pentru caracterizarea acestora.

In acest sens, se poate afirma ca:

a) toate drepturile si libertatile omului sunt, totodata, atat individuale, cat si
colective;

b) fiecare drept si fiecare libertate sunt individuale prin titularul lor.

Folosind criteriul continutului pentru clasificarea lor, trebuie avute in vedere
urmadtoarele principii:

(i) clasificarea nu trebuie s fie interpretatd ca o ierarhizare a drepturilor. Toate
drepturile omului si ale cetdteanului au aceeasi importanta;

(ii) drepturile si libertdtile fundamentale sunt inalienabile.

Clasificarea nu urmadreste divizarea drepturilor, ci, dimpotriva, explicarea
structurii interioare a sistemului unitar al drepturilor. De aceea, se impune sa se
acorde o importantd egala drepturilor economice, sociale, culturale, civile si politice.

Dupa criteriul continutului, drepturile si libertatile fundamentale se clasifica,
in opinia profesorului Ioan Muraru, in:

a) Inviolabilitdti, adica acele drepturi si libertdti care, prin continutul lor,
asigurd viata, posibilitatea de miscare liberd, siguranta fizica si psihicd, precum si
siguranta domiciliului persoanei. In aceastd categorie, includem: dreptul la viats,
dreptul la integritate psihica, libertatea individuald, dreptul la apdrare, dreptul la
libera circulatie, dreptul la ocrotirea vietii intime, inviolabilitatea domiciliului;

b) Drepturile si libertatile social-economice si culturale, respectiv acele prero-
gative care, prin continutul lor, asigura conditiile sociale si materiale ale existentei
umane: dreptul la invatdturd, dreptul la ocrotirea sanatatii, dreptul la munca si
protectie sociald, dreptul la greva, dreptul de proprietate, dreptul de mostenire,
dreptul la un nivel de trai decent, dreptul la casatorie, dreptul copiilor si tinerilor la
protectie sociald, dreptul persoanelor handicapate la protectie sociald;

c) Drepturile exclusiv politice sunt acele drepturi care, prin continutul lor, pot
fi exercitate de cetdteni numai prin participare la guvernare: dreptul la vot, dreptul
de a fi ales si dreptul de a alege si a fi ales in Parlamentul European;

d) Drepturi si libertati social-politice, adica acele drepturi care, prin continutul
lor, pot fi exercitate de cetdteni, la alegerea lor, pentru rezolvarea unor probleme
sociale si spirituale sau pentru participarea lor la guvernare, respectiv: libertatea
constiintei, libertatea de exprimare, dreptul de informatie, libertatea intrunirilor,
dreptul de asociere, secretul corespondentei;

e) Drepturile garantii sunt acele drepturi care, prin continutul lor, au rolul de
garantii constitutionale, respectiv: dreptul de petitionare si dreptul persoanei vata-
mate de cdtre o autoritate publicd de a solicita repararea prejudiciului produs?.

2 Pentru dezvoltdri, a se vedea Marius Andreescu, Andra Puran, Drept constitutional. Teoria
generald si institutii constitutionale. Jurisprudentd constitutionald, editia a-4-a, Ed. C.H. Beck,
Bucuresti, 2020, pp. 227-234.
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IT1. Dreptul la fericire in doctrina juridica si in jurisprudenta constitutionala

Adoptatd la 4 iulie 1776, Declaratia de Independentd a Statelor Unite ale
Americii, este primul act normativ cu valoare constitutionala al unui stat demo-
cratic care face vorbire despre dreptul inalienabil al omului de a-si ciuta fericirea. In
cel de-al doilea paragraf al sau, aceasta proclama: , Considerdim ca evidente prin ele
insele adevdrurile urmdtoare: toti oamenii sunt creafi egali; ei sunt inzestrati de Creator cu
anumite drepturi inalienabile; printre aceste drepturi se afld viata, libertatea si cautarea
fericirii. Guvernele sunt stabilite printre oameni pentru a garanta aceste drepturi, iar justa
lor putere emand din consimtimantul guvernatilor. De fiecare datd cind o formd de
guvernamant devine distrugitoare pentru acest scop, poporul are dreptul si o schimbe sau
sid 0 aboleascd si sd instituie un nou guvern, bazandu-1 pe principiile si organizandu-1 in
forma care ii vor pdrea cele mai potrivite pentru a-i conferi siguranta si fericirea”30.

Autorul proiectului de Declaratie este, potrivit surselor istorice, Thomas
Jefferson. Unul dintre autorii conceptului american de privind fericirea si cdutarea
ei este James Medison, al patrulea presedinte al S.U.A. Acesta, preluand unele idei
despre statutul social al omului din opera lui Aristoitel si John Looke, considera cd,
»S1 sunt sigur ca oriunde se afld neliniste se afla si dorintd; cdci noi dorim fara
incetare fericirea si este sigur ca pe cat simtim neliniste, pe atat ne lipseste fericirea,
chiar dupa propria noastra pdrere, oricare ar fi de altfel conditia sau starea in care
ne aflam”31,

In lumea timpului nostru, marcata de nesigurants, crize, discrepante sociale,
conflicte, obscurantism, intolerantd, exclusivism, secularism, sdrdcie, politicieni si
doctrinari incearca sd defineascd conceptul de fericire nu numai ca o trdire a
individului in raport cu anumite imprejurdri care-i determind anumite sentimente
de placere, de bucurie supremd, de admiratie puternicd, etc., ci ca un ,drept la
fericire”.

Adunarea Generald a O.N.U, prin Rezolutia nr. 66/281/12.07.2012%2, a
proclamat data de 20 martie drept ,Ziua Internationald a Fericirii” (Interntional
Day of Happiness). ,Cautarea fericirii este unul dintre obiectivele fundamentale
ale fiintei umane”, subliniazd Adunarea ONU in Rezolutia sa adoptatd prin
consens. Documentul propune celor 193 de tdri membre sa celebreze aceasta zi , in
manierd potrivitd, in special prin activititi educative” si sd abordeze politici
publice care sd creascd bunastarea popoarelor. Organizatia Natiunilor Unite invitd,
de asemenea, organizatiile internationale si regionale, precum si societatile civile,
inclusiv organizatiile non-guvernamentale si persoanele fizice, sa marcheze Ziua
Internationald a fericirii prin diverse activitdti publice de sensibilizare”. ,Cadutarea

30 Declaratia de independentd (adoptatd in unanimitate de Congres, la 4 iulie 1776, la
Philadelphia), publicat pe, https://constitutii. wordpress.com/wp-content/uploads/2013/02/de
clarac89bia-de-independenc89bc483.pdf.

31 Camil Muresan, Alexandru Vianu, Presedinte la Casa Alba, Ed. Politicd, Bucuresti, 1974, p. 89.

32 Publicatd in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene C/326/02 din 26.10.2012.
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fericirii se afld in centrul eforturilor umane. Oamenii din intreaga lume aspird la o
viatd fericitd si implinitd, in armonie cu natura. Cand actiunile noastre sunt
indreptate spre binele comun, ne imbogatim cu totii. Compasiunea aduce fericire si
ne ajutd in modelarea viitorului pe care ni-1 dorim”, a subliniat secretarul general
al ONU, Ban Ki-moons33.

La 20 martie 2020, ONU a dat publicitatii Raportul Fericirii Mondiale ("World
Happiness Report")3. In plind criza sanitard globald provocatd de pandemia de
coronavirus, Finlanda a fost desemnata cea mai fericitd tara din lume pentru a treia
oard consecutiv, urmatd de Danemarca, aflatd pe locul al doilea, si Elvetia, situata
pe locul al treilea. Sudanul de Sud si Afganistan, doua tari sfasiate de rdazboi, ocupa
penultimul, respectiv ultimul loc din acest clasament.

Metodologia utilizatd a constat in evaluarea raspunsurilor prelevate de la cate
un esantion de persoane din peste 150 de tari la o serie de intrebari privind
perceptia asupra calitdtii vietii personale, pe o scara de la 0 la 10. Printre factorii
luati in calcul se numara produsul intern brut pe cap de locuitor, ajutoarele sociale,
libertatile individuale sau nivelul de coruptie.

Romaénia se situeaza pe pozitia 47 din 150 in acest clasament, in urcare fatd de
raportul publicat in 2019, cAnd ocupa locul 48.

Cele mai fericite tdri sunt cele ,in care oamenii au un sentiment de aparte-
nentd, au incredere unii in altii si se apreciaza reciproc”, a declarat John Helliwell,
coautorul raportului.

Jurisprudenta Curtii Supreme de Justitie a S.U.A, cuprinde solutii privind
dreptul constitutional la cautarea fericirii. Pe cale jurisprudentiald nu se recunoaste
dreptul la fericire, ci dreptul la cautarea fericirii.

Intrucat ideea de ciutare a fericirii nu este previzuti expres in Constitutia
americand, un doctrinar sustine ca este esential pentru Curtea Suprema a Statelor
Unite sa recunoascd idealurile , vietii, libertatii si cautarii fericirii” din Declaratia de
Independenta ca ficind parte din panteonul constitutional american.

Ciutarea fericirii este insa prevazutd in multe din constitutiile statelor ameri-
cane si este consideratd de multi o metaford, o ramasita dintr-un veac trecut. Cu
toate acestea, instantele statelor americane au aplicat principiile fondatoare si indi-
catorii istorici pentru a da o dimensiune contemporana controlului de constitutio-
nalitate. S-ar parea cd evolutiile tehnologice, cele economice si de politica externa si
parcursul schimbdtor al eticii societdtii ar face dificila aplicarea interpretarii
judiciare a realitdtilor prezentului, de maniera proiectatd de cdtre Declaratia de
Independents a S.U.A. Insd principiul democratic de bazi al protectiei ,vietii,
libertatii si cautdrii fericirii” se adreseaza in primul rand Congresului. Judecatorul
John Marshall, in McCulloch v. Maryland [(17 U.S. (4 Wheat.) 316 (1819)], a precizat:

3 Pentru dezvoltari a se vedea, Ioan Ciochind-Barbu, Natura juridicd a dreptului la fericire,
op. cit.
34Publicat pe, https:/ /worldhappiness.report/ed/2022/.
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»arhitectura constitutionald trebuie sd-i permita legislaturii nationale o anumita
discretie in privinta masurilor care sa indeplineasca grelele sarcini ce i-au fost
atribuite, in modul cel mai benefic pentru oameni”?.

S-a sugerat cd, in contextul secolului al 18-lea, ,cdutarea fericirii" ar trebui
inteleasd ca semnificaAnd ceva mai mult decat o fuga dupa fericire: ,ea denotd o
practicd sau o activitate, o ciutare a vietii".

Unul din primele cazuri care au abordat fericirea si siguranta a fost Beebe v.
State 6 Ind. 501 - 1855. Aici, Curtea Suprema din Indiana a anulat o lege statald pe
motiv cd era contrarie dreptului la ,libertate si cdutarea fericirii". Acest drept,
spunea judecdtorul Perkins in cauza Herman v. State 8 Ind. (Tanner) 545 - 1855,
»cuprinde posibilitatea de a alege, intr-un compos mentis individual, ce mananci si
ce bei%.

Un alt exemplu este cauza Territory v. Ah Lim 24 P. 588 (Wash.) - 1890, in care
Curtea Supremd din Washington a respins argumentul inculpatului potrivit cdruia
dreptul sdu de a cduta fericirea i asigura fumatul de opiu in intimitatea casei sale.
Curtea a declarat ca ,statul manifesta un interes in privinta conditiei intelectuale a
fiecaruia dintre cetatenii sdi, societatea nefiind altceva decat un agregat de indivizi.
Morala sau latura intelectuala a societdtii creste sau descreste in mod proportional
cu nivelul moral sau intelectual al membrilor sai”. ,Fumatul de opiu este o practica
detestabila, dezgustdtoare si degradanta, incat devine periculos de obisnuita
pentru tineretul tdrii, iar simptoamele sale tipice sunt imbecilitatea, mizeria si
crima... Dacd statul conchide ca o anumita practicd este periculoasd pentru buna-
starea morald, mentald si fizicd a cetdtenilor, de o asemenea masura incat este apta
sd devind o povara pentru societate, are dreptul indubitabil de a limita comiterea
acelui act de cdtre cetdtenilor”37.

De o maniera similara, Curtea Suprema din Alabama a mentinut in Sheppard v.
Dowling 28 So. 791, 795 (Ala. 1899) interdictiile statale asupra vanzarii lichiorului -
~Legea nu permite cdutarea fericirii pe calea aceasta. Sentimentul de extaz ar
rezulta din bautul de lichior, insd legea nu aprobd o atare pasiune care implica
consecinte nocive pentru societate”.

O instanta din Ohio a retinut cad directia unui scoli a incélcat dreptul de a ciuta si
de a obtine fericirea al unui elev, garantat de articolul 1 paragraful 1 din Constitutia
statului Ohio. Cand l-au indepdrtat din postul de presedinte al corpului de elevi,
membrii directiei i-au interzis participarea la activitati extra-curriculare si i-au
scazut media scolard din cauza cd a insistat in a incdlca dispozitiile Regulamentului

35 A se vedea, McCulloch v. Maryland, 17 US 316 (1819), publicat pe, https:/ /supreme-justia-
com.translate.goog/cases/federal/us/17/316/?_x_tr_sl=en&_x_tr_tl=ro&_x_tr_hl=ro&_x_tr_pto=sc.

36 Beebe v. The State, publicat pe https:/ /case-law.vlex.com/vid/beebe-v-state-908660614.

37 Territory of washington, 1 wash. 156; 24 p. 588 (1890)., publicat pe, http://courts.mrsc.org/
washreports/001WashReport/001WashReport0156.htm.
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scolar referitoare la lungimea parului si la stil: ,In termeni nejuridici paragraful 1
consacra principiul potrivit caruia fiecare cetdtean are dreptul de a fi ldsat in pace
si a nu fi supus vreunei ingerinte guvernamentale, cu exceptia necesitatii acesteia
pentru protectia altora ori pentru punerea in aplicare a scopurilor guvernamentale
legitime. Aceastd prevedere constitutionald asaza o grea responsabilitate deasupra
fiecdrui corp guvernamental atunci cand isi justifica ingerinta in libertatea cetatea-
nului, in dreptul de a se bucura de libertatea deciziei sale si de a-si cduta fericirea
in felul lui”3s.

Curtea Suprema a Statelor Unite a antamat ideea fericirii, insd ca aspect al
libertdtii economice. In cauza Lochner v. New York 198 U.S. 45 (1905), unde a
invalidat o lege new-yorkeza care stabilea orele de lucru pentru brutari.

In State v. Cromwell, 9 N.W.2d (N.D. 1943), Curtea Supremd din Oklahoma a
declarat nevaliditatea unei legi care impunea licenta pentru activitatea fotografics,
pentru cd motivele ce au stat la baza acesteia erau ,,ciudate”. Curtea l-a citat aici pe
Henry Campell Black, autorul lui the Black's Law Dictionary: ,Cautarea fericirii
este, intr-adevar, un agregat de mai multe drepturi, unele dintre ele fiind enu-
merate in constitutii, iar altele incluse in garantia generald a , libertatii”. Fericirea
omului poate consta din mai multe lucruri sau poate depinde de mai multe
circumstante. Este limpede cé trebuie sd includa libertatea personald, eliberarea de
sub opresiune sau de discriminarea individuald, dreptul de a-ti urma preferintele
individuale in alegerea unei ocupatii, libertatea de constiinta si dreptul de a avea
parte de relatii familiale si viatd de familie si domiciliu. ,Dreptul constitutional de a
cdauta fericirea poate tnsemna nici mai mult, nici mai putin decdt dreptul de a-fi indrepta
fortele mintale si fizice pentru atingerea unei finalititi, fird vreo restrictie sau
obstructionare in raport de alti particulari, cu excepfia cazului in care este necesar pentru a
se salvgarda drepturile egale ale altora. Aceastd garantie este, asadar, una dintre cele mai
nedefinite, insd dintre cele mai cuprinzatoare care se pot gasi intr-o constitutie”.

Drepturile fundamentale ale omului consacrate in Constitutia germand sunt
fundamentate pe principiul demnitatii persoanei, acesta fiind expresia dreptului la
fericire.

Curtea Constitutionald Federald a Germaniei are o argumentare deosebit de
interesanta si solutie privind constitutionalitate unei legi in raport de principiul
respectarii demnitatii omului

In cauza Effes, reclamantului i-a fost respinsa solicitarea prelungirii valabili-
tatii pasaportului de cdtre autoritatea de resort, fard o altd motivare decat
trimiterea la Legea privind regimul pasapoartelor. Curtea a inceput prin a preciza

38 A se vedea, Dalia Hindwai, Dreptul la cdutarea fericirii, publicat pe, https:/ /www.juridice.ro/
439850/ dreptul-la-cautarea-fericirii.html.

39 State v. Cromwell, 9 N.W.2d 914 (N.D. 1943), publicat pe, https;//WWW,ndccourts.gov-
supreme-cort-Dockets.
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cd dreptul de a parasi tara nu face parte din dreptul la libera circulatie. In ciuda
acestui fapt, el nu este lipsit de protectie constitutionald. El face parte din dreptul la
libera dezvoltare a personalitatii. lar libera dezvoltare a personalitati ,nu presu-
pune doar dezvoltarea in interiorul nucleului personalitdtii care face din fiinta
umand o persoand inzestratd din punct de vedere spiritual si moral.

Prin urmare, Curtea a dedus din articolul 2 alin. (1) al Constitutiei germane un
drept general de libertate, cu limitele prevazute. Astfel, Curtea a conchis ca atunci
cand domeniile vitale nu sunt protejate de drepturi fundamentale specifice,
individul afectat de ingerintele statale poate invoca acest articol, in cazul in care
considera de cuviintd ca-i este incalcata libertatea.

Interesantd este si conditia pe care o subliniazd Curtea, si anume cd o lege poate fi
consideratd conformd cu ordinea constitutionald doar dacd respectd , principiile preemi-
nentei dreptului si al statului bundstdrii sociale". Demnitatea, dreptul la dezvoltarea
personalititii, efectul orizontal al drepturilor fundamentale si cele doud concepte impor-
tante ale rolului statal activ - Rechtstaat (care impune respectarea principiului propor-
tionalititii) si a statului social, care obligd statul sid adopte mdsuri care garanteazd nivelul
minim de existentd materiald, astfel incat oamenii sd aibd parte de un standard de siguranti
personald si sd-si poatd duce existenta fard a le fi afectatd demnitatea, constituie premisele
inerente cautdrii fericirii” 40,

IV. Dreptul fundamental la cdutarea fericirii in constitutionalismul
romanesc

In prezent dreptul fundamental la fericire sau la cutarea fericirii nu este
prevazut 1 Constitutie si nici in legislatia secundara din Romania, dupa cum nu
este inscris nici in instrumentele juridice internationale privind consacrarea si
garantarea drepturilor omului.

In consecinta nici jurisprudenta Curtii Constitutionale a Romaniei nu contine
referiri concrete la acest drept.

In doctrina juridicd romaneasca exista cateva studii referitoare la semnificatiile
si continutul dreptului la fericire si chiar posibilitatea consacrarii lui normative?!.
Astfel, in acest sens in tara noastrd, au aparut unele initiative cetdtenesti cum ar fi
de exemplu propunerea ca , dreptul la fericire” sd figureze aldturi de demnitatea

40 Pentru dezvoltdri, a se vedea, Edward ]. Eberle, Roger Williams University, Human Dignity,
Privacy, and Personality in German and American Constitutional Law, publicat pe https://docs.rwu.
edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1067&context=law_fac_fs.

41 Mentionam in acest sens, Tudor Pantiru, Dreptul de a cduta fericirea, articol publicat in Revista
de Drept Public, nr. 1/2015 si Ioan Ciochind-Barbu, Natura juridicd a dreptului la fericire, articol
publicat, pe file:///C:/Users/Marius/Downloads/2._Natura_juridica_a_dreptului_la_fericire.Cio
china.RO.pdf.
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umand, dreptul la viatd, dreptul la integritate fizica si psihica etc., ca un drept
distinct in Carta Drepturilor Fundamentale ale Uniunii Europene2.

In opinia noastra nu este necesar si se inscrie in Constitutia Romaniei un drept
distinct la fericire sau la cautarea fericirii. Toate drepturile si libertdtile funda-
mentale ale omului consacrate si garantate constitutional, exercitarea lor, cu
referire speciald la inviolabilitati, dreptul la viatd, libertatea individuald, libertatea
de constiintd si de exprimare, dar si dreptul la ocrotirea sandtdtii, protectia
persoanelor cu handicap, dreptul la un nivel de trai decent trebuie sd aibad ca
finalitate, demnitatea, binele si fericirea omului ca persoana.

Statul roman, precizeaza art. 1 alin. (3) din Constitutia Romaniei, este un stat
social, ceea ce semnificd implicarea statului in domeniul social si economic.

In conceptia traditionals, esenta democratiei o reprezinta libertatea si implicit
limitarea interventiei statului in viata societatii. Cu toate acestea, libertatea econo-
micd si sociald reprezinta simple deziderate, fara un suport material, fara elabo-
rarea unei strategii globale de dezvoltare si de urmadrire a programului elaborat.

De aceea, conceptul constitutional de stat social nu contrazice, ci sustine
democratia prin prisma realizdrii interesului general care trebuie evaluat ca scop
fundamental al serviciilor publice, respectiv: asigurarea unui nivel de trai decent
pentru toti locuitorii, asigurarea sanatatii populatiei, dezvoltarea sistemului de
instructie si educare, a culturii, protectia mediului etc.

Doctrina constitutionald si politologia au subliniat faptul ca nu este de preferat
nici interventia masiva a statului in economie si in viata sociald, fapt care duce la
etatizarea societdtii, dar nici o pozitie pasiva a statului fata de problematica si reali-
zarea interesului general social.

Esenta problemei constd nu in repudierea rolului statului sau in amplificarea
acestui rol, ci in stabilirea gradului de interventie etaticd, precum si a formelor con-
crete de interventie adecvate fiecarei etape de dezvoltare a societatii.

Atributul de stat social implica si obligatii pozitive ale autoritatilor publice in
raport cu atributiile constitutionale pe care le au de a intreprinde actiuni adecvate
pentru a asigura caracterul efectiv al drepturilor si libertdtilor omului, exercitarea
acestora in raport cu finalitatea lor mai sus mentionata.

Curtea Constitu’;ionalé a Romaniei a precizat in acest sens: , Chiar dacd, in
anumite situatii, interesul public al societdtii poate prevala asupra drepturilor si
intereselor particulare, un asemenea raport nu poate fi conceput atunci cand
servirea interesului public are drept consecintd afectarea acelor drepturi care
garanteazd insasi existenta biologica a individului, asa cum sunt dreptul la sanatate
si dreptul la viata”4.

42 A se vedea, Dreptul la fericire, publicat pe, http:/ / petitieonline.com/ dreptul_la_fericire.
4 Decizia nr. 244 din 20 aprilie 2021, publicata in M. Of. nr. 551 din 27.05.2021.
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Propunem, ca intr-o viitoare revizuire a Constitutiei Romaniei sd se consacre
expres demnitatea ca drept fundamental al omului si sa se stipuleze ca: , Exercitarea
atributiilor autorititilor publice, consacrarea, garantarea si exercitarea drepturilor gi
libertitilor fundamentale au ca scop, demnitatea, binele si fericirea omului”.

In acest fel se consacra constitutional o garantie important4 privind caracterul
efectiv al exercitarii drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului, orientarea
intregii activitati statale spre scopul suprem. care este demnitatea, binele si fericirea
omului si posibilitatea exercitarii unui control al Curtii Constitutionale mai eficient
asupra legilor care au ca obiect de reglementare raporturile sociale deosebit de
complexe dintre interesul public reprezentat de stat iar pe de altd parte garantarea
si promovarea (prioritatea) drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.





