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IV. JURISPRUDENTA ICCJ

Regarding the activity of the High Court of Cassation and Justice (Judge Panel on the appeal in
the interest of the law), six decisions of acceptance were issued regarding: Code of criminal
procedure; Code of fiscal procedure and Code of civil procedure; G.O. no. 18/2009 on the
organization and financing the medical residency, as approved by Law no. 103/2012, as subsequently
amended and supplemented and G.E.O. no. 103/2013 on the remuneration of staff paid from public
funds in the year 2014, as well as other measures in the field of public expenditure, approved as
supplemented by Law no. 28/2014, as subsequently amended and supplemented; G.E.O. no. 80/2013
on the judicial stamp duties, as subsequently amended and supplemented; Law no. 1/2000 regarding
the restoration of the ownership right for agricultural and forest land, requested according to the
provisions of Law on the land resources no. 18/1991 and Law no. 169/1997, as subsequently
amended and supplemented, in its version prior to the amendments made by Law no. 247/2005 on
the reform in the fields of property and justice, as well as certain accompanying measures, as
subsequently amended and supplemented; the Framework Law no. 153/2017 on the remuneration of
staff paid from public funds.
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DECIZIA iCCJ (COMPLET RIL) NR. 26/2020

(M. OF. NR. 27/11.01.2021): ART. 18 ALIN. (8) SI (8/1)
DIN O.G. NR. 18/2009 PRIVIND ORGANIZAREA
SI FINANTAREA REZIDENTIATULUI SI ART. 18 ALIN. (1)
DIN O.U.G NR. 103/2013 PRIVIND SALARIZAREA
PERSONALULUI PLATIT DIN FONDURI PUBLICE
IN ANUL 2014

4

cual]

fonduri

De Redactia Pro Lege
Decizia Complet | Actul normativ | Articolul Sumar
iccy icq
Decizia Complet O.G. nr. art. 18 alin. | Sumele platite de o
icCy nr. RIL 18/2009 privind | (8) si (871) unitate medicala cu
26/2020 organizareasi | siart.18 titlu de bursa de
(M. Of. nr. finantarea alin. (1) rezidentiat unui
27 din 11 rezidentiatului, medic rezident in
ianuarie aprobata prin conformitate cu
2021) Legea nr. 0O.U.G. nr. 103/2013
103/2012, cu nu constituie o
modificdrile si cheltuiala
completarile ocazionata cu
ulterioare pregdtirea
si profesionala a
O.U.G. nr. acestuia in sensul
103/2013 art. 18 alin. (8) si
privind (871) din O.G. nr.
salarizarea 18/2009.
personalului
platit din
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publice in anul
2014, precum si
alte masuri in
domeniul
cheltuielilor
publice,
aprobata cu
completari
prin Legea nr.
28/2014, cu
modificarile si
completarile
ulterioare

fn M. Of. nr. 27 din 11 ianuarie 2021 s-a publicat Decizia {CCJ (Complet RIL)
nr. 26/2020 prin care s-a dezbatut sesizarea referitoare la interpretarea si aplicarea
unitara a dispozitiilor art. 18 alin. (8) si (871) din O.G. nr. 18/2009 privind
organizarea si finantarea rezidentiatului, aprobata prin Legea nr. 103/2012, cu
modificdrile si completarile ulterioare si art. 18 alin. (1) din O.U.G. nr. 103/2013
privind salarizarea personalului plitit din fonduri publice in anul 2014, precum
si alte masuri in domeniul cheltuielilor publice, aprobata cu completdri prin
Legea nr. 28/2014.

Astfel, Inalta Curte a stabilit ci sumele plitite de o unitate medicald cu
titlu de bursa de rezidentiat unui medic rezident in conformitate cu O.U.G.
nr. 103/2013 nu constituie o cheltuiald ocazionata cu pregatirea profesionald a
acestuia in sensul art. 18 alin. (8) si (871) din O.G. nr. 18/2009.

Obiectul recursului in interesul legii

Art. 18 alin. (8) si (871) din O.G. nr. 18/2009 privind organizarea si finantarea
rezidentiatului

,(8) Obligatia previzutd la alin. (7) se stabileste prin act aditional la contractul
individual de muncd, tn temeiul prevederilor Legii nr. 53/2003 - Codul muncii, republi-
catd, cu modificirile si completdrile ulterioare. Nerespectarea de citre salariat a obligatiei
asumate il obligd pe acesta la suportarea tuturor cheltuielilor ocazionate de pregitirea sa
profesionald, precum si la restituirea primei de instalare, proportional cu perioada nelucratd
din perioada stabilitd, conform actului aditional la contractul individual de muncd.

(871) Cheltuielile ocazionate de pregitirea profesionald se stabilesc pe ani de studii,
prin ordin comun al ministrului sandatatii si al ministrului educatiei nationale, pentru fie-
care din specialititile previzute de Nomenclatorul specialititilor medicale, medico-dentare
si farmaceutice pentru refeaua de asistentd medicald.”
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Art. 18 alin. (1) din O.U.G nr. 103/2013 privind salarizarea personalului platit
din fonduri publice in anul 2014
LArt. 18

(1) fncepdnd cu data de 1 ianuarie 2014, medicii rezidenti, medicii dentisti rezidenti si
farmacistii rezidenti din unitdtile sanitare de stat, cu un salariu lunar brut/soldd brutd
lunard mai mic/micd decat 3.000 lei, care nu include drepturile aferente gdrzilor efectuate
pentru asigurarea continuititii asistentei medicale in afara normei legale de muncd si a
programului normal de lucru de la functia de bazd, beneficiazi de o bursd de rezidentiat in
cuantum lunar de 670 lei.

*) fncepﬁnd cu 1 ianuarie 2015, cuantumul salariului lunar brut/soldei brute lunare
luat/luate tn calcul la stabilirea bursei de rezidentiat potrivit art. 18 este de 3.100 lei.

*) Incepand cu 1 octombrie 2015 cuantumul salariului lunar brut luat in calcul la
stabilirea bursei de rezidentiat este de 3.875 lei.

*) Cuantumul salariului lunar brut/soldei brute lunare luat/luate tn calcul la stabilirea
bursei de rezidentiat potrivit art. 18 este de 7.100 lei.”

Decizia ICCJ (Complet RIL) nr. 26/2020

Prin Decizia nr. 26/2020, ICCJ (Complet RIL) a admis recursul in interesul legii
formulat de Colegiul de conducere al Curtii de Apel Constanta si, in consecintd, a
stabilit ci: ,In interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 18 alin. (8) si
(871) din O.G. nr. 18/2009 privind organizarea si finantarea rezidentiatului,
aprobata prin Legea nr. 103/2012, cu modificarile si completarile ulterioare, si
art. 18 alin. (1) din O.U.G. nr. 103/2013 privind salarizarea personalului plitit din
fonduri publice in anul 2014, precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor
publice, aprobatd cu completiri prin Legea nr. 28/2014, cu modificdrile si
completarile ulterioare, sumele plitite de o unitate medicald cu titlu de bursd de
rezidentiat unui medic rezident in conformitate cu O.U.G. nr. 103/2013 nu
constituie o cheltuiald ocazionatd cu pregitirea profesionali a acestuia in sensul
art. 18 alin. (8) si (871) din O.G. nr. 18/2009.”
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DECIZIA ICCJ (COMPLET RIL) NR. 25/2020

(M. OF. NR. 31/12.01.2021): ART. 55 DIN O.U.G. NR. 80/2013

W

PRIVIND TAXELE JUDICIARE DE TIMBRE

De Redactia Pro Lege
Decizia Complet Actul Articolul Sumar
icqy iccy normativ

Decizia Complet 0O.U.G. nr. Art. 55 In cazul proceselor
icCy nr. RIL 80/2013 incepute sub
25/2020 privind imperiul Legii nr.
(M. Of. nr. taxele 146/1997 privind
31 din 12 judiciare de taxele judiciare de
ianuarie timbru, cu timbru, cu
2021) modificarile modificarile si

si completarile

completarile ulterioare, tuturor

ulterioare cererilor formulate

in cadrul acestora,
cereri accesorii,
incidentale si
incidente
procedurale, precum
si cailor de atac,
ordinare si
extraordinare, le
sunt aplicabile, in
ceea ce priveste taxa
judiciara de timbru,
dispozitiile acestei
legi, iar nu cele ale
0O.U.G. nr. 80/2013.

In M. Of. nr. 31 din 12 ianuarie 2021 s-a publicat Decizia iccy (Complet RIL)
nr. 25/2020 prin care s-a dezbdtut sesizarea referitoare la interpretarea si aplicarea
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unitara a dispozitiilor art. 55 din O.U.G. nr. 80/2013 privind taxele judiciare de
timbru, cu modificarile si completidrile ulterioare.

Astfel, Inalta Curte a stabilit c, in cazul proceselor incepute sub imperiul
Legii nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru, cu modificdrile si com-
pletdrile ulterioare, tuturor cererilor formulate in cadrul acestora, cereri accesorii,
incidentale si incidente procedurale, precum si cailor de atac, ordinare si extraor-
dinare, le sunt aplicabile, in ceea ce priveste taxa judiciara de timbru, dispo-
zitiile acestei legi, iar nu cele ale O.U.G. nr. 80/2013.

Obiectul recursului in interesul legii

Art. 55 din O.U.G. nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru

,Pentru cererile si actiunile introduse pand la intrarea itn vigoare a prezentei ordo-
nante de urgentd, timbrul judiciar se aplicd, respectiv taxele judiciare de timbru se stabilesc
si se plitesc tn cuantumul previzut de legea in vigoare la data introducerii lor.”

Decizia ICCJ (Complet RIL) nr. 25/2020

Prin Decizia nr. 25/2020, ICCJ (Complet RIL) a admis recursul in interesul legii
declarat de Colegiul de conducere al Curtii de Apel Bucuresti si, in consecinta, a
stabilit ca: ,,in cazul proceselor incepute sub imperiul Legii nr. 146/1997 privind
taxele judiciare de timbru, cu modificarile si completdrile ulterioare, tuturor
cererilor formulate in cadrul acestora, cereri accesorii, incidentale si incidente
procedurale, precum si cdilor de atac, ordinare si extraordinare, le sunt apli-
cabile, in ceea ce priveste taxa judiciara de timbru, dispozitiile acestei legi, iar nu
cele ale O.U.G. nr. 80/2013”.
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DECIZIA ICCJ (COMPLET RIL) NR. 29/2020

(M. OF. NR. 42/14.01.2021): ART. 29 ALIN. (2) SI (3~1)
DIN LEGEA NR. 1/2000 PENTRU RECONSTITUIREA
DREPTULUI DE PROPRIETATE ASUPRA TERENURILOR

AGRICOLE SI CELOR FORESTIERE

-

ulterioare, in
forma lor

De Redactia Pro Lege
Decizia Complet Actul Articolul Sumar
iccy iccy normativ
Decizia Complet Legea nr. Art. 29 alin. | - Sintagma , fondul
icCy nr. RIL 1/2000 pentru | (2) si (371) bisericesc al cultului”
29/2020 reconstituirea are in vedere exclusiv
(M. Of. nr. dreptului de patrimoniul unitditilor
42 din 14 proprietate componente ale
ianuarie asupra Bisericii Ortodoxe
2021) terenurilor Romaine, iar nu si
agricole si patrimoniul
celor fundatiilor constituite
forestiere, de Bisericd.
solicitate - Sintagma ,,a avut in
potrivit proprietate” are in
prevederilor vedere existenta in
Legii patrimoniul
fondului structurilor de cult
funciar nr. mentionate in
18/1991 si ale cuprinsul alin. (2) al
Legii nr. art. 29 a unui drept de
169/1997, cu proprietate desivarsit,
modificarile corespunzator
si intelesului rezultat
completarile din interpretarea

prevederilor art. 480
din Codul civil de la
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anterioara 1864, iar nu si a unor
modificarilor forme istorice

aduse prin particulare ale

Legea nr. dreptului de
247/2005 proprietate.

privind - Textul legal are in
reforma in vedere suprafata de
domeniile teren cu destinatie
proprietatii si forestieri care s-a aflat
justitiei, in inzestrarea, in
precum si administrarea sau in

unele masuri
adiacente, cu

folosinta structurilor
de cult ca subiecte de

modificarile drept individuale care
si comple- au solicitat atribuirea
tarile in proprietate, iar nu

ulterioare terenul care a

apartinut, in aceleagi
modalitati, cultului
religios din care
acestea fac parte.

fn M. Of. nr. 42 din 14 ianuarie 2021 s-a publicat Decizia {CCJ (Complet RIL)
nr. 29/2020 prin care s-a dezbatut sesizarea referitoare la interpretarea si aplicarea
prevederilor art. 29 alin. (2) si (321) din Legea nr. 1/2000 pentru reconstituirea
dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere.

Astfel, Inalta Curte a stabilit ci:

- Sintagma ,fondul bisericesc al cultului” are in vedere exclusiv patrimoniul
unitatilor componente ale Bisericii Ortodoxe Romane, iar nu si patrimoniul
fundatiilor constituite de Biserica;

- Sintagma ,a avut in proprietate” are in vedere existenta in patrimoniul
structurilor de cult mentionate in cuprinsul alin. (2) al art. 29 a unui drept de
proprietate desavarsit, corespunzator intelesului rezultat din interpretarea pre-
vederilor art. 480 din Codul civil de la 1864, iar nu si a unor forme istorice
particulare ale dreptului de proprietate;

- Textul legal are in vedere suprafata de teren cu destinatie forestiera care
s-a aflat in inzestrarea, in administrarea sau in folosinta structurilor de cult ca
subiecte de drept individuale care au solicitat atribuirea in proprietate, iar nu
terenul care a apartinut, in aceleasi modalitati, cultului religios din care acestea
fac parte.
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Obiectul recursului in interesul legii

Art. 29 alin. (2) si (3™1) din Legea nr. 1/2000 pentru reconstituirea dreptului de
proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere:

,(2) Centrele eparhiale, protoieriile, mandstirile, schiturile, parohiile, filiile si alte
structuri ale unitatilor de cult dobandesc, prin reconstituire, dreptul de proprietate asupra
terenurilor forestiere.

(...)

(3"1) Structurile de cult previzute la alin. (2), care au avut in folosintd sau in
inzestrare terenuri cu destinatie forestierd, potrivit prevederilor Legii nr. 61/1937 pentru
inzestrarea unor midndstiri ortodoxe din tard cu intinderi de paduri si alte terenuri,
publicatd in Monitorul Oficial, nr. 66 din 20 martie 1937, astfel cum a fost modificatd prin
Decretul-lege nr. 47/1938, publicat in Monitorul Oficial nr. 74 din 30 martie 1938, cu
modificdrile si completdrile ulterioare, dobdndesc in proprietate respectivele suprafete.”

Decizia ICCJ (Complet RIL) nr. 29/2020

Prin Decizia nr. 29/2020, ICCJ (Complet RIL) a admis recursul in interesul legii
formulat de Colegiul de conducere al Curtii de Apel Suceava si, in consecintd, a
stabilit ca:

- In interpretarea si aplicarea prevederilor art. 29 alin. (2) din Legea nr. 1/2000
pentru reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole si celor
forestiere, solicitate potrivit prevederilor Legii fondului funciar nr. 18/1991 si ale
Legii nr. 169/1997, cu modificdrile si completdrile ulterioare, in forma lor ante-
rioard modificdrilor aduse prin Legea nr. 247/2005 privind reforma in domeniile
proprietatii si justitiei, precum si unele masuri adiacente, cu modificarile si com-
pletarile ulterioare, sintagma ,,fondul bisericesc al cultului” are in vedere exclusiv
patrimoniul unitatilor componente ale Bisericii Ortodoxe Romane, iar nu si
patrimoniul fundatiilor constituite de Biserica; sintagma ,,a avut in proprietate”
are in vedere existenta in patrimoniul structurilor de cult mentionate in
cuprinsul alin. (2) al art. 29 a unui drept de proprietate desavarsit, corespunzator
intelesului rezultat din interpretarea prevederilor art. 480 din Codul civil de la
1864, iar nu si a unor forme istorice particulare ale dreptului de proprietate.

- In interpretarea si aplicarea prevederilor art. 29 alin. (3*1) din Legea
nr. 1/2000, in forma lor anterioard modificarilor aduse prin Legea nr. 261/2008
privind modificarea si completarea art. 29 din Legea nr. 1/2000 pentru reconsti-
tuirea dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere,
solicitate potrivit prevederilor Legii fondului funciar nr. 18/1991 si ale Legii
nr. 169/1997, textul legal are in vedere suprafata de teren cu destinatie forestiera
care s-a aflat in inzestrarea, in administrarea sau in folosinta structurilor de cult
ca subiecte de drept individuale care au solicitat atribuirea in proprietate, iar nu
terenul care a apartinut, in aceleasi modalitati, cultului religios din care acestea
fac parte.
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De asemenea, in interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. III alin. (1) lit. a)
pct. vi din Legea nr. 169/1997 pentru modificarea si completarea Legii fondului
funciar nr. 18/1991, cu modificdrile si completdrile ulterioare, din punct de vedere
al evolutiei in timp a cauzelor de nulitate, se va tine seama de regimul nulitatii
absolute virtuale si de regula tempus regit actum.

Totodatd, a fost respinsd, ca inadmisibild, sesizarea referitoare la inldturarea
aplicarii sanctiunii nulitdtii absolute a titlului de proprietate, in temeiul pre-
vederilor art. 1 din Protocolul 1 aditional la Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertdtilor fundamentale si a jurisprudentei Curtii Europene a
Drepturilor Omului in interpretarea si aplicarea acestei norme conventionale.
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DECIZIA ICCJ (COMPLET RIL) NR. 23/2020
(M. OF. NR. 52/18.01.2021): ART. 335 ALIN. (1)
DIN CODUL DE PROCEDURA PENALA

W

De Redactia Pro Lege

Decizia ICC]J Complet Actul Articolul Sumar

iccy normativ
Decizia ICCJ | Complet RIL | Codul de Art. 335 alin. | Procurorul
nr. 23/2020 procedura 1) general al
(M. Of. nr. 52 penala Parchetului de
din 18 pe langa Inalta
ianuarie Curte de
2021) Casatie si

Justitie, in
cazul infir-
marii unei
solutii dispuse
de citre un
procuror din
cadrul
parchetelor
din subordine
ori structurilor
specializate ale
Parchetului de
pe langa nalta
Curte de
Casatie si
Justitie
(Directia
Nationala
Anticoruptie,
Directia de
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Investigare a
Infractiunilor
de Crimina-
litate
Organizata si
Terorism), nu
are in toate
situatiile
calitatea
expres
prevazuta de
art. 335 alin. (1)
din Codul de
procedura
penala in care
se face referire
la ,,procurorul
ierarhic
superior celui
care a dispus
solutia”.

fn M. Of. nr. 52 din 18 ianuarie 2021 s-a publicat Decizia {CCJ (Complet RIL)
nr. 23/2020 prin care s-a dezbatut sesizarea referitoare la interpretarea si aplicarea
unitara a dispozitiilor art. 335 alin. (1) din Codul de procedura penala privind
reluarea in caz de redeschidere a urmaririi penale.

Astfel, Inalta Curte a stabilit c4 procurorul general al Parchetului de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie, in cazul infirmirii unei solutii dispuse de
catre un procuror din cadrul parchetelor din subordine ori structurilor specia-
lizate ale Parchetului de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie (Directia
Nationala Anticoruptie, Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizata si Terorism), nu are in toate situatiile calitatea expres prevazuta de
art. 335 alin. (1) din Codul de procedura penala in care se face referire la
»procurorul ierarhic superior celui care a dispus solutia”.

Obiectul recursului in interesul legii

Art. 335 alin. (1) din Codul de procedura penala

,,(1) Dacd procurorul ierarhic superior celui care a dispus solutia constatd, ulterior, cd
nu a existat imprejurarea pe care se intemeia clasarea, infirmd ordonanta si dispune
redeschiderea urmdririi penale. Dispozitiile art. 317 se aplici in mod corespunzitor”.
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Decizia ICCJ (Complet RIL) nr. 23/2020

Prin Decizia nr. 23/2020, ICCJ (Complet RIL) a admis recursul in interesul legii
formulat de procurorul general al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie
si Justitie si, in consecintd, a stabilit ca: ,procurorul general al Parchetului de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, in cazul infirmarii unei solutii dispuse
de catre un procuror din cadrul parchetelor din subordine ori structurilor
specializate ale Parchetului de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie
(Directia Nationala Anticoruptie, Directia de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizata si Terorism), nu are in toate situatiile calitatea expres
previazuta de art. 335 alin. (1) din Codul de procedura penala in care se face
referire la «procurorul ierarhic superior celui care a dispus solutia»”.
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3

W

DECIZIA iCCJ (COMPLET RIL) NR. 17/2020

(M. OF. NR. 61/20.01.2021): CODUL DE PROCEDURA CIVILA,
LEGEA INSOLVENTEI NR. 85/2014,

CODUL DE PROCEDURA FISCALA

(1) si (7) din Codul de
procedura civila;

Art. 997 alin. (1) din
Codul de procedura
civila, raportat la

art. 233 alin. (1) lit. a) si
art. 260 din Codul de
procedura fiscala.

De Redactia Pro Lege

Decizia | Complet Act normativ Sumar

icqy icqy
Decizia | Complet | Art. 41 alin. (1) si art. 45 | Competenta materiala de
ICCJnr. | RIL alin. (2) teza I din Legea | solutionare a contestatiilor
17/2020 nr. 85/2014; privind executarea silita
(M. Of. Art. 260 alin. (1) si (4) inceputa de creditorii bugetari
nr. 61 din Codul de procedura | in temeiul dispozitiilor art.
din 20 fiscala; 143 alin. (1) teza finala din
ianuarie Art. 651 alin. (1), art. 714 | Legea nr. 85/2014 apartine
2021) alin. (1) si art. 719 alin. judecatorului-sindic investit

cu procedura de insolventa in
care se formuleaza
respectivele contestatii,
potrivit art. 45 alin. (1) lit. r) si
alin. (2) din Legea nr. 85/2014.
Cererile adresate
judecatorului-sindic pe calea
ordonantei presedintiale
avand ca obiect masuri
vremelnice privind ridicarea,
suspendarea si suspendarea
provizorie a masurilor de
executare silita luate de
organele de executare fiscala
sunt admisibile in cazurile in
care executarea silita a fost
inceputa de acestea in temeiul
art. 143 alin. (1) teza finala din
Legea nr. 85/2014.
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In M. Of. nr. 61 din 20 ianuarie 2021 s-a publicat Decizia iCCJ (Complet RIL)
nr. 17/2020 prin care s-a dezbatut sesizarea referitoare la interpretarea si aplicarea
unitara a dispozitiilor art. 41 alin. (1) si art. 45 alin. (2) teza I din Legea nr. 85/2014
privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolvents, art. 260 alin. (1)
si (4) din Codul de procedura fiscald, art. 651 alin. (1), art. 714 alin. (1) si art. 719
alin. (1) si (7) din Codul de procedura civild, precum si a dispozitiilor art. 997
alin. (1) din Codul de procedura civila, raportat la art. 233 alin. (1) lit. a) si art. 260
din Codul de procedura fiscala.

Astfel, Inalta Curte a stabilit c3, in interpretarea respectivelor dispozitii:

- competenta materiald de solutionare a contestatiilor privind executarea
silita inceputa de creditorii bugetari in temeiul dispozitiilor art. 143 alin. (1) teza
finald din Legea nr. 85/2014 apartine judecatorului-sindic investit cu procedura
de insolventa in care se formuleaza respectivele contestatii, potrivit art. 45
alin. (1) lit. r) si alin. (2) din Legea nr. 85/2014;

- sunt admisibile cererile adresate judecdtorului-sindic pe calea ordonantei
presedintiale avand ca obiect masuri vremelnice privind ridicarea, suspendarea
si suspendarea provizorie a mdsurilor de executare silita luate de organele de
executare fiscala, in cazurile in care executarea silita a fost inceputa de acestea in
temeiul art. 143 alin. (1) teza finala din Legea nr. 85/2014.

Obiectul recursului in interesul legii

Art. 41 din Legea nr. 85/2014

(1) Toate procedurile previzute de prezentul capitol, cu exceptia apelului, sunt de
competenta tribunalului sau, dacd este cazul, a tribunalului specializat in a carui
circumscriptie debitorul si-a avut sediul social/profesional cel putin 6 luni anterior datei
sesizdrii instantei. Dacd in cadrul tribunalului a fost creatd o sectie speciald de insolventd,
acesteia ii apartine competenta pentru derularea procedurilor previzute de prezenta lege.”

Art. 45 alin. (2) teza I din Legea nr. 85/2014

,(2) Atributiile judecitorului-sindic sunt limitate la controlul judecitoresc al acti-
vitdtii administratorului judiciar si/sau al lichidatorului judiciar si la procesele si cererile de
naturd judiciard aferente procedurii insolventei.”

Art. 651 alin. (1), art. 714 alin. (1) si art. 719 alin. (1) si (7) din Codul de
procedura civila

,Art. 651. Instanta de executare

(1) Instanta de executare este judecdtoria in a cirei circumscriptie se afld, la data
sesizdrii organului de executare, domiciliul sau, dupd caz, sediul debitorului, in afara cazu-
rilor in care legea dispune altfel. Dacd domiciliul sau, dupdi caz, sediul debitorului nu se afld
in tard, este competentd judecdtoria in a cdrei circumscriptie se afld, la data sesizirii orga-
nului de executare, domiciliul sau, dupd caz, sediul creditorului, iar dacd acesta nu se afld
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in tard, judecdtoria in a cdrei circumscriptie se afld sediul biroului executorului jude-
cdtoresc tnvestit de creditor.”

,Art. 714. Instanta competentd

(1) Contestatia se introduce la instanta de executare.”

,Art. 719. Suspendarea executdrii

(1) Pand la solutionarea contestatiei la executare sau a altei cereri privind executarea
silitd, la solicitarea pirtii interesate si numai pentru motive temeinice, instanta competentd
poate suspenda executarea. Suspendarea se poate solicita odati cu contestatia la executare
sau prin cerere separatd.

(...)

(7) Dacd existd urgentd si dacd, in cazurile previzute la alin. (2), respectiv alin. (3), s-a
plitit cautiunea, instanta poate dispune, prin incheiere si fird citarea partilor, suspendarea
provizorie a executdrii pdnd la solutionarea cererii de suspendare. Incheierea nu este supusi
niciunei cii de atac. Cautiunea depusd potrivit prezentului alineat ramane indisponibilizatd
chiar dacd cererea de suspendare provizorie este respinsd si este deductibild din cautiunea
finald stabilitd de instantd, dacd este cazul.”

Art. 997 alin. (1) din Codul de procedurai civila

,Art. 997. Conditii de admisibilitate

(1) Instanta de judecatd, stabilind cd in favoarea reclamantului existd aparenta de
drept, va putea si ordone mdsuri provizorii in cazuri grabnice, pentru pastrarea unui drept
care s-ar pagubi prin intdrziere, pentru prevenirea unei pagube iminente si care nu s-ar
putea repara, precum si pentru inldturarea piedicilor ce s-ar ivi cu prilejul unei executdari.”

Art. 233 alin. (1) lit. a) si art. 260 din Codul de procedura fiscala

,Art. 233. Suspendarea executidrii silite

(1) Executarea silitd se suspendd:

a) cand suspendarea a fost dispusi de instantd sau de creditor, in conditiile legii;”

Art. 260. Contestatia la executare silitd

(1) Persoanele interesate pot face contestatie impotriva oricdrui act de executare
efectuat cu incdlcarea prevederilor prezentului cod de citre organele de executare silitd, pre-
cum gi in cazul in care aceste organe refuzd si indeplineascd un act de executare in
conditiile legii.

(2) Dispozitiile privind suspendarea provizorie a executdrii silite prevazute de Codul
de proceduri civild, republicat, nu sunt aplicabile.

(3) Contestatia poate fi ficutd si impotriva titlului executoriu in temeiul ciruia a fost
pornitd executarea, in cazul in care acest titlu nu este o hotdrare datd de o instantd jude-
citoreascd sau de alt organ jurisdictional si dacd pentru contestarea lui nu existd o altd
procedurd previzutd de lege.

(4) Contestatia se introduce la instanta judecdtoreasci competentd si se judecd in
procedurd de urgentd”.
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Decizia ICCJ (Complet RIL) nr. 17/2020

Prin Decizia nr. 17/2020, ICCJ (Complet RIL) a admis recursul in interesul legii
formulat de procurorul general al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie
si Justitie.

Astfel, Inalta Curte a stabilit c4:

Lin interpretarea si aplicarea unitard a dispozitiilor art. 41 alin. (1) si art. 45
alin. (2) teza I din Legea nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a insol-
ventei si de insolventd, art. 260 alin. (1) si (4) din Codul de procedura fiscald,
art. 651 alin. (1), art. 714 alin. (1) si art. 719 alin. (1) si (7) din Codul de procedura
civila, competenta materiald de solutionare a contestatiilor privind executarea
silita inceputa de creditorii bugetari in temeiul dispozitiilor art. 143 alin. (1) teza
finala din Legea nr. 85/2014 apartine judecdtorului-sindic investit cu procedura
de insolventa in care se formuleaza respectivele contestatii, potrivit art. 45
alin. (1) lit. r) si alin. (2) din Legea nr. 85/2014.

In interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 997 alin. (1) din Codul
de procedurad civila, raportat la art. 233 alin. (1) lit. a) si art. 260 din Codul de
procedura fiscala, sunt admisibile cererile adresate judecatorului-sindic pe calea
ordonantei presedintiale avand ca obiect masuri vremelnice privind ridicarea,
suspendarea si suspendarea provizorie a masurilor de executare silita luate de
organele de executare fiscala, in cazurile in care executarea silita a fost inceputa
de acestea in temeiul art. 143 alin. (1) teza finala din Legea nr. 85/2014.”
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DECIZIA ICCJ (COMPLET RIL) NR. 27/2020
(M. OF. NR. 71/22.01.2021): PERSONALUL DIN INSTITUTIILE
PUBLICE SANITARE VETERINARE SI PENTRU SIGURANTA
ALIMENTELOR BENEFICIAZA DE SPORUL PENTRU
CONDITII DE MUNCA VATAMATOARE/PERICULOASE

din acelasi
act
normativ

De Redactia Pro Lege
Decizia | Complet Actul Articolul Sumar
icq icq normativ
Decizia Complet | Legea-cadru | Anexa VIII | Personalul din
iCCynr. | RIL nr. 153/2017 | Cap. II lit. institutiile publice
27/2020 privind A Sectiunea | sanitare veterinare si
(M. Of. salarizarea IT pct. 6 pentru siguranta
nr. 71 din personalului | subpct. 6.2 | alimentelor care este
22 platit din lit. a) pct. 1 | incadrat si isi desfasoara
ianuarie fonduri coroborate | activitatea in
2021) publice cu specialitatea functiilor
prevederile | specifice prevazute in
art. 38 alin. | anexa beneficiaza de
(3), alin. (4) | sporul pentru conditii
si alin. (6) de munca

vatamatoare/periculoase,
astfel cum este
reglementat de
Legea-cadru nr.
153/2017, de la data la
care salariile de baza,
soldele de
functie/salariile de
functie, indemnizatiile
de incadrare devin egale
sau mai mari decat cele
stabilite potrivit legii
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pentru anul 2022, ca
urmare a majorarilor
salariale reglementate.

fn M. Of. nr. 71 din 22 ianuarie 2021 s-a publicat Decizia {CCJ (Complet RIL)
nr. 27/2020 prin care s-a dezbatut sesizarea referitoare la interpretarea si aplicarea
unitara a dispozitiilor Anexei VIII, Cap. II, lit. A, Sectiunea II, pct. 6 subpct. 6.2
lit. a) pct. 1 din Legea-cadru nr. 153/2017, in corelare cu prevederile art. 38
alin. (3), alin. (4) si alin. (6) din acelasi act normativ.

Astfel, Tnalta Curte a stabilit ca personalul din institutiile publice sanitare
veterinare si pentru siguranta alimentelor care este incadrat si isi desfasoara
activitatea in specialitatea functiilor specifice prevazute in anexa beneficiaza de
sporul pentru conditii de munca vatimatoare/periculoase, astfel cum este regle-
mentat de Legea-cadru nr. 153/2017, de la data la care salariile de baza, soldele de
functie/salariile de functie, indemnizatiile de incadrare devin egale sau mai mari
decat cele stabilite potrivit legii pentru anul 2022, ca urmare a majordrilor sala-
riale reglementate.

Obiectul recursului in interesul legii

Anexa VIII, Cap. II, lit. A, Sectiunea II, pct. 6 subpct. 6.2 lit. a) pct. 1

., Sporuri si alte drepturi

Personalul din institutiile publice sanitare veterinare si pentru siguranta alimentelor
care este incadrat si isi desfasoard activitatea in specialitatea functiilor specifice previzute
in prezenta anexi beneficiazi si de urmdtoarele categorii de sporuri si drepturi:

a) Sporuri:

1. Spor pentru conditii deosebite de muncd vitamdtoare/periculoase care implici risc de
imbolndvire gifsau contagiune directd sau indirectd, respectiv riscuri asociate datorate
conditiilor specifice de desfisurare a activitdtii - de pand la 35%”.

Art. 38 alin. (3), (4), (6)

,(3) fncepﬁnd cu data de 1 ianuarie 2018 se acordd urmadtoarele cresteri salariale:a)
cuantumul brut al salariilor de bazd, soldelor de functie/salariilor de functie, indemni-
zatiilor de incadrare, precum gi cuantumul brut al sporurilor, indemnizatiilor, compen-
satiilor, primelor, premiilor si al celorlalte elemente ale sistemului de salarizare care fac
parte, potrivit legii, din salariul lunar brut, indemnizatia brutd de incadrare, solda
lunard/salariul lunar de care beneficiazd personalul plitit din fonduri publice se majoreazad
cu 25% fatd de nivelul acordat pentru luna decembrie 2017, fird a depdsi limita previzutd
la art. 25, tn mdsura in care personalul respectiv isi desfisoard activitatea in aceleasi
conditii;

b) prin exceptie de la a), incepand cu 1 martie 2018, salariile de bazd ale personalului
care ocupd functiile de medici, de asistenti medicali si ambulantieri/soferi autosanitard
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previzute in anexa nr. 1l cap. Ise majoreaza la nivelul salariului de bazi stabilit potrivit
prezentei legi pentru anul 2022;

c) prin exceptie de la a), incepind cu data de 1 martie 2018, pentru personalul
previazut in anexa nr. II, cuantumul sporurilor pentru conditii de muncd se determind
conform Regulamentului-cadru de acordare a sporurilor, elaborat de Ministerul Sandtditii si
aprobat prin hotdrdare a Guvernului pind la data de 1 martie 2018, fard a depdsi limita
prevazutd la art. 25;

d) prin exceptie de la a), incepand cu 1 martie 2018, cuantumul brut al salariilor de
bazi, precum si cuantumul sporurilor, indemnizatiilor, compensatiilor, primelor, premiilor
si al celorlalte elemente ale sistemului de salarizare care fac parte, potrivit legii, din salariul
brut, de care beneficiazd personalul didactic din unitdtile/institutiile de invitamant preuni-
versitar si universitar de stat, inclusiv unititile conexe, precum si personalul din cadrul
Agentiei Romdne de Asigurare a Calititii in Invatdmantul Superior, se majoreazi cu 20%
fatd de nivelul acordat pentru luna februarie 2018, cu respectarea prevederilor alin. (6);

d"1) prin exceptie de la lit. a), incepand cu 1 aprilie 2018, salariile de bazd ale perso-
nalului care ocupd functiile previzute la anexa nr. VIII cap. 1 lit. A pct. I lit. b) se stabilesc
la nivelul salariilor de bazd previzute de prezenta lege pentru anul 2022;

d"2) de prevederile lit. d) beneficiazd incepand cu luna mai 2018 si personalul incadrat
pe functiile de inspector scolar general, inspector scolar general adjunct, inspector scolar de
specialitate si inspector scolar;

e)prin exceptie de la a), salariile lunare ale personalului prevazut la art. 11se stabilesc
in conformitate cu prevederile acestui articol;

f) indemnizatiile lunare pentru functiile de demnitate publicd previzute in anexa
nr. IX se stabilesc pe baza coeficientilor si a salariului de bazd minim brut pe tard garantat
in platd;

g) pentru personalul incadrat in unitati sanitare publice aflate in relatie contractuald
cu casele de asigurdri de sandtate, influentele financiare determinate de cresterile salariale
previzute la lit. a)-c), inclusiv suma compensatorie previzutd la alin. (6°\1), precum gi
sumele determinate de aplicarea art. 25 alin. (6), se asigurd prin transferuri din bugetul
Fondului national unic de asigurdiri sociale de sandtate de la o pozitie distinctd;

h) incepand cu luna martie 2018 pand la 31 decembrie 2018, drepturile salariale
aferente activititii prestate in linia de gardd, sporul pentru activitatea prestatd in ture,
sporul acordat pentru munca prestatd in zilele de repaus saptamanal, de sarbdtori legale si
in celelalte zile in care, in conformitate cu reglementirile legale in vigoare nu se lucreazd,
sporul pentru munca prestatd in timpul noptii vor fi determinate conform prevederilor
legale aplicabile pentru luna ianuarie 2018;

i) prin exceptie de la lit. a), pentru personalul plitit din fonduri publice care beneficiazi
de scutire de impozit pe venit din data de 31 decembrie 2017, potrivit prevederilor art. 60,
pct. 1-3 din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificirile si completirile ulte-
rioare, cuantumul brut al salariilor de bazd, soldelor de functie/salariilor de functie, indem-
nizatiilor de incadrare, precum si cuantumul brut al sporurilor, indemnizatiilor, compen-
satiilor, primelor, premiilor si al celorlalte elemente ale sistemului de salarizare care fac
parte, potrivit legii, din salariul lunar brut, indemnizatia brutd de incadrare, solda
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lunard/salariul lunar de care beneficiazd personalul platit din fonduri publice se majoreazai
cu 28,5% fatd de nivelul acordat pentru luna decembrie 2017, fird a depdsi limita
previzutd la art. 25, in mdsura in care personalul respectiv isi desfisoard activitatea in
aceleagi conditii;

) prin exceptie de la lit. a), cuantumul sporului previzut la art. 22 alin. (1) se acordd
incepdand cu drepturile aferente lunii martie, fird a se depdsi limita previzutd la art. 25.

(4) In perioada 2019-2022 se va acorda anual o crestere a salariilor de bazd, soldelor de
functie/salariilor de functie, indemnizatiilor de tncadrare, fiecare crestere reprezentind 1/4
din diferenta dintre salariul de bazd, solda de functie/salariul de functie, indemnizatia de
incadrare previzute de lege pentru anul 2022 si cel/cea din luna decembrie 2018. Cregterea
respectivd si data de aplicare se stabilesc prin legea anuald a bugetului de stat cu respectarea
prevederilor art. 6 lit. h).

6) In situatia in care, incepind cu 1 ianuarie 2018, salariile de bazd, soldele de
functie/salariile de functie, indemnizatiile de incadrare sunt mai mari decdt cele stabilite
potrivit prezentei legi pentru anul 2022 sau devin ulterior mai mari ca urmare a majo-
rarilor salariale reglementate, se acordiicele stabilite pentru anul 2022”.

Decizia ICCJ (Complet RIL) nr. 27/2020

Prin Decizia nr. 27/2020, ICCJ (Complet RIL) a admis recursul in interesul legii
formulat de Avocatul Poporului si, in consecintd, a stabilit ca: Jin interpretarea si
aplicarea unitara a dispozitiilor Anexei VIII Cap. II lit. A Sectiunea II pct. 6
subpct. 6.2 lit. a) pct. 1 din Legea-cadru nr. 153/2017 in corelare cu prevederile
art. 38 alin. (3), alin. (4) si alin. (6) din acelasi act normativ, personalul din
institutiile publice sanitare veterinare si pentru siguranta alimentelor care este
incadrat si isi desfdsoard activitatea in specialitatea functiilor specifice previzute
in anexd beneficiazd de sporul pentru conditii de muncd vatdmdtoare/periculoase,
astfel cumn este reglementat de Legea-cadru nr. 153/2017, de la data la care salariile
de bazd, soldele de functie/salariile de functie, indemnizatiile de incadrare devin
egale sau mai mari decit cele stabilite potrivit legii pentru anul 2022, ca urmare a
majordrilor salariale reglementate”.
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Furthermore, in relation to the activity of the High Court of Cassation and Justice (the Panel
regarding the settlement of certain legal matters), five decisions were published regarding: G.E.O.
no. 114/2018 on the establishment of certain measures in the field of public investment and of certain
tax and budgetary measures, the amendment and supplement of certain regulations and the
extension of certain deadlines and the Framework Law no. 153/2017 on the remuneration of staff
paid from public funds; G.E.O. no. 90/2017 on certain tax and budgetary measures, the amendment
and supplement of certain requlations and the extension of certain deadlines, G.E.O. no. 103/2013
on the remuneration of staff paid from public funds in the year 2014, as well as other measures in the
field of public expenditure, Law no. 79/2018 on the approval of the G.E.O. no. 91/2017 for the
amendment and supplement of the Framework Law no. 153/2017 on the remuneration of staff paid
from public funds and the Labour Code; Law no. 2/2013 regarding some measures for the relief of

some courts of law; Law no. 203/2018 regarding certain efficiency measures for the payment of
contravention fines.

DECIZIA iCCJ (COMPLET DCD) NR. 59/2020
(M. OF. NR. 30/12.01.2021): ART. 34 ALIN. (2)
DIN O.U.G. NR. 114/2018 SI ART. 38 ALIN. (3) LIT. H)
DIN LEGEA-CADRU NR. 153/2017 - DREPTURILE SALARIALE
AFERENTE ACTIVITATII PRESTATE DE MEDICI
SUNT INCLUSE iN CATEGORIA ELEMENTELOR SISTEMULUI

DE SALARIZARE
I
\ J
De Redactia Pro Lege
Decizia | Complet Act normativ Sumar
iccy iccy
Decizia | Complet | Art. 34 alin. (2) din Drepturile salariale aferente
icCynr. | DCD O.U.G. nr. 114/2018; activitatii prestate de medici
59/2020 Art. 38 alin. (3) lit. h) din | in linia de garda, in afara
(M. Of. Legea-cadru nr. 153/2017 | normei legale de munca si a
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nr. 30 programului normal de

din 12 lucru de la functia de baza,
ianuarie in baza unui contract

2021) individual de munca cu timp

partial sunt incluse in
categoria elementelor
sistemului de salarizare care
fac parte, potrivit legii, din
salariul brut lunar, astfel
incat, in temeiul art. 34 alin.
(2) din O.U.G. nr. 114/2018,
incepand cu 1 ianuarie 2019,
cuantumul acestora se
mentine cel mult la nivelul
celui acordat pentru luna
decembrie 2018, conform
prevederilor legale
aplicabile pentru luna
ianuarie 2018, in temeiul art.
38 alin. (3) lit. h) din
Legea-cadru nr. 153/2017, in
masura in care personalul
ocupa aceeasi functie si isi
desfasoara activitatea in
aceleasi conditii.

In M. Of. nr. 30 din 12 ianuarie 2021 a fost publicatd Decizia ICCJ (Complet
DCD) nr. 59/2020 prin care s-a dezbdtut sesizarea referitoare la drepturile salariale
aferente activitatii prestate de medici in linia de garda, in afara normei legale de
munca si a programului normal de lucru de la functia de baza, in baza unui
contract individual de munca cu timp partial.

Astfel, Tnalta Curte a stabilit c3, in interpretarea respectivelor dispozitii, drep-
turile salariale aferente activitatii prestate de medici in linia de garda, in afara
normei legale de munca si a programului normal de lucru de la functia de baza,
in baza unui contract individual de munca cu timp partial sunt incluse in cate-
goria elementelor sistemului de salarizare care fac parte, potrivit legii, din
salariul brut lunar, astfel incét, in temeiul art. 34 alin. (2) din O.U.G. nr. 114/2018,
incepand cu 1 ianuarie 2019, cuantumul acestora se mentine cel mult la nivelul
celui acordat pentru luna decembrie 2018, conform prevederilor legale aplicabile
pentru luna ianuarie 2018, in temeiul art. 38 alin. (3) lit. h) din Legea-cadru
nr. 153/2017, in masura in care personalul ocupa aceeasi functie si isi desfasoara
activitatea in aceleasi conditii.
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Obiectul dezlegarii chestiunii de drep

Art. 34 alin. (2) din O.U.G. nr. 114/2018

,(2) fncepdnd cu 1 ianuarie 2019, cuantumul sporurilor, indemnizatiilor, compen-
satiilor, primelor si al celorlalte elemente ale sistemului de salarizare care fac parte, potrivit
legii, din salariul brut lunar, solda lunard de care beneficiaza personalul plitit din fonduri
publice, se mentine cel mult la nivelul cuantumului acordat pentru luna decembrie 2018, in
mdsura in care personalul ocupd aceeasi functie si isi desfisoard activitatea in aceleasi
conditii”.

Art. 38 alin. (3) lit. h) din Legea-cadru nr. 153/2017

,(3) fncepdnd cu data de 1 ianuarie 2018 se acordd urmdtoarele cresteri salariale: (...)
h) tncepand cu luna martie 2018 pdnd la 31 decembrie 2018, drepturile salariale aferente
activititii prestate in linia de gardd, sporul pentru activitatea prestatd in ture, sporul
acordat pentru munca prestatd in zilele de repaus siptimanal, de sdrbatori legale si in
celelalte zile in care, in conformitate cu reglementirile legale in vigoare nu se lucreazd,
sporul pentru munca prestatd in timpul noptii vor fi determinate conform prevederilor
legale aplicabile pentru luna ianuarie 2018”.

Decizia ICCJ (Complet DCD) nr. 59/2020

Prin Decizia nr. 59/2020, ICCJ (Complet DCD) a adinis sesizarea formulati de
Curtea de Apel Craiova - Sectia I Civila in dosarul nr. 6280/63/2019 in vederea
pronuntdrii unei hotarari prealabile.

Astfel, Inalta Curte a stabilit ci ndrepturile salariale aferente activitatii
prestate de medici in linia de garda, in afara normei legale de munca si a progra-
mului normal de lucru de la functia de baza, in baza unui contract individual de
munca cu timp partial sunt incluse in categoria elementelor sistemului de sala-
rizare care fac parte, potrivit legii, din salariul brut lunar, astfel incat, in temeiul
art. 34 alin. (2) din O.U.G. nr. 114/2018, incepand cu 1 ianuarie 2019, cuantumul
acestora se mentine cel mult la nivelul celui acordat pentru luna decembrie 2018,
conform prevederilor legale aplicabile pentru luna ianuarie 2018, in temeiul
art. 38 alin. (3) lit. h) din Legea-cadru nr. 153/2017, in mdsura in care personalul
ocupa aceeasi functie si isi desfasoara activitatea in aceleasi conditii.”
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DECIZIA iCCJ (COMPLET DCD) NR. 65/2020
(M. OF. NR. 37/13.01.2021): FUNCTIONARII PUBLICI
CU STATUT SPECIAL DIN SISTEMUL ADMINISTRATIEI
PENITENCIARE POT CUMULA MAJORARILE DE 75%
PENTRU ACTIVITATEA DESFASURATA IN ZILE DE REPAUS,
DE SARBATORI LEGALE SAU IN ZILE IN CARE
NU SE LUCREAZA CU DREPTURILE AFERENTE MUNCII

SUPLIMENTARE

W

¥

De Redactia Pro Lege
Decizia | Complet Act normativ Sumar
iccy iccy

Decizia | Complet | Art. 8 si art. 10 alin. (3) Este permisa cumularea
ICCJnr. | DCD din O.U.G. nr. 90/2017 majorarii de 75% din baza de
65/2020 raportat la art. 13 alin. (5) | calcul, acordata pentru
(M. Of. din O.U.G. nr. 103/2013 activitatea desfasurata de
nr. 37 si art. IV alin. (1) si (6) functionarii publici cu statut
din 13 din Legea nr. 79/2018, art. | special din sistemul
ianuarie 112 C. mun. administratiei penitenciare
2021) in zilele de repaus

saptiamanal, de sarbatori
legale si in celelalte zile in
care, in conformitate cu
reglementarile in vigoare, nu
se lucreaza, cu drepturile
aferente muncii
suplimentare prestate de
aceiasi functionari peste
programul normal de lucru,
doar pentru orele efectiv
lucrate ce depasesc durata
normalad a timpului de lucru
potrivit art. 112 din Codul
muncii.




Jurisprudenta fcqy 187

In M. Of. nr. 37 din 13 ianuarie 2021 a fost publicats Decizia Inaltei Curti de
Casatie si Justitie nr. 65/2020 referitoare la interpretarea si aplicarea prevederilor
art. 8 si art. 10 alin. (3) din O.U.G. nr. 90/2017 raportat la art. 13 alin. (5) din
O.U.G. nr. 103/2013 si art. IV alin. (1) si (6) din Legea nr. 79/2018.

Astfel, Inalta Curte a stabilit ci este permisi cumularea majorarii de 75% din
baza de calcul, acordata pentru activitatea desfasurata de functionarii publici cu
statut special din sistemul administratiei penitenciare in zilele de repaus sapta-
manal, de sdrbatori legale si in celelalte zile in care, in conformitate cu regle-
mentarile in vigoare, nu se lucreaza, cu drepturile aferente muncii suplimentare
prestate de aceiasi functionari peste programul normal de lucru, doar pentru
orele efectiv lucrate ce depasesc durata normald a timpului de lucru potrivit
art. 112 din Codul muncii.

Obiectul dezlegarii chestiunii de drep

Art. 8 si art. 10 alin. (3) din O.U.G. nr. 90/2017

Art. 8

,Prin derogare de la prevederile art. 21 din Legea-cadru nr. 153/2017, in anul 2018,
munca suplimentard efectuatd peste durata normald a timpului de lucru de citre personalul
din sectorul bugetar incadrat in functii de executie sau de conducere, precum si munca
prestatd in zilele de repaus saptimanal, de sdrbdtori legale si in celelalte zile in care, in
conformitate cu reglementdrile in vigoare, nu se lucreazd, in cadrul schimbului normal de
lucru, se vor compensa numai cu timp liber corespunzitor acestora”.

Art. 10 alin. (3)

,(3) Prin exceptie de la prevederile art. 8, in anul 2018, pentru activitatea desfasuratd
de personalul militar, politistii, functionarii publici cu statut special din sistemul admi-
nistratiei penitenciare si personalul civil din institutiile publice de apdirare, ordine publicd
si securitate nationald, in zilele de repaus saptamanal, de sdrbdtori legale si in celelalte zile
in care, in conformitate cu reglementdrile in vigoare, nu se lucreazd, se acordd drepturile
previzute de legislatia in vigoare in luna iunie 2017. Baza de calcul pentru acordarea
acestor drepturi o reprezintd solda de functie/salariul de functie cuvenit(i).

Art. 13 alin. (5) din O.U.G. nr. 103/2013

,(5) Prin exceptie de la prevederile art. 9 alin. (1), pentru activitatea desfasurati de
personalul militar, politistii, functionarii publici cu statut special din sistemul admi-
nistratiei penitenciare si personalul civil din institutiile publice de apdrare, ordine publicd
si securitate nationald, in zilele de repaus sdaptamanal, de sdrbitori legale si in celelalte zile
in care, in conformitate cu reglementidrile in vigoare, nu se lucreazd, se acordi o majorare de
75% din baza de calcul previzuti la alin. (4) ”.

Art. IV alin. (1) si (6) din Legea nr. 79/2018

(1) Prin derogare de la prevederile art. 8 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 90/2017 privind unele mdsuri fiscal-bugetare, modificarea si completarea unor acte
normative si prorogarea unor termene, munca suplimentard prestatd incepand cu 1 aprilie
2018 peste programul normal de lucru de citre personalul cu statut special care are
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atributii pentru desfasurarea activititilor deosebite cu caracter operativ sau neprevizut in
domeniul ordinii si sigurantei publice, in respectarea regimului frontierei de stat a
Romaniei, in situatii de urgentd, in personalizarea, emiterea si evidenta generald a docu-
mentelor de identitate si a pagsapoartelor simple, in emiterea si evidenta permiselor de
conducere si a certificatelor de tnmatriculare ale autovehiculelor rutiere, precum si de cdtre
functionarii publici cu statut special din sistemul administratiei penitenciare, care nu se
poate compensa cu timp liber corespunzitor, se pliteste cu o majorare de 75% din solda de
functie/salariul de functie, proportional cu timpul efectiv lucrat in aceste condifii. Plata
majordrii se efectueazd in cazul in care compensarea prin ore libere plitite nu este posibilid
in urmatoarele 60 de zile dupd prestarea muncii suplimentare.

(...)

(6) In anul 2018, dispozitiile prezentului articol nu aduc atingere prevederilor art. 10
alin. (3) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 90/2017, care se aplicd in mod cores-
punzitor.”

Art. 112 din Codul muncii

,,(1) Pentru salariatii angajati cu normd intreagd durata normald a timpului de muncd
este de 8 ore pe zi si de 40 de ore pe saptamand.(2) In cazul tinerilor in varstd de pand la 18
ani durata timpului de muncd este de 6 ore pe zi si de 30 de ore pe saptamand.”

Decizia ICCJ (Complet DCD) nr. 65/2020

Prin Decizia nr. 65/2020, ICCJ (Complet DCD) a admis sesizarea formulata de
Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a VIII-a contencios administrativ si fiscal, in
dosarul nr. 31.418/3/2018, in vederea pronuntdrii unei hotarari prealabile. Astfel,
Inalta Curte a stabilit cg, ,in interpretarea si aplicarea prevederilor art. 8 si art. 10
alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017 raportat la art. 13
alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 103/2013 si art. IV alin. (1) si
(6) din Legea nr. 79/2018, este permisi cumularea majordrii de 75% din baza de
calcul, acordatd pentru activitatea desfasurata de functionarii publici cu statut
special din sistemul administratiei penitenciare in zilele de repaus sdptimanal, de
sdrbdtori legale si in celelalte zile in care, in conformitate cu reglementdrile in
vigoare, nu se lucreazd, cu drepturile aferente muncii suplimentare prestate de
aceiasi functionari peste programul normal de lucru, doar pentru orele efectiv
lucrate ce depdsesc durata normald a timpului de lucru potrivit art. 112 din Codul
muncii”.
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DECIZIA iCCJ (COMPLET DCD) NR. 64/2020
(M. OF. NR. 53/18.01.2021): ART. 39 ALIN. (6) COROBORAT
CU ART. 38 ALIN. (1), ALIN. (3) LIT. D), ALIN. (4”1) SI ALIN. (8)
DIN LEGEA-CADRU NR. 153/2017 PRIVIND SALARIZAREA
PERSONALULUI PLATIT DIN FONDURI PUBLICE

De Redactia Pro Lege

Decizia | Complet Act normativ Sumar

icqy icq
Decizia | Complet | Art. 39 alin. (6) coroborat | Stabilirea salariului de baza
iCCJnr. | DCD cu art. 38 alin. (1), alin. pentru personalul didactic
64/2020 (3) lit. d), alin. (471) si din sistemul national de
(M. Of. alin. (8) din Legea-cadru | invatamant incadrat anterior
nr. 53 nr. 153/2017 intrarii in vigoare a
din 18 Legii-cadru nr. 153/2017 se
ianuarie face, pe durata aplicarii
2021) tranzitorii a acestui act

normativ, prin utilizarea
gradatiei de vechime de 4 ani
prevazute in anexa la H.G.
nr. 38/2017 pentru aplicarea
prevederilor art. 324 alin. (3)
din O.U.G. nr. 57/2015
privind salarizarea
personalului plitit din
fonduri publice in anul 2016,
prorogarea unor termene,
precum si unele masuri
fiscal-bugetare.

fn M. Of. nr. 53 din 18 ianuarie 2021 a fost publicati Decizia Inaltei Curti de
Casatie si Justitie nr. 64/2020 referitoare la interpretarea art. 39 alin. (6) coroborat
cu art. 38 alin. (1), alin. (3) lit. d), alin. (4*1) si alin. (8) din Legea-cadru
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nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din fonduri publice, cu
modificdrile si completarile ulterioare.

Astfel, Tnalta Curte a stabilit c4, in interpretarea respectivelor dispozitii, stabi-
lirea salariului de baza pentru personalul didactic din sistemul national de
invatamant incadrat anterior intrarii in vigoare a Legii-cadru nr. 153/2017 se face,
pe durata aplicarii tranzitorii a acestui act normativ, prin utilizarea gradatiei de
vechime de 4 ani previdzute in anexa la H.G. nr. 38/2017 pentru aplicarea pre-
vederilor art. 374 alin. (3) din O.U.G. nr. 57/2015 privind salarizarea personalului
platit din fonduri publice in anul 2016, prorogarea unor termene, precum si
unele masuri fiscal-bugetare.

Obiectul dezlegarii chestiunii de drep

Art. 39 alin. (6) coroborat cu art. 38 alin. (1), alin. (3) lit. d), alin. (4"1) si
alin. (8) din Legea-cadru nr. 153/2017

,(6) Prin exceptie de la prevederile alin. (1) si (2), pentru personalul didactic din
sistemul national de invitamant salarizarea se stabileste in raport cu nivelul utilizat la data
de 30 iunie 2017 potrivit Hotararii Guvernului nr. 38/2017 pentru aplicarea prevederilor
art. 374 alin. (3) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2015 privind salarizarea
personalului plitit din fonduri publice in anul 2016, prorogarea unor termene, precum gi
unele mdsuri fiscal-bugetare, cu aplicarea corespunzitoare a prevederilor art. 38 alin. (3)
si(4)."

,Art. 38: Aplicarea legii

(1) Prevederile prezentei legi se aplicd etapizat, incepand cu data de 1 iulie 2017.

(...)

(3) fncepﬁnd cu data de 1 ianuarie 2018 se acordd urmdtoarele cresteri salariale:

(...)

d) prin exceptie de la lit. a), incepand cu 1 martie 2018, cuantumul brut al salariilor de
bazd, precum si cuantumul sporurilor, indemnizatiilor, compensatiilor, primelor, premiilor
si al celorlalte elemente ale sistemului de salarizare care fac parte, potrivit legii, din salariul
brut, de care beneficiazd personalul didactic din unititile/institutiile de invitdmant preuni-
versitar si universitar de stat, inclusiv unitatile conexe, precum si personalul din cadrul
Agentiei Romdne de Asigurare a Calitdtii in Invdtdmantul Superior, se majoreazi cu 20%
fatd de nivelul acordat pentru luna februarie 2018, cu respectarea prevederilor alin. (6);

(...)

(4"1) Prin exceptie de la prevederile alin. (4), personalul didactic de predare, perso-
nalul didactic auxiliar, personalul didactic de conducere si personalul de tndrumare si
control din invdtamant beneficiaza:

a) incepand cu 1 ianuarie 2019 de prima transd de 1/4 din diferenta dintre salariul de
bazi previzut de lege pentru anul 2022 si cel din luna decembrie 2018;

b) incepind cu 1 ianuarie 2020 de a doua transd de 1/4 din diferenta dintre salariul de
bazi previzut de lege pentru anul 2022 si cel din luna decembrie 2018;
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c) tncepiand cu 1 septembrie 2021 de salariile de bazi previzute de lege pentru anul
2022.

(...)

(8) In situatia in care, in urma promovirii in functie, grad sau treaptd profesionald ori
a avansdrii in gradatie, potrivit legii, rezultd un salariu de bazd mai mic decdt cel avut la
data promovdrii sau avansdrii in gradatie, se pdstreazd salariul de bazd avut anterior
promovdrii sau avansarii in gradatie.”

Decizia ICCJ (Complet DCD) nr. 64/2020

Prin Decizia nr. 64/2020, ICCJ (Complet DCD) a admis sesizarea formulati de
Curtea de Apel Cluj - Sectia a IV-a pentru litigii de munca si asigurdri sociale, in
Dosarul nr. 2.316/100/2019, in vederea pronuntdrii unei hotdrari prealabile si a
stabilit c&, ,in interpretarea art. 39 alin. (6) coroborat cu art. 38 alin. (1), alin. (3)
lit. d), alin. (4*1) si alin. (8) din Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea per-
sonalului platit din fonduri publice, cu modificarile si completarile ulterioare,
stabilirea salariului de bazd pentru personalul didactic din sistemul national de
tnvdtdmant incadrat anterior intrdrii in vigoare a Legii-cadru nr. 153/2017 se face,
pe durata aplicirii tranzitorii a acestui act normativ, prin utilizarea gradatiei de
vechime de 4 ani prevdzute in anexa la H.G. nr. 38/2017 pentru aplicarea preve-
derilor art. 3° alin. (3) din O.U.G. nr. 57/2015 privind salarizarea personalului
plitit din fonduri publice in anul 2016, prorogarea unor termene, precum si unele
mdsuri fiscal-bugetare”.
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DECIZIA iCCJ (COMPLET DCD) NR. 54/2020

(M. OF. NR. 63/20.01.2021): ART. XVIII ALIN. (2) TEZA A DOUA
DIN LEGEA NR. 2/2013 PRIVIND UNELE MASURI
PENTRU DEGREVAREA INSTANTELOR JUDECATORESTI

2

—11

De Redactia Pro Lege
Decizia Complet Sumar
iccy iccy
Decizia Complet | Nu sunt supuse recursului hotararile pronuntate
icCy nr. DCD (...) in cererile privind repararea prejudiciilor
54/2020 cauzate prin erori judiciare, respectiv hotararile
(M. Of. nr. pronuntate in cererile formulate in temeiul art. 538
63 din 20 din Codul de procedura penala.
ianuarie
2021)

fn M. Of. nr. 63 din 20 ianuarie 2021 a fost publicati Decizia Inaltei Curti de
Casatie si Justitie nr. 54/2020 referitoare la interpretarea si aplicarea dispozitiilor
art. XVIII alin. (2) teza a doua din Legea nr. 2/2013 privind unele masuri pentru
degrevarea instantelor judecatoresti, precum si pentru pregatirea punerii in
aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila.

Astfel, Inalta Curte a stabilit c4 nu sunt supuse recursului hotirarile pro-
nuntate (...) in cererile privind repararea prejudiciilor cauzate prin erori judi-
ciare, respectiv hotdrarile pronuntate in cererile formulate in temeiul art. 538 din
Codul de procedura penala.

Obiectul dezlegarii chestiunii de drep

Art. XVIII alin. (2) teza a doua din Legea nr. 2/2013 privind unele madsuri
pentru degrevarea instantelor judecatoresti

,(2) In procesele pornite incepand cu data intririi in vigoare a prezentei legi nu sunt
supuse recursului hotdrdrile pronuntate pand la data de 19 iulie 2017 inclusiv, in cererile
previzute la art. 94 pct. 1 lit. a)-i) din Legea nr. 134/2010 privind Codul de procedurd
civild, republicatd, cu modificdrile si completdrile ulterioare, in cele privind navigatia civild
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si activitatea in porturi, conflictele de muncd si de asigurdri sociale, in materie de expro-
priere, in cererile privind repararea prejudiciilor cauzate prin erori judiciare, precum si in
alte cereri evaluabile in bani in valoare de pand la 1.000.000 lei inclusiv. In procesele
pornite anterior datei de 20 iulie 2017 inclusiv si nesolutionate prin hotidrdre pronuntatd
pand la data de 19 iulie 2017 inclusiv, precum gi in procesele pornite incepand cu data de
20 iulie 2017 si pand la data de 31 decembrie 2018 inclusiv, nu sunt supuse recursului
hotdrdrile pronuntate in cererile previzute la art. 94 pct. 1 lit. a)-i) din Legea nr. 134/2010,
republicatd, cu modificirile si completirile ulterioare, in cele privind navigatia civild si
activitatea in porturi, conflictele de muncd si de asigurdri sociale, in materie de expropriere,
precum si in cererile privind repararea prejudiciilor cauzate prin erori judiciare. De
asemenea, in aceste procese nu sunt supuse recursului hotdrdrile date de instantele de apel
in cazurile tn care legea prevede cid hotdrdrile de primd instantd sunt supuse numai
apelului.”

Decizia ICCJ (Complet DCD) nr. 54/2020

Prin Decizia nr. 54/2020, ICCJ (Complet DCD) a admis sesizarea formulata de
Inalta Curte de Casatie si Justitie - Sectia I civild, prin care se solicitd pronuntarea
unei hotdrari prealabile in vederea dezlegdrii de principiu a unei chestiuni de
drept, si a stabilit cd: ,in interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. XVIII alin. (2)
teza a doua din Legea nr. 2/2013 privind unele masuri pentru degrevarea instan-
telor judecdtoresti, precum si pentru pregitirea punerii in aplicare a Legii
nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, cu modificarile si completarile
ulterioare, nu sunt supuse recursului hotdrdrile pronuntate (...) in cererile privind
repararea prejudiciilor cauzate prin erori judiciare, respectiv hotdrdrile pronun-
tate in cererile formulate in temeiul art. 538 din Codul de procedurd penali”.
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DECIZIA iCCJ (COMPLET DCD) NR. 72/2020
(M. OF. NR. 75/25.01.2021): ART. 22 ALIN. (2)
DIN LEGEA NR. 203/2018 PRIVIND MASURI
DE EFICIENTIZARE A ACHITARII AMENZILOR

CONTRAVENTIONALE
(easeal?
h J
De Redactia Pro Lege
Decizia | Complet Act normativ Sumar
icqy icqy
Decizia | Complet | Art. 22 alin. (2) din Legea | Dispozitiile nu sunt
icCJnr. | DCD nr. 203/2018 privind aplicabile in ceea ce priveste
72/2020 masuri de eficientizare a | sanctiunile contraventionale
(M. Of. achitarii amenzilor aplicate prin decizii ale
nr.75 contraventionale Consiliului Concurentei in
din 25 temeiul art. 55 alin. (1) din
ianuarie Legea concurentei nr.
2021) 21/1996, republicata, cu
modificdrile si completarile
ulterioare

fn M. Of. nr. 75 din 25 ianuarie 2021 a fost publicati Decizia Inaltei Curti de
Casatie si Justitie nr. 72/2020 referitoare la interpretarea si aplicarea dispozitiilor
art. 22 alin. (2) din Legea nr. 203/2018 privind masuri de eficientizare a achitarii
amenzilor contraventionale.

Astfel, Tnalta Curte a stabilit cd respectivele dispozitii nu sunt aplicabile in
ceea ce priveste sanctiunile contraventionale aplicate prin decizii ale Consiliului
Concurentei in temeiul art. 55 alin. (1) din Legea concurentei nr. 21/1996,
republicata, cu modificdrile si completdrile ulterioare.

Obiectul dezlegarii chestiunii de drep

Art. 22 alin. (2) din Legea nr. 203/2018 privind masuri de eficientizare a achi-
tarii amenzilor contraventionale
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,(2) De la data intrdrii in vigoare a prezentei legi, contravenientul poate achita
jumitate din minimul amenzii previzute de lege si in acele situatii in care actul normativ
de stabilire a contraventiilor nu prevedea expres aceastd posibilitate”.

Prin Decizia nr. 72/2020, ICCJ (Complet DCD) a admis sesizarea formulata de
Tribunalul Bucuresti - Sectia a V-a civild, in dosarul nr. 22.307/299/2019, prin care
se solicitd pronuntarea unei hotdrari prealabile.

Astfel, Inalta Curte a stabilit ci dispozitiile art. 22 alin. (2) din Legea
nr. 203/2018 privind masuri de eficientizare a achitarii amenzilor contraventio-
nale, cu modificarile ulterioare, nu sunt aplicabile in ceea ce priveste sanctiunile
contraventionale aplicate prin decizii ale Consiliului Concurentei in temeiul
art. 55 alin. (1) din Legea concurentei nr. 21/1996, republicatd, cu modificdrile si
completarile ulterioare.



