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IV. JURISPRUDENTA ICCJ

In relation to the activity of the High Court of Cassation and Justice (the Panel
regarding the appeal in the interest of the law), several decisions on admission were ruled
on in relation to the Criminal Code and Code of civil procedure.

W

RIL

DECIZIA iCCJ (COMPLET RIL) NR. 7/2020

(M. OF. NR. 486/09.06.2020):

ART. 44 ALIN. (2) DIN CODUL PENAL

De Redactia Pro Lege
Decizia | Complet Acte Articole Sumar
iccy iccy normative

Decizia | Complet | C. pen. Art.44 | In cazul pluralitatii

iCCJnr. | RIL alin. (2) | intermediare de infractiuni, in

7/2020 ipoteza in care primul si/sau a

M. Of. doilea termen al pluralitatii

486 din 9 intermediare este format

iunie dintr-un concurs de

2020) infractiuni, contopirea tuturor
pedepselor stabilite se
realizeaza, in cadrul unei
operatiuni unice, potrivit
dispozitiilor referitoare la
concursul de infractiuni.
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In M. Of. nr. 486 din 9 iunie 2020 s-a publicat Decizia ICCJ (Complet RIL)
nr. 7/2020 prin care s-a dezbdtut sesizarea referitoare la interpretarea si aplicarea
unitara a dispozitiilor art. 44 alin. (2) din Codul penal.

Astfel, Inalta Curte a stabilit ci in cazul pluralititii intermediare de infracti-
uni, in ipoteza in care primul si/sau a doilea termen al pluralitatii intermediare
este format dintr-un concurs de infractiuni, contopirea tuturor pedepselor sta-
bilite se realizeaza, in cadrul unei operatiuni unice, potrivit dispozitiilor referi-
toare la concursul de infractiuni.

Art. 44 alin. (2) - , Pluralitatea intermediara” din Codul penal
,(2) In caz de pluralitate intermediard, pedeapsa pentru noua infractiune si pedeapsa
anterioard se contopesc potrivit dispozitiilor de la concursul de infractiuni.”

Prin Decizia nr. 7/2020, ICCJ (Complet RIL) a admis recursul in interesul legii
promovat de Colegiul de conducere al Curtii de Apel Bucuresti si a stabilit c&: ,In
interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 44 alin. (2) din Codul penal,
in cazul pluralitdtii intermediare de infractiuni, in ipoteza in care primul si/sau a
doilea termen al pluralititii intermediare este format dintr-un concurs de
infractiuni, contopirea tuturor pedepselor stabilite se realizeazd, in cadrul unei
operatiuni unice, potrivit dispozitiilor referitoare la concursul de infractiuni”.
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DECIZIA ICCJ (COMPLET RIL) NR. 12/2020
(M. OF. NR. 546/25.06.2020): ART. 191 ALIN. (1) C. PR. CIV. RAP.

LA ART. 187 ALIN. (1) PCT. 1 LIT. A) C. PR. CIV.

De Redactia Pro Lege

Decizia | Complet Acte Articole Sumar

iccy ICC] | normative
Decizia | Complet | Codul de Art. 191 Partea in sarcina cdreia s-a
ICCJnr. | RIL procedura | alin. (1) stabilit amenda judiciara
12/2020 civila rap. la art. | prevazuta de art. 187 alin. (1)
M. Of. 187 alin. | pct. 11it. a) C. pr. civ. pentru
nr. 546 (1) pct. 1 introducerea, cu rea-credinta,
din 25 lit. a) a unor cereri principale,
iunie accesorii, aditionale sau
2020) incidentale, precum si pentru

exercitarea unor cdi de atac
vadit netemeinice, prin
aceeasi hotarare prin care au
fost solutionate aceste cereri,
poate formula critici care
vizeaza amendarea sa numai
pe calea cererii de
reexaminare, neputand
supune aceste critici
controlului judiciar prin
intermediul apelului sau
recursului.

In M. Of. nr. 546 din 25 iunie 2020 s-a publicat Decizia ICCJ (Complet RIL)
nr. 12/2020 prin care s-a dezbdtut sesizarea referitoare la interpretarea si aplicarea
unitara a dispozitiilor art. 191 alin. (1) C. pr. civ., prin raportare la art. 187 alin. (1)
pct. 11it. a) C. pr. civ.

Astfel, Inalta Curte a stabilit c& partea in sarcina careia s-a stabilit amenda
judiciara prevazuta de art. 187 alin. (1) pct. 1 lit. a) C. pr. civ. pentru introducerea,
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cu rea-credintd, a unor cereri principale, accesorii, aditionale sau incidentale,
precum si pentru exercitarea unor cai de atac vadit netemeinice, prin aceeasi
hotarare prin care au fost solutionate aceste cereri, poate formula critici care
vizeaza amendarea sa numai pe calea cererii de reexaminare, neputind supune
aceste critici controlului judiciar prin intermediul apelului sau recursului.

Art. 187 alin. (1) pct. 1 lit. a) C. pr. civ.

(1) Dacd legea nu prevede altfel, instanta, potrivit dispozitiilor prezentului articol, va
putea sanctiona urmitoarele fapte sdvdrsite in legdturd cu procesul, astfel:

1. cu amendd judiciard de la 100 lei la 1.000 lei:

a) introducerea, cu rea-credintd, a unor cereri principale, accesorii, aditionale sau
incidentale, precum si pentru exercitarea unei cdi de atac, vidit netemeinice”.

Art. 191 alin. (1) C. pr. civ.

(1) Impotriva incheierii previzute la art. 190, cel obligat la amendi sau despigubire
va putea face numai cerere de reexaminare, solicitind, motivat, sd se revind asupra amenzii
ori despiagubirii sau sd se dispund reducerea acesteia”.

Prin Decizia nr. 12/2020, ICCJ (Complet RIL) a admis recursul in interesul legii
formulat de procurorul general al Parchetului de pe langa Tnalta Curte de Casatie
si Justitie si, In consecintd, a stabilit ca: ,in interpretarea si aplicarea unitara a
dispozitiilor art. 191 alin. (1) din Codul de procedura civild, partea in sarcina
careia s-a stabilit amenda judiciara prevazuta de art. 187 alin. (1) pct. 1 lit. a) din
Codul de procedura civila pentru introducerea, cu rea-credinta, a unor cereri
principale, accesorii, aditionale sau incidentale, precum si pentru exercitarea
unor cai de atac vadit netemeinice, prin aceeasi hotirire prin care au fost
solutionate aceste cereri, poate formula critici care vizeaza amendarea sa numai
pe calea cererii de reexaminare, neputind supune aceste critici controlului
judiciar prin intermediul apelului sau recursului”.
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DECIZIA ICCJ (COMPLET RIL) NR. 9/2020
(M. OF. NR. 548/25.06.2020): ART. 470, ART. 478 ALIN. (2)
SI A ART. 479 ALIN. (2) C. PR. CIV. RAP. LA ART. 254 ALIN. (1)
SI (2) C. PR. CIV.

W

De Redactia Pro Lege
Decizia | Complet Acte Articole Sumar
iccy iccy normative
Decizia | Complet | Codul de Art. 254 In notiunea de probe noi ce
iCCJnr. | RIL procedura | alin. (1) si | pot fi propuse si incuviintate
9/2020 civila (2), art. in faza apelului se includ atat
470, art. probele propuse in fata
(M. Of. 478 alin. primei instante prin cererea
nr. 548 (2) sia art. | de chemare in judecatd sau
din 25 479 alin. intampinare, cat si acelea care
iunie 2 nu au fost propuse in fata
2020) primei instante sau au fost
propuse tardiv, iar in privinta
lor prima instanta de fond a
constatat decaderea.

In M. Of. nr. 548 din 25 iunie 2020 s-a publicat Decizia ICCJ (Complet RIL)
nr. 9/2020 prin care s-a dezbdtut sesizarea referitoare la interpretarea si aplicarea
unitara a dispozitiilor art. 470, art. 478 alin. (2) si a art. 479 alin. (2) din Codul de
procedura civila, prin raportare la art. 254 alin. (1) si (2) din Codul de procedura
civila.

Astfel, Inalta Curte a stabilit c&, in notiunea de probe noi ce pot fi propuse si
incuviintate in faza apelului se includ atit probele propuse in fata primei
instante prin cererea de chemare in judecata sau intimpinare, cat si acelea care
nu au fost propuse in fata primei instante sau au fost propuse tardiv, iar in
privinta lor prima instanta de fond a constatat decaderea.
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Art. 254 alin. (1) si (2), art. 470, art. 478 alin. (2) si a art. 479 alin. (2) C.pr. civ.

L,Art. 254 alin. (1) si (2)

(1) Probele se propun, sub sanctiunea deciderii, de citre reclamant prin cererea de
chemare in judecatd, iar de cdtre pardt prin intdmpinare, dacd legea nu dispune altfel. Ele
pot fi propuse si oral, in cazurile anume previzute de lege.

(2) Dovezile care nu au fost propuse in conditiile alin. (1) nu vor mai putea fi cerute si
incuviintate in cursul procesului, in afard de cazurile in care:

1. necesitatea probei rezultd din modificarea cererii;

2. nevoia administrdrii probei reiese din cercetarea judecitoreascd si partea nu o putea
prevedea;

3. partea invedereazd instantei cd, din motive temeinic justificate, nu a putut propune
in termen probele cerute;

4. administrarea probei nu duce la amdnarea judecitii;

5. existd acordul expres al tuturor pdirtilor.

(...)

Art. 470

(1) Cererea de apel va cuprinde:

a) numele si prenumele, codul numeric personal, domiciliul sau resedinta pdrtilor ori,
pentru persoanele juridice, denumirea si sediul lor, precum si, dupd caz, codul unic de
inregistrare sau codul de identificare fiscald, numdrul de tnmatriculare in registrul comer-
tului ori de inscriere in registrul persoanelor juridice si contul bancar. Dacd apelantul
locuieste in strdindtate, va ardta si domiciliul ales in Romadnia, unde urmeazd sd i se facd
toate comunicdrile privind procesul;

b) indicarea hotdrarii atacate;

c) motivele de fapt si de drept pe care se intemeiazai apelul;

d) probele invocate in sustinerea apelului;

e) semndtura.

(2) La cererea de apel se va atasa dovada achitdrii taxelor de timbru.

(3) Cerintele de la alin. (1) lit. b) si e) si cea de la alin. (2) sunt previzute sub
sanctiunea nulitdtii, iar cele de la alin. (1) lit. c) si d), sub sanctiunea deciderii. Lipsa
semndturii poate fi implinitd in conditiile art. 196 alin. (2), iar lipsa dovezii achitarii taxei
de timbru poate fi complinitd pand la primul termen de judecatd la care partea a fost legal
citatd in apel.

(4) Cind dovezile propuse sunt martori sau inscrisuri neardtate la prima instantd, se
vor aplica in mod corespunzitor dispozitiile art. 194 lit. e).

(5) In cazul in care termenul pentru exercitarea apelului curge de la un alt moment
decit comunicarea hotdrdrii, motivarea apelului se va face intr-un termen de aceeasi duratd,
care curge, insd, de la data comunicdrii hotdrdrii.

(...)

Art. 478 alin. (2)

(2) Pirtile nu se vor putea folosi inaintea instantei de apel de alte motive, mijloace de
aparare si dovezi decdt cele invocate la prima instantd sau ardtate in motivarea apelului ori
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in tntampinare. Instanta de apel poate incuviinta si administrarea probelor a cdror
necesitate rezultd din dezbateri.

(...)

Art. 479 alin. (2)

(2) Instanta de apel va putea dispune refacerea sau completarea probelor administrate
la prima instantd, in cazul in care considerd cd sunt necesare pentru solutionarea cauzei,
precum si administrarea probelor noi propuse in conditiile art. 478 alin. (2)”.

Prin Decizia nr. 9/2020, ICC] (Complet RIL) a admis recursul in interesul legii
formulat de Colegiul de conducere al Curtii de Apel Clyj si, in consecintd, a stabilit
ca: ,interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 470, art. 478 alin. (2) si a
art. 479 alin. (2) din Codul de procedura civild, prin raportare la art. 254 alin. (1)
si (2) din Codul de procedura civild, in notiunea de probe noi ce pot fi propuse si
incuviintate in faza apelului se includ atat probele propuse in fata primei
instante prin cererea de chemare in judecata sau intampinare, cat si acelea care
nu au fost propuse in fata primei instante sau au fost propuse tardiv, iar in
privinta lor prima instanta de fond a constatat decaderea”.
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Furthermore, in relation to the activity of the High Court of Cassation and Justice (the Panel
regarding the settlement of certain legal matters), nine decisions were published regarding: Law
no. 227/2015 regarding the Fiscal Code, the Code of criminal procedure; Law no. 213/2015 on
Policyholder Guarantee Fund; Law of thanksgiving for the victory of the Romanian Revolution of
December 1989, for the anti-communist workers” revolt from Brasov of November 1987 and for the
anti-communist workers’ revolt from Valea Jiului - Lupeni — August 1977 no. 341/2004, as
subsequently amended and supplemented; Law no. 10/2001 on the regime of the abusively taken
buildings during the period 6 March 1945 — 22 December 1989 and Law no. 165/2013 on the
measures to complete the process of restitution, in kind or by equivalent, of properties abusively taken
during the communist regime in Romania; Code of Civil Procedure and Law no. 241/2006 on service
of water supply and sewerage, as republished; Law no. 101/2016 on remedies and appeals concerning
the awarding of public procurement contracts, sectorial contracts and concessions and for the
organization and functioning of the National Council for Solving Complaints, as subsequently
amended and supplemented; Law no. 255/2010 on expropriation on grounds of public utility, needed
for the achievement of certain Qoals of national, county and local interest; Law no. 33/1994 on
expropriation for public utility; Law no. 18/1991 concerning real estate.

DECIZIA iCCJ (COMPLET DCD) NR. 5/2020
(M. OF. NR. 480/05.06.2020): INDEMNIZATIA DE HRANA
ACORDATA PERSONALULUI DIN SISTEMUL SANITAR
SE CUPRINDE iN BAZA DE CALCUL AL CONTRIBUTIEI
DE ASIGURARI SOCIALE SI iN CEA DE ASIGURARI SOCIALE

DE SANATATE
—
h J
De Redactia Pro Lege
Decizia Complet Act Articol Sumar
ICCJ] I1CCJ normativ

Decizia Complet Legeanr. | Art.139 Indemnizatia de
nr. 5/2020 DCD 227/2015 alin. (1) hrana acordata
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(M. Of. 480 privind lit. a), art. personalului din
din 5 iunie Codul 142 lit. s) sistemul sanitar se
2020) fiscal pct. 3, cuprinde in baza de
precum si calcul al contributiei
ale art. 157 | de asigurdri sociale si

alin. (1) lit.
a) si alin. (2)

in baza de calcul al
contributiei de

asigurari sociale de
sandtate, incepand cu
data de 1 ianuarie
2018.

In M. Of. nr. 480 din 5 iunie 2020 a fost publicatd Decizia ICCJ (Complet
DCD) nr. 5/2020 prin care s-a dezbatut sesizarea cu privire la interpretarea si
aplicarea dispozitiilor art. 139 alin. (1) lit. a), art. 142 lit. s) pct. 3, precum si ale
art. 157 alin. (1) lit. a) si alin. (2) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal.

Astfel, Tnalta Curte a hotdrat ci, in interpretarea si aplicarea respectivelor
dispozitii, indemnizatia de hrand acordata personalului din sistemul sanitar se
cuprinde in baza de calcul al contributiei de asigurari sociale si in baza de calcul
al contributiei de asigurdri sociale de sanatate, incepand cu data de 1 ianuarie
2018.

Art. 139 alin. (1) lit. a), art. 142 lit. s) pct. 3, precum si ale art. 157 alin. (1) lit. a)
si alin. (2) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal

LArt. 139

(1) Baza lunard de calcul al contributiei de asigurdri sociale, in cazul persoanelor fizice
care realizeazd venituri din salarii sau asimilate salariilor, o reprezintd cdstigul brut
realizat din salarii i venituri asimilate salariilor, in tard si in alte state, cu respectarea
prevederilor legislatiei europene aplicabile in domeniul securititii sociale, precum si a
acordurilor privind sistemele de securitate sociali la care Romania este parte, care include:

a) veniturile din salarii, in bani si/sau in naturd, obtinute in baza unui contract
individual de muncd, a unui raport de serviciu sau a unui statut special previzut de lege.
In situatia personalului romédn trimis in misiune permanentd in striindtate, veniturile
asupra cdrora se datoreazi contributia sunt cele previzute la art. 145 alin. (1) lit. a.

(--r)

Art. 142

Nu se cuprind in baza lunard de calcul al contributiilor de asigurdri sociale
urmdtoarele:

(...)

s) urmitoarele avantaje primite in legaturd cu o activitate dependent:

(...)
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3. hrana si drepturile de hrand acordate potrivit legii;

(...)

Art. 157

(1) Baza lunard de calcul al contributiei de asiguriri sociale de sdndtate, in cazul
persoanelor fizice care realizeazd venituri din salarii sau asimilate salariilor, in tard si in
strdindtate, cu respectarea prevederilor legislatiei europene aplicabile in domeniul
securitdtii sociale, precum si a acordurilor privind sistemele de securitate sociald la care
Romania este parte, o reprezintd castigul brut care include:

a) veniturile din salarii, in bani sifsau in naturd, obtinute in baza unui contract
individual de muncd, a unui raport de serviciu sau a unui statut special previzut de lege.
In situatia personalului roméan trimis in misiune permanentd in strdindtate, veniturile din
salarii cuprind salariile de bazd sau, dupd caz, soldele functiilor de bazd corespunzitoare
functiilor in care persoanele respective sunt incadrate in tard, la care se adauga, dupdi caz,
sporurile si adaosurile care se acordd potrivit legii;

(...)

(2) Nu se cuprind in baza lunard de calcul al contributiei de asiguriri sociale de
sandtate sumele previzute la art. 76 alin. (4) lit. d), art. 141 lit. d) si art. 142"

Prin Decizia nr. 5/2020, ICCJ (Complet DCD) a admis sesizarea formulata de
Curtea de Apel Brasov - Sectia civild, in dosarul nr. 92/119/2019 si, in consecinta,
a stabilit cd: ,in interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 139 alin. (1) lit. a),
art. 142 lit. s) pct. 3, precum si ale art. 157 alin. (1) lit. a) si alin. (2) din Legea
nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificdrile si completarile ulterioare,
indemnizatia de hrana acordata personalului din sistemul sanitar, in conformi-
tate cu dispozitiile art. 18 alin. (1) si (5) din Legea-cadru nr. 153/2017 privind sala-
rizarea personalului platit din fonduri publice, cu modificarile si completarile
ulterioare, se cuprinde in baza de calcul al contributiei de asigurari sociale si in
baza de calcul al contributiei de asigurari sociale de sanitate, incepand cu data
de 1 ianuarie 2018”".



Revista Universul Juridic @ nr. 6, iunie 2020, pp. 346-348

DECIZIA iCCJ (COMPLET DCD) NR. 29/2020
(M. OF. NR. 509/15.06.2020): ART. 4 ALIN. (1) LIT. A), B)
SI ART. 15 ALIN. (2) DIN LEGEA NR. 213/2015
PRIVIND FONDUL DE GARANTARE A ASIGURATILOR

P

J

De Redactia Pro Lege
Decizia Complet Act normativ Articol Sumar
fccy iccy
Decizia Complet Legea nr. Art. 4 alin. (1) | Prin creditor de
nr. DCD 213/2015 lit. a), lit. b) asigurare se
29/2020 privind Fondul | si art. 15 intelege si
de garantarea | alin. (2) societatea de
M. Of. asiguratilor asigurare care a
nr. 509 despagubit pe
din 15 asiguratul sau,
iunie titulara a dreptului
2020) de regres izvorat
dintr-o polita
CASCO impotriva

asigurdtorului de
raspundere civila
obligatorie aflat in
faliment.

Prin creanta de
asigurare se
intelege si creanta
izvorita din
dreptul de regres
al societatii de
asigurare care a
despagubit pe
asiguratul sau
impotriva
asigurdtorului de
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raspundere civilad
obligatorie aflat in
faliment.

Plafonul de
450.000 lei se
aplica pe creante
de asigurare, in
situatiile in care se
exercita dreptul de
regres de catre
societatea de
asigurare care a
efectuat plata
indemnizatiei
catre propriul
asigurat, ca efect al
subrogarii in
drepturile
asiguratului
CASCO, pentru
fiecare creantd in
parte.

In M. Of. nr. 509 din 15 iunie 2020 a fost publicatd Decizia ICCJ (Complet
DCD) nr. 29/2020 prin care s-a dezbatut sesizarea cu privire la interpretarea
dispozitiilor art. 4 alin. (1) lit. a), lit. b) si art. 15 alin. (2) din Legea nr. 213/2015
privind Fondul de garantare a asiguratilor.

Art. 4 alin. (1) lit. a), lit. b) si art. 15 alin. (2) din Legea nr. 213/2015 privind
Fondul de garantare a asiguratilor

,Art. 4 - (1) In intelesul prezentei legi, termenii si expresiile de mai jos au urmdtoarea
semnificatie:

a) creanta de asigurdri — creantele creditorilor de asigurdri care rezultd dintr-un
contract de asigurare, inclusiv sumele rezervate pentru acesti creditori atunci cind unele
elemente ale datoriei nu sunt cunoscute incd. Se considerd creante de asigurdri sumele
achitate creditorilor de asiguriri din disponibilitatile Fondului, reprezentind despigu-
biri/indemnizatii, precum si primele datorate de citre asiguritorul debitor pentru perioada
in care riscul nu a fost acoperit de acesta, ca urmare a incetdrii contractelor de asigurare;

b) creditorii de asigurdri sunt, dupd caz:

(i) persoana asigurati — persoana fizicd sau juridicd aflatd in raporturi juridice cu
asigurdatorul debitor prin incheierea contractului de asigurare;
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(i1) beneficiarul asigurdrii - terta persoand cireia, in baza legii sau a contractului de
asigurare, asigurdtorul debitor urmeazd si 1i achite sumele cuvenite ca urmare a producerii
riscului asigurat;

(i) persoand pagubitd (in cazul asigurdarii de raspundere civild) — persoana indrep-
tatitd sa primeascd despiagubiri pentru prejudiciul suferit ca urmare a producerii unui risc
acoperit printr-un contract de asigurare de rdspundere civild,”

,Art. 15 - (2) Plata de citre Fond a creanfelor de asigurdiri stabilite ca fiind certe,
lichide si exigibile se face in limita unui plafon de garantare de 450.000 lei pe un creditor de
asigurare al asiguridtorului aflat in faliment.”

Prin Decizia nr. 29/2020, ICCJ (Complet DCD) a admis sesizarea formulati de
Inalta Curte de Casatie si Justitie - Sectia de contencios administrativ si fiscal, in
dosarul nr. 360/2/2017 si, in consecintd, a stabilit ca:

- In interpretarea dispozitiilor art. 4 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 213/2015, prin
creditor de asigurare se intelege si societatea de asigurare care a despdgubit pe
asiguratul sdu, titulard a dreptului de regres izvordt dintr-o politdi CASCO
tmpotriva asigurdatorului de raspundere civild obligatorie aflat in faliment;

- In interpretarea dispozitiilor art. 4 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 213/2015, prin
creantd de asigurare se intelege si creanta izvordtd din dreptul de regres al socie-
tdtii de asigurare care a despdgubit pe asiguratul sdu impotriva asigurdtorului de
raspundere civild obligatorie aflat in faliment;

- In interpretarea dispozitiilor art. 15 alin. (2) din Legea nr. 213/2015, plafonul
de 450.000 lei se aplici pe creante de asigurare, in situatiile in care se exerciti
dreptul de regres de cdtre societatea de asigurare care a efectuat plata indemni-
zatiei cdtre propriul asigurat, ca efect al subrogirii in drepturile asiguratului
CASCO, pentru fiecare creantd in parte.
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DECIZIA iCCJ (COMPLET DCD) NR. 14/2020

(M. OF. NR. 513/16.06.2020): ART. 5 ALIN. (2) CU REFERIRE
LA ART. 3 ALIN. (1) LIT. B) PCT. 3 DIN LEGEA NR. 341/2004

W

de la Brasov
din noiembrie
1987 si pentru
revolta
muncitoreasca
anticomunista
din Valea
Jiului - Lupeni
- august 1977
nr. 341/2004, cu
modificarile si
completarile
ulterioare

De Redactia Pro Lege
Decizia Complet Act normativ Articol Sumar
iccy iccy

Decizia Complet Legea Art. 5 alin. | Detinatorii titlului

icCynr. DCD recunostintei (2) cu de Luptator cu Rol

14/2020 pentru victoria | referire la | Determinant nu
Revolutiei art. 3 alin. | datoreaza

(M. Of. nr. Romaine din (1) lit. b) contributie la

513 din 16 Decembrie pct. 3 asigurarile sociale

iunie 2020) 1989, pentru de sanatate pentru
revolta indemnizatiile
muncitoreasca primite in temeiul
anticomunista Legii nr. 341/2004.

In M. Of. nr. 513 din 16 iunie 2020 s-a publicat Decizia ICCJ (Complet DCD)
nr. 14/2020 prin care s-a dezbdtut sesizarea formulatd de Curtea de Apel Galati -
Sectia conflicte de munca si asigurari sociale, referitor la interpretarea dispozitiilor
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art. 5 alin. (2) cu referire la art. 3 alin. (1) lit. b) pct. 3 din Legea recunostintei
pentru victoria Revolutiei Romane din Decembrie 1989, pentru revolta muncito-
reasca anticomunista de la Brasov din noiembrie 1987 si pentru revolta munci-
toreasca anticomunista din Valea Jiului - Lupeni - august 1977 nr. 341/2004.

Astfel, Tnalta Curte a stabilit c, in interpretarea respectivelor dispozitii,
detindtorii titlului de Luptator cu Rol Determinant nu datoreaza contributie la
asigurdrile sociale de sanatate pentru indemnizatiile primite in temeiul Legii
nr. 341/2004.

Legea recunostintei pentru victoria Revolutiei Romadne din Decembrie 1989,
pentru revolta muncitoreascd anticomunistd de la Brasov din noiembrie 1987 si
pentru revolta muncitoreasca anticomunistd din Valea Jiului - Lupeni - august
1977 nr. 341/2004, cu modificdrile si completirile ulterioare:

Art. 3 - (1) Pentru cinstirea memoriei celor care si-au jertfit viata si in semn de
gratitudine fatd de cei care au luptat pentru victoria Revolutiei romdne din decembrie 1989,
se instituie urmatoarele titluri: (...)

b) Luptitor pentru Victoria Revolutiei din Decembrie 1989:

1. Luptdtor Ranit - atribuit celor care au fost raniti in luptele pentru victoria
Revolutiei Romdne din Decembrie 1989 sau in legdturd cu aceasta, dacd au fost raniti prin
utilizarea armelor de foc ori a tehnicii de luptd de citre fortele represive, prin loviri sau alte
violente comise de reprezentanti ai acestora;

2. Luptdtor Retinut — atribuit celor care au fost pusi in detentie preventivd, pand in
data de 22 decembrie 1989, de fortele de represiune, ca urmare a participdrii la actiunile
pentru victoria Revolutiei Romdne din Decembrie 1989;

3. Luptitor cu Rol Determinant — atribuit celor care in perioada 14-22 decembrie 1989
au avut un rol determinant la declansarea si victoria Revolutiei Romane din Decembrie
1989, si-au pus viata in pericol in confruntarile cu fortele de represiune, au ocupat si apdirat
obiectivele de importantd deosebitd, care au apartinut regimului totalitar, doar in localititile
in care, in urma acestor actiuni si confruntdri, au rezultat persoane ucise, ranite sau
refinute, pand la fuga dictatorului;

4. Luptitor Remarcat prin Fapte Deosebite — atribuit celor care, in perioada 14-25
decembrie 1989, au mobilizat si au condus grupuri sau mulfimi de oameni, au construit i
au mentinut baricade impotriva fortelor de represiune ale regimului totalitar comunist, au
ocupat obiective de importantd vitald pentru rezistenta regimului totalitar si le-au apdrat
pand la data judecirii dictatorului, in localititile unde au luptat pentru victoria Revolutiei
Romidne din Decembrie 1989, precum si celor care au avut actiuni dovedite impotriva
regimului i insemnelor comunismului intre 14-22 decembrie 1989. (...)”

Art. 5 - ,(...) (2) Drepturile acordate conform prezentei legi nu sunt considerate
venituri, nu se impoziteaza si nu afecteazd acordarea altor drepturi. (...)"
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Din verificdrile efectuate rezultd ca instanta de contencios constitutional nu s-a
pronuntat asupra constitutionalitatii dispozitiilor legale supuse interpretarii.

Prin raportul intocmit, conform art. 520 alin. (8) din Codul de procedura civila,
judecatorii-raportori, constatind ca sunt indeplinite conditiile de admisibilitate
prevazute de art. 519 din Codul de procedura civild, au apreciat cd, in interpretarea
art. 5 alin. (2) cu referire la art. 3 alin. (1) lit. b) pct. 3 din Legea nr. 341/2004, prin
raportare la prevederile art. 154 alin. (1) lit. d), art. 155 si 114 din Codul fiscal si art. 224
alin. (1) lit. d) din Legea nr. 95/2006, detinditorii titlului de Luptitor cu Rol Determinant
nu datoreazd contributie la asiguridrile sociale de sandtate pentru indemnizatiile primite in
temeiul Legii nr. 341/2004.

Prin Decizia nr. 14/2019, ICCJ (Complet DCD) a admis sesizarea formulats de
Curtea de Apel Galati - Sectia conflicte de munca si asigurari sociale, privind
pronuntarea unei hotdrari prealabile.

Astfel, Tnalta Curte a stabilit faptul cd, ,in interpretarea art. 5 alin. (2) cu
referire la art. 3 alin. (1) lit. b) pct. 3 din Legea recunostintei pentru victoria
Revolutiei Romane din Decembrie 1989, pentru revolta muncitoreasca
anticomunista de la Brasov din noiembrie 1987 si pentru revolta muncitoreasca
anticomunista din Valea Jiului - Lupeni - august 1977 nr. 341/2004, cu modi-
ficdrile si completarile ulterioare, prin raportare la prevederile art. 154 alin. (1)
lit. d), art. 155 si 114 din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile
si completadrile ulterioare, si art. 224 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 95/2006 privind
reforma in domeniul sanatatii, republicati, cu modificarile si completarile
ulterioare, detindtorii titlului de Luptitor cu Rol Determinant nu datoreaza
contributie la asigurarile sociale de sanatate pentru indemnizatiile primite in
temeiul Legii nr. 341/2004".
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DECIZIA iCCJ (COMPLET DCD) NR. 30/2020
(M. OF. NR. 523/18.06.2020): ART. 3-4 DIN LEGEA NR. 10/2001
PRIVIND REGIMUL JURIDIC AL UNOR IMOBILE PRELUATE
iN MOD ABUZIV IN PERIOADA 6 MARTIE 1945-22

DECEMBRIE 1989

W

d

De Redactia Pro Lege
Decizia | Complet Acte Articole Sumar
icq icqy normative

Decizia | Complet | Legea nr. Art. 3-4 | Dupa incheierea unei
iCcCJnr. | DCD 10/2001 conventii prin care fostul
3072020 privind proprietar sau mostenitorii
(M. Of. regimul legali ori testamentari ai
nr. 523 juridic al acestuia au instrainat dreptul
din 18 unor la despagubire unor terte
iunie imobile persoane, padrtile convin
2020) preluate in desfiintarea acestei conventii

mod abuziv
in perioada
6 martie
1945 - 22
decembrie
1989

Legea nr.
165/2013
privind
masurile
pentru
finalizarea
procesului
de restituire,
in natura

Art. 24
alin. (2)

si repunerea lor in situatia
anterioara, dreptul la masuri
reparatorii al cesionarului nu
subzista.

In acest caz, dreptul la misuri
reparatorii in echivalent
revine in patrimoniul
instraindtorului
(instrainatorilor) plafonat
potrivit dispozitiilor art. 24
alin. (2) sau, dupa caz, alin. (4)
din Legea nr. 165/2013.
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sau prin
echivalent, a
imobilelor
preluate in
mod abuziv
in perioada
regimului
comunist in
Romaénia

In M. Of. nr. 523 din 18 iunie 2020 s-a publicat Decizia ICCJ (Complet DCD)
nr. 30/2020 prin care s-a dezbatut sesizarea referitoare la interpretarea dispozitiilor
art. 3 si 4 din Legea nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate in
mod abuziv in perioada 6 martie 1945-22 decembrie 1989, in coroborare cu pre-
vederile art. 24 alin. (2) din Legea nr. 165/2013 privind madsurile pentru finalizarea
procesului de restituire, in naturd sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod
abuziv in perioada regimului comunist in Roménia.

Astfel, Inalta Curte a stabilit ci, dupa incheierea unei conventii prin care
fostul proprietar sau mostenitorii legali ori testamentari ai acestuia au instrdinat
dreptul la despagubire unor terte persoane, partile convin desfiintarea acestei
conventii si repunerea lor in situatia anterioara, dreptul la masuri reparatorii al
cesionarului nu subzisti. In acest caz, dreptul la misuri reparatorii in echivalent
revine in patrimoniul instraindtorului (instrainatorilor) plafonat potrivit dispo-
zitiilor art. 24 alin. (2) sau, dupa caz, alin. (4) din Legea nr. 165/2013.

Art. 3-4 din Legea nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile
preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945-22 decembrie 1989

LArt. 3

(1) Sunt indreptitite, in intelesul prezentei legi, la masuri reparatorii constand in
restituire in naturd sau, dupd caz, prin echivalent®):

a) persoanele fizice, proprietari ai imobilelor la data preludrii in mod abuziv a acestora;

b) persoanele fizice, asociati ai persoanei juridice care detinea imobilele si alte active in
proprietate la data preludrii acestora in mod abuziv;

c) persoanele juridice, proprietari ai imobilelor preluate in mod abuziv de stat, de
organizatii cooperatiste sau de orice alte persoane juridice dupd data de 6 martie 1945;
indreptitirea la masurile reparatorii prevazute de prezentul articol este conditionatd de
continuarea activititii ca persoand juridicd pand la data intrdrii in vigoare a prezentei legi
sau de tmprejurarea ca activitatea lor sd fie fost interzisd sau intreruptd in perioada 6
martie 1945 - 22 decembrie 1989, iar acestea sd-si fi reluat activitatea dupd data de 22
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decembrie 1989, daca, prin hotdrare judecdtoreascd, se constatd cid sunt aceeasi persoand
juridicd cu cea desfiintatd sau interzisd, precum si partidele politice a cdror activitate a fost
interzisd sau itntreruptd in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989, daci si-au reluat
activitatea in conditiile legii.

(2) Ministerele, celelalte institutii publice ale statului sau ale unitditilor administra-
tiv-teritoriale, inclusiv cele autonome sau independente, regiile autonome, companiile/socie-
titile nationale, societitile comerciale cu capital de stat, precum si cele privatizate, potrivit
legii, nu au calitatea de persoane indreptitite si nu fac obiectul prezentei legi.

Art. 4

(1) In cazul in care restituirea este ceruti de mai multe persoane indreptitite
coproprietare ale bunului imobil solicitat, dreptul de proprietate se constatd sau se stabileste
in cote-padrti ideale, potrivit dreptului comun.

(2) De prevederile prezentei legi beneficiazd si mogtenitorii legali sau testamentari ai
persoanelor fizice indreptitite.

(3) Succesibilii care, dupd data de 6 martie 1945, nu au acceptat mostenirea sunt
repusi de drept in termenul de acceptare a succesiunii pentru bunurile care fac obiectul
prezentei legi. Cererea de restituire are valoare de acceptare a succesiunii pentru bunurile a
cdror restituire se solicita in temeiul prezentei legi.

(4) De cotele mogtenitorilor legali sau testamentari care nu au urmat procedura
previzutd la cap. 111 profitd ceilalti mostenitori ai persoanei indreptitite care au depus in
termen cererea de restituire”.

Art. 24 alin. (2) din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea
procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in
mod abuziv in perioada regimului comunist in Romania

,(2) In dosarele in care se acordd mdsuri compensatorii altor persoane decit titularul
dreptului de proprietate, fost proprietar sau mostenitorii legali ori testamentari ai acestuia,
se acordd un numdr de puncte egal cu suma dintre pretul platit fostului proprietar sau
mogtenitorilor legali ori testamentari ai acestuia pentru tranzactionarea dreptului de
proprietate si un procent de 15% din diferenta pand la valoarea imobilului stabilitd conform
art. 21 alin. (6)”.

Prin Decizia nr. 30/2020, ICCJ (Complet DCD) a admis sesizarea formulata de
Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a Ill-a civild si pentru cauze cu minori si de
familie, in dosarul nr. 19.758/3/2018.

Astfel, Inalta Curte a constatat ci ,in interpretarea dispozitiilor art. 3 si 4 din
Legea nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv
in perioada 6 martie 1945-22 decembrie 1989, republicatd, cu modificdrile si
completarile ulterioare, in coroborare cu prevederile art. 24 alin. (2) din Legea
nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in
naturd sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada
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regimului comunist in Romania, cu modificarile si completarile ulterioare, in
cazul in care, dupa incheierea unei conventii prin care fostul proprietar sau
mostenitorii legali ori testamentari ai acestuia au instrdinat dreptul la despa-
gubire unor terte persoane, partile convin desfiintarea acestei conventii si repu-
nerea lor in situatia anterioara, dreptul la masuri reparatorii al cesionarului nu
subzisti. In acest caz, dreptul la misuri reparatorii in echivalent revine in
patrimoniul instrdinatorului (instrainatorilor) plafonat potrivit dispozitiilor
art. 24 alin. (2) sau, dupa caz, alin. (4) din Legea nr. 165/2013".
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DECIZIA ICCJ (COMPLET DCD) NR. 16/2020

(M. OF. NR. 534/22.06.2020): CODUL DE PROCEDURA CIVILA
SI LEGEA NR. 241/2006

3
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De Redactia Pro Lege
Decizia Complet Act normativ Articol Sumar
iccy iccy
Decizia Complet | Codul de
nr. DCD procedura Art. 666 alin. (5) | Factura fiscala
16/2020 civilad; pct. 2 din pentru serviciul
Legea Codul de de alimentare cu
(M. Of. serviciului de procedura apad si de
534 din 22 alimentare cu civila, prin canalizare, emisi
iunie apa si de raportare la pct. | pe numele unei
2020) canalizare nr. 3 din acelasi asociatii de
241/2006, text normativ si | proprietari de
republicata la art. 31 alin. catre furnizorul
(1) teza finala si | acestui serviciu,
art. 31 alin. (17) | in baza unui
din Legea contract incheiat
serviciului de intre furnizor si
alimentare cu asociatie,
apasi de calificat ca fiind
canalizare nr. colectiv, este titlu
241/2006, executoriu.
republicata

In M. Of. nr. 534 din 22 iunie 2020 s-a publicat Decizia ICCJ (Complet DCD)
nr. 16/2020 prin care s-a dezbatut sesizarea referitoare la interpretarea dispozitiilor
art. 666 alin. (5) pct. 2 din Codul de procedura civild, prin raportare la pct. 3 din
acelasi text normativ si la art. 31 alin. (1) teza finala si art. 31 alin. (17) din Legea
serviciului de alimentare cu apa si de canalizare nr. 241/2006, republicata.
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Art. 666 alin. (5) pct. 2 din Codul de procedura civila, prin raportare la pct. 3

Incuviintarea executirii silite

Art. 666.

(5) Instanta poate respinge cererea de incuviintare a executdrii silite numai dacd:

2. hotdrdrea sau, dupi caz, inscrisul nu constituie, potrivit legii, titlu executoriu;

3. inscrisul, altul decdt o hotdrdre judecitoreascd, nu intruneste toate conditiile de
formd cerut de lege sau alte cerinte in cazurile anume previzute de lege;”

Art. 31 alin. (1) teza finala si art. 31 alin. (17) din Legea serviciului de
alimentare cu apa si de canalizare nr. 241/2006, republicata

,Art. 31 - (1) Furnizarea/Prestarea serviciului de alimentare cu apd si de canalizare se
realizeazd numai pe bazd de contract de furnizare/prestare, care poate fi individual sau
colectiv.

[...]

(17) Factura individuald pentru serviciul de alimentare cu apd si de canalizare
constituie titlu executoriu.”

Prin Decizia nr. 16/2020, ICCJ (Complet DCD) a admis sesizarea formulata de
Tribunalul Tulcea - Sectia civild, de contencios administrativ si fiscal privind
pronuntarea unei hotarari prealabile si, in consecintd, a stabilit faptul ca factura
fiscald pentru serviciul de alimentare cu apa si de canalizare, emisd pe numele
unei asociatii de proprietari de catre furnizorul acestui serviciu, in baza unui
contract incheiat intre furnizor si asociatie, calificat ca fiind colectiv, este titlu
executoriu.
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DECIZIA iCCJ (COMPLET DCD) NR. 27/2020
(M. OF. NR. 536/23.06.2020): ART. 997
DIN CODUL DE PROCEDURA CIVILA SI ART. 53 ALIN. (2)
DIN LEGEA NR. 101/2016

-
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fccy fccy
Decizia | Complet Art. 997 Procedura ordonantei
icCJnr. | DCD Codul de presedintiale nu este
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(M. Of. civila suspendarii executarii
nr. 536 unei garantii de buna
din 23 Legea nr. Art. 53 executie aferente unui
iunie 101/2016 alin. (2) contract de achizitie
2020) privind publica.
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pentru
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functionarea
Consiliului
National de
Solutionare a
Contestatiilor,
cu modificarile
si completarile
ulterioare

In M. Of. nr. 536 din 23 iunie 2020 s-a publicat Decizia ICCJ (Complet DCD)
nr. 27/2020 prin care s-a dezbatut sesizarea referitoare la interpretarea dispozitiilor
art. 997 din Codul de procedura civila si art. 53 alin. (2) din Legea nr. 101/2016
privind remediile si cdile de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie
publicd, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si conce-
siune de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea Consiliului National
de Solutionare a Contestatiilor, cu modificarile si completarile ulterioare.

Astfel, Inalta Curte a stabilit ci procedura ordonantei presedintiale nu este
admisibila in materia suspendirii executarii unei garantii de buna executie
aferente unui contract de achizitie publica.

Art. 997 din Codul de procedura civila

LArt. 997 — Conditii de admisibilitate

(1) Instanta de judecatd, stabilind cd in favoarea reclamantului existd aparenta de
drept, va putea si ordone mdsuri provizorii in cazuri grabnice, pentru pastrarea unui drept
care s-ar pagubi prin intdrziere, pentru prevenirea unei pagube iminente si care nu s-ar
putea repara, precum si pentru inldturarea piedicilor ce s-ar ivi cu prilejul unei executdri.

(2) Ordonanta este provizorie si executorie. Daci hotdrdrea nu cuprinde nicio men-
tiune privind durata sa si nu s-au modificat imprejurdrile de fapt avute in vedere, mdsurile
dispuse vor produce efecte pand la solutionarea litigiului asupra fondului.

(3) La cererea reclamantului, instanta va putea hotdri ca executarea si se facd fard
somatie sau fird trecerea unui termen.

(4) Ordonanta va putea fi datd chiar si atunci cind este in curs judecata asupra
fondului.

(5) Pe cale de ordonanti presedintiald nu pot fi dispuse mdsuri care si rezolve litigiul
in fond si nici mdsuri a ciror executare nu ar mai face posibild restabilirea situatiei de fapt.”

Art. 53 alin. (2) din Legea nr. 101/2016

,(2) In cazuri temeinic justificate si pentru prevenirea unei pagube iminente, instanta,
pand la solutionarea fondului cauzei, poate dispune, la cererea pdrtii interesate, prin
incheiere motivatd, cu citarea pdrtilor, suspendarea executdrii contractului.”
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Prin Decizia nr. 27/2020, ICCJ (Complet DCD) a admis sesizarea formulata de
Curtea de Apel Bragsov - Sectia civild, in Dosarul nr. 504/119/2019, si a constatat
ca, in aplicarea dispozitiilor art. 997 din Codul de procedura civila si art. 53
alin. (2) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor sectoriale si a contrac-
telor de concesiune de lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru organi-
zarea si functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, stabileste ca procedura ordonantei
presedintiale nu este admisibild in materia suspenddrii executdrii unei garantii de
bund executie aferente unui contract de achizitie publicd.




Revista Universul Juridic @ nr. 6, iunie 2020, pp. 361-364

DECIZIA ICCJ (COMPLET DCD) NR. 31/2020
(M. OF. NR. 539/23.06.2020): ART. 22 SI ART. 34 DIN LEGEA
NR. 255/2010 PRIVIND EXPROPRIEREA PENTRU CAUZA

DE UTILITATE PUBLICA
W
h J
De Redactia Pro Lege
Decizia | Complet Acte Articole Sumar
fccy iccy normative
Decizia | Complet | Legea nr. Art. 22 si | Despagubirea stabilita in
ICCJnr. | DCD 255/2010 art. 34 procedura prevazuta de
31/2020 privind Legea nr. 255/2010, prin
(M. Of. exproprierea hotirare judecdtoreasca
nr. 539 pentru cauza definitiva, nu este
din 23 de utilitate compatibild cu acordarea de
iunie publica, daune moratorii intemeiate
2020) necesara pe prevederile art. 1.535 din
realizarii Codul civil, pentru neplata
unor respectivei sume in perioada
obiective de cuprinsa intre data
interes transferului dreptului de
national, proprietate si data la care s-a
judetean si finalizat judecata asupra
local contestatiei privind
Legea nr. Art. cuantumul despdgubirilor.
33/1994 21-27 Despdgubirea stabilita prin
privind hotarare judecdtoreasca
exproprierea definitiva, pronuntata in
pentru cauza procedura prevazuta de
de utilitate Legea nr. 255/2010, este
publica compatibila cu acordarea de
daune moratorii intemeiate
pe prevederile art. 1.535 din
Codul civil, in cazul in care
acestea sunt solicitate pentru




362 Jurisprudent 1ccCJ

perioada ulterioara datei la
care s-a finalizat procedura
judiciara de solutionare a
contestatiei prevdzute in art.
22 alin. (1) din Legea nr.
255/2010.

In M. Of. nr. 539 din 23 iunie 2020 s-a publicat Decizia ICCJ (Complet DCD)
nr. 31/2020 prin care s-a dezbdtut sesizarea referitoare la interpretarea dispo-
zitiilor art. 22 si art. 34 din Legea nr. 255/2010 privind exproprierea pentru cauza
de utilitate publicd, necesara realizdrii unor obiective de interes national,
judetean si local, in coroborare cu prevederile art. 21-27 din Legea nr. 33/1994
privind exproprierea pentru cauza de utilitate publica.

Astfel, Inalta Curte a stabilit cd despagubirea stabiliti in procedura prevazuta
de Legea nr. 255/2010, prin hotirare judeciatoreasca definitiva, nu este compa-
tibila cu acordarea de daune moratorii intemeiate pe prevederile art. 1.535 din
Codul civil, pentru neplata respectivei sume in perioada cuprinsa intre data
transferului dreptului de proprietate si data la care s-a finalizat judecata asupra
contestatiei privind cuantumul despagubirilor.

Art. 22 si art. 34 din Legea nr. 255/2010 privind exproprierea pentru cauza de
utilitate publicd, necesara realizarii unor obiective de interes national, judetean
si local

,Art, 22

(1) Expropriatul nemultumit de cuantumul despagubirii previzute la art. 19 se poate
adresa instantei judecdtoresti competente in termenul general de prescriptie, care curge de
la data la care i-a fost comunicatd hotdrdrea de stabilire a cuantumului despdgubirii, sub
sanctiunea deciderii, fird a putea contesta transferul dreptului de proprietate cdtre expro-
priator asupra imobilului supus exproprierii, iar exercitarea cdilor de atac nu suspendd
efectele hotardrii de stabilire a cuantumului despdgubirii si transferului dreptului de
proprietate.

(2) Termenul in care mostenitorii expropriatului defunct se pot adresa instantei jude-
catoresti curge de la data acceptirii succesiunii.

(3) Actiunea formulatd in conformitate cu prevederile prezentului articol se solufio-
neazd potrivit dispozitiilor art. 21-27 din Legea nr. 33/1994 privind exproprierea pentru
cauzi de utilitate publicd, in ceea ce priveste stabilirea despagubirii.

(4) Atdt procedura de expropriere, cit si obiectivele de utilitate publicd ce fac obiectul
prezentei legi nu pot fi suspendate sau sistate la cererea vreunei persoane care invocd
existenta unor litigii privind posesia ori proprietatea imobilului expropriat.

(...)
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Art. 34

Dispozitiile previzute mai sus se completeazi in mod corespunzitor cu prevederile
Legii nr. 33/1994, precum si cu cele ale Codului civil si ale Codului de procedurd civild, in
madsura in care nu contravin prevederilor prezentei legi”.

Art. 21-27 din Legea nr. 33/1994 privind exproprierea pentru cauza de
utilitate publica

LArt. 21

(1) Solutionarea cererilor de expropriere este de competenta tribunalului judetean sau a
Tribunalului Bucuresti in raza cdruia este situat imobilul propus pentru expropriere.

(2) Tribunalul va fi sesizat de expropriator pentru a se pronunta cu privire la
expropriere, in cazul in care nu s-a ficut intdmpinare impotriva propunerii de expropriere
sau dacd aceastd cale de atac a fost respinsd in conditiile art. 18-20.

Art. 22

Presedintele instantei va fixa termen si va dispune citarea proprietarilor sau, dupd caz,
a posesorilor, a altor titulari de drepturi reale sau a oricdror persoane cunoscute care pot
justifica un interes legitim asupra imobilelor propuse a fi expropriate.

Art. 23

(1) Solutionarea cererii de expropriere se face cu participarea obligatorie a procu-
rorului.

(2) Instanta va verifica dacd sunt intrunite toate conditiile cerute de lege pentru
expropriere si va stabili cuantumul despigubirilor si suma cuvenitd fiecirei parti din cele
mentionate la art. 22. Hotdrdrea este supusd cdilor de atac previzute de lege.

Art. 24

(1) In cazul in care pértile se tnvoiesc in fata instantei asupra exproprierii si asupra
despagubirii, aceasta va lua act de invoiald si va pronunta o hotdrdre definitivd.

(2) Atunci cand pdrtile sau numai unele dintre acestea se invoiesc doar cu privire la
expropriere, dar nu si asupra despagubirii, instanta va lua act de invoiald si va stabili
despagubireq.

(3) In cazul in care una sau mai multe pirti titulare de drepturi asupra imobilelor, desi
legal citate, nu s-au prezentat, instanta va putea hotdri in lipsd.

(4) In cazul in care expropriatorul cere exproprierea numai a unei pirti de teren sau
din constructie, iar proprietarul cere instantei exproprierea totald, instanta va aprecia, in
raport cu situatia reald, daci exproprierea in parte este posibili. In caz contrar, va dispune
exproprierea totald.

Art. 25

Pentru stabilirea despigubirilor instanta va constitui o comisie de experti compusdi
dintr-un expert numit de instantd, unul desemnat de expropriator si un al treilea din
partea persoanelor care sunt supuse exproprierii.

Art. 26

(1) Despagubirea se compune din valoarea reald a imobilului si din prejudiciul cauzat
proprietarului sau altor persoane indreptitite.

(2) La calcularea cuantumului despdgubirilor, expertii, precum gsi instanta vor tine
seama de preful cu care se vind, in mod obisnuit, imobilele de acelasi fel in unitatea
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administrativ-teritoriald, la data intocmirii raportului de expertizd, precum si de daunele
aduse proprietarului sau, dupd caz, altor persoane indreptitite, luind in considerare gi
dovezile prezentate de acestia.

(3) Expertii vor defalca despagubirile cuvenite proprietarului de cele ce se cuvin
titularilor de alte drepturi reale.

4) In cazul exproprierii partiale, daci partea de imobil rimasd neexpropriatid va
dobindi un spor de valoare ca urmare a lucrdrilor ce se vor realiza, expertii, tindnd seamd
de prevederile alineatului precedent, vor putea propune instanfei o eventuald reducere
numai a daunelor.

Art. 27

(1) Primind rezultatul expertizei, instanta il va compara cu oferta si cu pretentiile
formulate de pairti si va hotari.

(2) Despigubirea acordatd de citre instantd nu va putea fi mai micd decit cea oferitd de
expropriator si nici mai mare decit cea solicitatd de expropriat sau de alti persoand
interesatd”.

Prin Decizia nr. 31/2020, ICCJ (Complet DCD) a admis sesizarea formulata de
Curtea de Apel Craiova - Sectia I civild in dosarul nr. 847/95/2019.

Astfel, in interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 22 si art. 34 din Legea
nr. 255/2010 privind exproprierea pentru cauza de utilitate publicd, necesara
realizdrii unor obiective de interes national, judetean si local, republicatd, cu
modificarile si completdrile ulterioare, forma anterioara modificarii prin Legea
nr. 233/2018 pentru modificarea si completarea Legii nr. 255/2010 privind expro-
prierea pentru cauza de utilitate publica, necesara realizarii unor obiective de
interes national, judetean si local, coroborate cu art. 21-27 din Legea nr. 33/1994
privind exproprierea pentru cauzi de utilitate publica, republicats, Inalta Curte a
stabilit ca:

- ,Despagubirea stabilita in procedura prevazuta de Legea nr. 255/2010, prin
hotarare judecdtoreasca definitiva, nu este compatibila cu acordarea de daune
moratorii intemeiate pe prevederile art. 1.535 din Codul civil, pentru neplata
respectivei sume in perioada cuprinsa intre data transferului dreptului de
proprietate si data la care s-a finalizat judecata asupra contestatiei privind
cuantumul despagubirilor.

- Despagubirea stabilita prin hotarare judecatoreasca definitivd, pronuntata
in procedura prevazuta de Legea nr. 255/2010, este compatibila cu acordarea de
daune moratorii intemeiate pe prevederile art. 1.535 din Codul civil, in cazul in
care acestea sunt solicitate pentru perioada ulterioara datei la care s-a finalizat
procedura judiciara de solutionare a contestatiei prevazute in art. 22 alin. (1) din
Legea nr. 255/2010”.
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DECIZIA iCCJ (COMPLET DCD) NR. 36/2020

(M. OF. NR. 541/24.06.2020): ART. 11 ALIN. (2A1) COROBORAT
CU ART. 27 ALIN. (2~1) DIN LEGEA FONDULUI FUNCIAR

NR. 18/1991
—
' h J
De Redactia Pro Lege
Decizia Complet Act Articol Sumar
ICCJ ICCJ normativ
Decizia nr. | Complet Legea Art. 11 alin. | Formularea cererii de
36/2020 DCD fondului (2~1) reconstituire a
funciar nr. | coroborate dreptului de
(M. Of. nr. 18/1991 cu art. 27 proprietate
541 din 24 alin. (271) intemeiata pe
iunie 2020) dispozitiile art. 11

alin. (271) coroborate
cu art. 27 alin. (2/1)
din Legea nr. 18/1991
este supusa
termenului prevazut
de art. 11 alin. (4) din
Legea nr. 18/1991.

fn M. Of. nr. 541 din 24 iunie 2020 s-a publicat Decizia ICCJ (Complet DCD)
nr. 36/2020 prin care s-a dezbatut sesizarea referitoare la interpretarea dispozitiilor
art. 11 alin. (271) coroborate cu art. 27 alin. (2°1) din Legea fondului funciar
nr. 18/1991, republicatd, cu modificdrile si completdrile ulterioare, si anume daca
formularea cererii de reconstituire a dreptului de proprietate intemeiata pe
dispozitiile art. 11 alin. (2*1) coroborate cu art. 27 alin. (2*1) din Legea
nr. 18/1991 este supusa termenului prevazut de art. 11 alin. (4) din Legea

nr. 18/1991.

LSArt. 11

(...)
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(27\1) Terenurile preluate abuziv de cooperativele agricole de productie de la persoanele
fizice, fard inscriere in cooperativele agricole de productie sau de citre stat, fird nici un
titlu, revin de drept proprietarilor care au solicitat reconstituirea dreptului de proprietate,
pe vechile amplasamente, daci acestea nu au fost atribuite legal altor persoane.

(...)

(4) Cererea de stabilire a dreptului de proprietate se depune si se inregistreazd la
primdrie in termen de 30 de zile de la data intrdrii in vigoare a prezentei legi.”

JArt. 27

(...)

(27\1) Proprietarii sau mostenitorii acestora care nu s-au inscris in cooperativa agricold
de productie, nu au predat sau nu li s-au preluat la stat terenurile prin acte translative de
proprietate vor putea cere prefectului, prin comisiile de fond funciar, titluri de proprietate
conform prezentei legi. Acestor categorii de proprietari si mostenitori le sunt aplicabile
numai prevederile art. 64.”

Prin Decizia nr. 36/2020, ICCJ (Complet DCD) a admis sesizarea formulati de
Tribunalul Maramures - Sectia I civild, in dosarul nr. 7581/182/2017, pentru
pronuntarea unei hotdrari prealabile si, in consecinta, a stabilit faptul cd, in
interpretarea dispozitiilor art. 11 alin. (271) coroborate cu art. 27 alin. (2*1) din
Legea fondului funciar nr. 18/1991, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, formularea cererii de reconstituire a dreptului de proprietate
intemeiata pe dispozitiile art. 11 alin. (2*1) coroborate cu art. 27 alin. (271) din
Legea nr. 18/1991 este supusa termenului prevazut de art. 11 alin. (4) din Legea
nr. 18/1991.
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DECIZIA iCCJ (COMPLET DCD/P) NR. 12/2020
(M. OF. NR. 554/26.06.2020): ART. 269 SI ART. 270
DIN CODUL DE PROCEDURA PENALA

)

—11

De Redactia Pro Lege
Decizia Complet Act Articol Sumar
fccy fccy normativ
Decizia nr. | Complet Codul de | Art. 269 si Daca actul de
12/2020 DCD/P procedura | art. 270 procedura care
penala trebuie facut intr-un

(M. Of. nr. anumit termen este
554 din 26 trimis prin e-mail sau
iunie 2020) fax, in ultima zi a

termenului care se
calculeaza pe zile,
este socotit a fi facut
in termen, chiar daca
actul de procedura se
inregistreaza la
organul judiciar dupa
expirarea termenului.

In M. Of. nr. 554 din 26 iunie 2020 a fost publicatd Decizia ICCJ (Complet
DCD/P) nr. 12/2020 prin care s-a dezbdtut sesizarea cu privire la interpretarea
dispozitiilor art. 269 si art. 270 din Codul de procedura penald, si anume daca
actul de procedura care trebuie facut intr-un anumit termen este trimis prin
e-mail/fax, in ultima zi a termenului care se calculeaza pe zile, este socotit a fi
facut in termen, chiar daca actul de procedura se inregistreaza la organul judiciar

dupa expirarea termenului.

,Art. 269. Calculul termenelor procedurale
(1) La calcularea termenelor procedurale se porneste de la ora, ziua, luna sau anul
previzut in actul care a provocat curgerea termenului, in afard de cazul ciand legea dispune

altfel.
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(2) La calcularea termenelor pe ore sau pe zile nu se socoteste ora sau ziua de la care
incepe si curgd termenul, nici ora sau ziua in care acesta se implineste.

(3) Termenele socotite pe luni sau pe ani expird, dupd caz, la sfirsitul zilei
corespunzatoare a ultimei luni ori la sfarsitul zilei si lunii corespunzitoare din ultimul an.
Daci aceastd zi cade intr-o lund care nu are zi corespunzitoare, termenul expird in ultima
zi a acelei luni.

(4) Cand ultima zi a unui termen cade intr-o zi nelucrdtoare, termenul expird la
sfarsitul primei zile lucrdtoare care urmeazd.”

»Art. 270. Acte considerate ca fdcute in termen

(1) Actul depus induntrul termenului prevazut de lege la administratia locului de
detinere ori la unitatea militard sau la oficiul postal prin scrisoare recomandati este consi-
derat ca fiicut in termen. Inregistrarea sau atestarea ficuti de citre administratia locului de
detinere pe actul depus, recipisa oficiului postal, precum si inregistrarea ori atestarea ficutd
de unitatea militard pe actul depus servesc ca dovadd a datei depunerii actului.

(2) Dacd un act care trebuia ficut intr-un anumit termen a fost comunicat sau
transmis, din necunoastere ori dintr-o greseald vaditd a expeditorului, inainte de expirarea
termenului, unui organ judiciar care nu are competentd, se considerd cd a fost depus in
termen, chiar dacd actul ajunge la organul judiciar competent dupd expirarea termenului
fixat.

(3) Cu exceptia cdilor de atac, actul efectuat de procuror este considerat ca ficut in
termen dacd data la care a fost trecut in registrul de iesire al parchetului este induntrul
termenului cerut de lege pentru efectuarea actului.”

Prin Decizia nr. 12/2020, ICCJ (Complet DCD/P) a admis sesizarea formulata
de Curtea de Apel Timisoara - Sectia penald in Dosarul nr. 1934/220/2019, pentru
pronuntarea unei hotdrari prealabile si, in consecintd, a stabilit faptul cd, in
interpretarea dispozitiilor art. 269 si art. 270 din Codul de procedura penald, daca
actul de procedura care trebuie facut intr-un anumit termen este trimis prin
e-mail sau fax, in ultima zi a termenului care se calculeaza pe zile, este socotit a
fi facut in termen, chiar daca actul de procedura se inregistreaza la organul
judiciar dupa expirarea termenului.



