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V. DIN JURISPRUDENTA CCR

As a result of the activity carried on by the Constitutional Court, several decisions were
published in June 2018 (pleas and objections of unconstitutionality granted), with reference to:
art. 155 (“Interruption of the limitation period of the criminal liability”) paragraph (1) of the
Criminal Code, art. 10 paragraph (5) second sentence of Law no. 360/2002 regarding the statute of
police servant, but also with reference to the provisions of the Law regarding the alternative measures
of executing custodial sentences, of the Law for amending and supplementing Law no. 7/2006 on the
statute of the parliamentary public servant, as well as in relation to art. 1 letter e) first sentence of the
Parliament Decision no. 19/2018 for the establishment of the joint standing Committee of the
Chamber of Deputies and the Senate on the examination and update of the regulatory framework
applicable in the national security field.

NECONSTITUTIONALITATE (M. OF. NR. 516/22.06.2018):
ART. 10 ALIN. (5) TEZA A DOUA DIN LEGEA NR. 360/2002
PRIVIND STATUTUL POLITISTULUI

-

De Redactia ProLege
Decizia Actul normativ Sumar
CCR
D.C.C.nr. | Art.10 alin. (5) teza a doua din | Dispozitiile art. 10 alin. (5) teza
306/2018 Legea nr. 360/2002 privind a doua din Legea nr. 360/2002

(M. Of. nr. | statutul politistului (M. Of. nr. | privind statutul politistului
516 din 22 440 din 24 iunie 2002; cu modif. | sunt neconstitutionale.
iunie 2018) | ult.)

In M. Of. nr. 516 din 22 iunie 2018, s-a publicat D.C.C. nr. 306/2018 cu privire
la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 10 alin. (5) teza a doua din
Legea nr. 360/2002 privind statutul politistului (M. Of. nr. 440 din 24 iunie 2002;
cu modif. ult.).
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Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate

Art. 10 alin. (5) din Legea nr. 360/2002 privind statutul politistului

,(5) Recrutarea si selectionarea candidatilor la concursurile de admitere in institutiile
de invdtamdnt proprii i la ocuparea functiilor de politist in conditiile art. 9 alin. (2°1),
(272) si (3) se realizeazi potrivit normelor stabilite prin ordin al ministrului afacerilor
interne”.

Prin Decizia nr. 306/2018, Curtea Constitutionald, cu unanimitate de voturi, a
admis exceptia de neconstitutionalitate formulata si a constatat ca dispozitiile
art. 10 alin. (5) teza a doua din Legea nr. 360/2002 privind statutul politistului
sunt neconstitutionale.

In ceea ce priveste dispozitiile de lege criticate - art. 10 alin. (5) teza a doua din
Legea nr. 360/2002 -, Curtea retine cd, potrivit acestora, recrutarea si selectionarea
candidatilor la ocuparea functiilor de politist in conditiile art. 9 alin. (2*1), (2"*2) si
(3) se realizeaza potrivit normelor stabilite prin ordin al ministrului afacerilor
interne. Dispozitiile de lege criticate fac parte din Sect. 1: (,,Selectionarea si pregitirea
politistilor”) a Cap. 11 (,, Cariera politistului”) a Legii nr. 360/2002. Regula in materia
ocupdrii functiilor vacante de politist este prevazuta la art. 9 alin. (1) si (2) din lege,
potrivit cdruia politistii provin, de reguld, din randul absolventilor institutiilor de
invdtdmant ale Ministerului de Interne, iar ofiterii de politie pot proveni si din
randul agentilor de politie, absolventi cu diploma de licenta sau echivalenta, ai
institutiilor de invatamant superior cu profil corespunzator specialitatilor necesare
politiei. Dispozitiile art. 9 alin. (2"'1), (22) si (3) din aceeasi lege reglementeaza trei
ipoteze speciale de ocupare a functiilor vacante de politist, de cdtre: persoane
cdrora le-au incetat raporturile de serviciu in conditiile art. 69 alin. (1) lit. b), d) - f)
si j), care au studii corespunzdtoare cerintelor postului si indeplinesc conditiile
legale, potrivit categoriei din care au facut parte [art. 9 alin. (2*1)]; persoane cu
studii corespunzdtoare cerintelor postului si care indeplinesc conditiile legale, care
pot fi incadrate direct sau transferate din institutiile din sistemul de apdrare, ordine
publica si securitate nationald [art. 9 alin. (272)]; specialisti cu studii corespun-
zdtoare cerintelor postului si care indeplinesc conditiile legale, care pot fi incadrati
direct sau transferati din institutiile publice de apdrare si siguranta nationald.
[art. 9 alin. (3)]. Potrivit art. 9 alin. (5) din Legea nr. 360/2002, ocuparea functiilor
de politist in conditiile alin. (2*1), (2"2) si (3) se realizeaza prin concurs sau
examen, dupad caz.
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NECONSTITUTIONALITATE (M. OF. NR. 518/25.06.2018):
ART. 155 (,INTRERUPEREA CURSULUI PRESCRIPTIEI
RASPUNDERII PENALE”) ALIN. (1) DIN CODUL PENAL

i

De Redactia ProLege
Decizia CCR Actul normativ Sumar
D.C.C.nr. Art. 155 alin. (1) din Solutia legislativa care prevede
297/2018 Codul penal intreruperea cursului termenului

prescriptiei rdspunderii penale
prin indeplinirea , oricdrui act de
procedura in cauza”, din
cuprinsul dispozitiilor art. 155
alin. (1) din Codul penal, este
neconstitutionald.

In M. Of. nr. 518 din 25 iunie 2018, s-a publicat D.C.C. nr. 297/2018 privind
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 155 alin. (1) din Codul penal.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate

Art. 155 alin. (1) Codul penal (,intreruperea cursului prescriptiei rispunderii
penale”)

,,Cursul termenului prescriptiei rdspunderii penale se intrerupe prin indeplinirea
oricdrui act de procedurd in cauza”.

D.C.C. nr. 297/2018

Prin Decizia nr. 297/2018, Curtea Constitutionald, cu majoritate de voturi, a
admis exceptia de neconstitutionalitate formulata si a constatat cd solutia legis-
lativa care prevede intreruperea cursului termenului prescriptiei raspunderii
penale prin indeplinirea ,oricdrui act de procedura in cauza”, din cuprinsul
dispozitiilor art. 155 alin. (1) din Codul penal, este neconstitutionala.

Curtea a retinut cd prevederile art. 155 alin. (1) din Codul penal sunt lipsite de
previzibilitate si, totodatd, contrare principiului legalitdtii incrimindrii, intrucat
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sintagma , oricdrui act de procedurd” din cuprinsul acestora are in vedere si acte ce
nu sunt comunicate suspectului sau inculpatului, nepermitandu-i acestuia sa
cunoascd aspectul intreruperii cursului prescriptiei si al inceperii unui nou termen
de prescriptie a raspunderii sale penale.

Mai mult, Codul penal in vigoare modificd sfera de aplicare a institutiei
raspunderii penale, in favoarea unui regim juridic mult mai permisiv al organelor
judiciare, nu doar prin reglementarea regulii conform cdreia orice act de procedura
indeplinit in cauzd are ca efect intreruperea cursului termenului de prescriptie a
rdspunderii penale, ci si prin majorarea termenului prescriptiei speciale, conform
art. 155 alin. (4) din Codul penal, la dublul termenului de prescriptie prevazut
pentru fiecare categorie de infractiuni, comparativ cu dispozitiile art. 124 din
Codul penal din 1969, care prevedeau implinirea termenului prescriptiei speciale
daca termenul de prescriptie era depdsit cu inca jumatate.
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NECONSTITUTIONALITATE (M. OF. NR. 528/27.06.2018):
DISPOZITIILE LEGII PRIVIND MASURILE ALTERNATIVE
DE EXECUTARE A PEDEPSELOR PRIVATIVE DE LIBERTATE

De Redactia ProLege
Decizia Actul normativ Sumar
CCR
D.C.C.nr. | Legea privind
356/2018 madsurile alternative | Dispozitiile Legii privind mdsurile
de executare a alternative de executare a pedepselor
(M. Of. nr. | pedepselor privative | privative de
528 din 27 | de libertate libertate sunt neconstitutionale, in
iunie 2018) ansamblul lor.

In M. Of. nr. 528 din 27 iunie 2018, s-a publicat D.C.C. nr. 356/2018 cu privire
la dispozitiile Legii privind masurile alternative de executare a pedepselor
privative de libertate.

Obiectul obiectiei de neconstitutionalitate)

Legea privind masurile alternative de executare a pedepselor privative de

libertate

D.C.C. nr. 356/2018

Prin Decizia nr. 356/2018, Curtea Constitutionald, cu unanimitate de voturi, a
admis obiectia de neconstitutionalitate formulatd si a constatat ca Legea
privind masurile alternative de executare a pedepselor privative de libertate este

neconstitutionala, in ansamblul sdu.
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NECONSTITUTIONALITATE (M. OF. NR. 532/27.06.2018):
ART.1LIT. E) T. I DIN HOT. PARLAMENTULUI NR. 19/2018
PENTRU CONSTITUIREA COMISIEI SPECIALE COMUNE
A CAMEREI DEPUTATILOR SI SENATULUI
PRIVIND ANALIZAREA SI ACTUALIZAREA CADRULUI
NORMATIV CU INCIDENTA IN DOMENIUL
SECURITATII NATIONALE

&

De Redactia ProLege
Decizia Curtii Actul normativ Sumar
Constitutionale
D.C.C. nr. 388/2018 Art.1lit. e) Dispozitiile Hotararii
(M. Of. nr. 532 din 27 din Hotdrarea Parlamentului Romaéniei
iunie 2018) Parlamentului nr. 19/2018 pentru
Romaniei nr. 19/2018 constituirea Comisiei

speciale comune a

(M. Of. 341 din 19 aprilie | Camerei Deputatilor si
2018) Senatului privind
analizarea si actualizarea
cadrului normativ cu
incidentd in domeniul
securitdtii nationale

In M. Of. nr. 532 din 27 iunie 2018, s-a publicat DCC nr. 388/2018 privind
sesizarea de neconstitutionalitate a dispozitiilor Hotararii Parlamentului
Romainiei nr.19/2018 pentru constituirea Comisiei speciale comune a Camerei
Deputatilor si Senatului privind analizarea si actualizarea cadrului normativ cu
incidenta in domeniul securitatii nationale (M. Of. 341 din 19 aprilie 2018).

Obiectul sesizirii de neconstitutionalitate

Art. 1 lit. e) din Hotararea Parlamentului Roméniei nr. 19/2018

,,Comisia poate avea rol de initiator al propunerilor legislative in domeniul securititii
nationale, organizeazd dezbaterile asupra acestora si intocmeste rapoartele pe care le va
inainta celor doud Camere ale Parlamentului pentru dezbatere si adoptare”.
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D.C.C. nr. 388/2018

Prin Decizia nr. 388/2018, cu majoritate de voturi, Curtea Constitutionala a
admis sesizarea de neconstitutionalitate formulatd de Grupul parlamentar al
Partidului National Liberal si a constatat ca dispozitiile art. 1 lit. e) teza intai din
Hotararea Parlamentului nr. 19/2018 pentru constituirea Comisiei speciale
comune a Camerei Deputatilor si Senatului privind analizarea si actualizarea
cadrului normativ cu incidentd in domeniul securitatii nationale sunt neconsti-
tutionale.

De asemenea, prin aceeasi decizie, Curtea, cu unanimitate de voturi, a respins,
ca neintemeiatd, sesizarea de neconstitutionalitate si a constatat cd celelalte dispo-
zitii ale Hotdrarii Parlamentului nr. 19/2018 sunt constitutionale in raport de
criticile formulate.

Curtea a retinut cd dispozitiile art. 1 lit. e) teza intdi din Hotdréarea
Parlamentului nr. 19/2018, potrivit caruia ,Comisia poate avea rol de initiator al
propunerilor legislative in domeniul (...)” contravin prevederilor art. 74 alin.(1) din
Constitutie, care prevad expres si limitativ titularii dreptului de initiativa legis-
lativa, si anume Guvernul, deputatii, senatorii si, cu indeplinirea unor conditii
speciale, un numar de cel putin 100.000 de cetdteni cu drept de vot. Nefiind inclusa
in aceastd enumerare, o comisie parlamentard nu poate exercita in nume propriu
acest drept, deoarece reprezintd o entitate distincta de cea a membrilor sdi parla-
mentari, doar acestia din urma avand dreptul de initiativa legislativd, in virtutea
rolului lor constitutional.
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NECONSTITUTIONALITATE (M. OF. NR. 535/28.06.2018):
LEGEA PENTRU MODIFICAREA SI COMPLETAREA LEGII
NR. 7/2006 PRIVIND STATUTUL FUNCTIONARULUI PUBLIC

PARLAMENTAR
I?J
De Redactia ProLege
Decizia CCR Actul normativ Sumar

D.C.C. nr. Legea pentru Dispozitiile Legii pentru
289/2018 modificarea si modificarea si completarea
(M. Of. nr. 535 completarea Legii nr. Legii nr. 7/2006 privind statutul
din 28 iunie 2018) 7/2006 privind statutul funcjcionaruluj pub]ic

functionarului public parlamentar sunt

parlamentar neconstitutionale

In M. Of. nr. 535 din 28 iunie 2018, s-a publicat D.C.C. nr. 289/2018 cu privire
la obiectia de neconstitutionalitate a dispozitiilor Legii pentru modificarea si com-
pletarea Legii nr. 7/2006 privind statutul functionarului public parlamentar.

Obiectul obiectiei de neconstitutionalitate)

Legea pentru modificarea si completarea Legii nr. 7/2006 privind statutul
functionarului public parlamentar.

D.C.C. nr. 289/2018

Prin Decizia nr. 289/2018, Curtea Constitutionald, cu unanimitate de voturi, a
admis obiectia de neconstitutionalitate formulata si a constatat cd dispozitiile Legii
pentru modificarea si completarea Legii nr. 7/2006 privind statutul functiona-
rului public parlamentar sunt neconstitutionale.



