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I. EDITORIAL

CU PRIVIRE LA IMPERFECTIUNILE DE REGLEMENTARE
A ACTULUI PROCESUAL DE INCEPERE
A URMARIRII PENALE IN REM SI IN PERSONAM
SI LA EFECTELE ACESTEI IMPERFECTIUNI
IN PROCESUL PENAL
|2

De Ioan Griga

Acest demers isi propune sa analizeze daca si in ce masura solutia legislativa
adoptatd de Noul Cod de procedura penald prev. de art. 305 alin. (1) si (3), reuseste
sd asigure respectarea dreptului la aparare si celelalte garantii procesuale ale
viitorului suspect, in intervalul dintre momentul procesual al inceperii urmaririi
penale in rem si momentul procesual al continudrii urmaririi penale in personam.

Potrivit art. 1 alin. (2) din NCPP normele de procedurd penald urmaresc
asigurarea exercitdrii eficiente a atributiilor organelor judiciare cu garantarea
drepturilor partilor si ale celorlalti participanti in procesul penal, astfel incat sa fie
respectate prevederile Constitutiei, ale tratatelor constitutive ale UE, ale celorlalte
reglementari ale UE in materie procesual penald, precum si ale pactelor si tratatelor
privitoare la drepturile fundamentale ale omului la care Roméania este parte.

Acest demers juridic aduce spre analiza dacd si in ce masurd solutia legislativa
adoptata de Noul Cod de procedurd penala prin textele art. 305 alin. (1) si (3)
asigurd, in practica, respectarea dreptului la apdrare si celelalte garantii procesuale
ale suspectului, persoand fizicd sau juridicd, in intervalul dintre momentul
procesual al inceperii urmadririi penale in rem si momentul procesual al continuarii
urmadririi penalein personam.

Pentru considerentele de rigoare, vom incepe analiza, evocand textual conti-
nutul celor doud alineate ale art. 305, alin. (1) si alin. (3). Astfel, potrivit art. 305
alin. (1) din NCPP , Cind actul de sesizare indeplineste conditiile previzute de lege si nu
existd vreunul dintre cazurile care impiedicd exercitarea actiunii penale prevazute la art. 16
alin. (1), organul de urmirire penald dispune inceperea urmdririi penale cu privire la fapta.”
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In alin. (3) al art. 305 din NCPP, se prevede cd atunci cand din datele si probele
existente in cauza rezultd indicii rezonabile cd o anumitd persoand a savarsit fapta
pentru care s-a inceput urmadrirea penald, procurorul dispune ca urmadrirea penald
sa se efectueze in continuare fata de aceasta, care dobandeste calitatea de suspect.

Asadar, in cazul primului alineat al art. 305 din NCPP, pentru inceperea
urmadririi penale in rem, in dosarul cauzei existd doar actul de sesizare (plangere,
denunt, sesizare din oficiu), iar din continutul acestora se constatd cd nu exista
niciunul din cazurile care impiedica exercitarea actiunii penale prev. de art. 16 alin. (1).

In cazul alin. (3) al art. 305, textul prevede expres ci pentru ca procurorul si
dispund ca urmadrirea penald sd se efectueze in continuare in personam, trebuie sa
existe date si probe cd aceastd persoand a savarsit fapta pentru care s-a inceput
urmadrirea penald in rem.

Prin urmare, textul alin. (3) al art. 305 din NCPP conditioneaza inceperea
urmaririi penale in personam de realizarea unei activitati procesuale de cautare si
strangere de probe pentru a se stabili daca persoana indicata in sesizare ori in
legdtura cu care organul de urmarire penala aduna probe este autorul faptei.

Or, in aceastd etapd, respectiva persoand privitor la care se cautd, se strang
probe si se efectueaza acte si mdsuri procesuale nu are o calitate procesuald
reglementata de cod, in temeiul cdreia, ea sa-si exercite drepturile prevazute de art.
78 rap. la art. 83 din NCPP (dreptul de a-si angaja un apdrator care sd asiste la
efectuare actelor de urmadrire penala, dreptul de a cere probe sau de a solicita
invalidarea probelor stranse etc.).

Asa cum se cunoaste din practicd, este posibil ca in acest interval dintre
momentul inceperii urmadririi penale in rem si momentul continudrii urmaririi
penale in personam s& fie adunate unele din cele mai importante probe in acuzare a
viitorului suspect, iar acesta sd nu se poata apdra pentru a dovedi lipsa de
temeinicie a acestora ori obtinerea nelegala a probelor si fdra ca acesta sa poata
invoca nelegalitatea actelor de urmarire penald, cu sansa de a-l obliga pe procuror
sd verifice neregularitdtile actelor si probelor efectuate in acest interval si de a
obtine o solutie de clasare inainte de a i se atribui calitatea de suspect.

Aceste neajunsuri ale reglementdrii din Noul Cod de procedurd penald
reprezintd o realitate procesuald recunoscutd in doctrina de specialitate[1].

Avand in vedere efectele grave ale acestei reglementdri defectuoase asupra
drepturilor persoanelor fizice si juridice, aflate, practic, intotdeauna in asemenea
situatii, propunem de lege ferenda completarea textului art. 305 din NCPP cu un
alineat suplimentar, dupa alin. (4), cu urmatorul continut: ,[n cazul in care intre
momentul inceperii urmdririi penale in rem si momentul continudrii urmdririi penale in
personam, s-au efectuat acte, s-au dispus mdsuri ori s-au strdns probe pe care suspectul le
contestd, organul de urmdrire penald este obligat sid procedeze la refacerea acestora cu
respectarea drepturilor prev. de art 78 rap. la art. 83 din NCPP”.

In opinia noastra, completarea textului art. 305 cu acest alineat se impune
pentru respectarea standardelor prev. de art. 6 din Conventia Europeand care
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consacrd dreptul la un proces echitabil si pentru unitate de reglementare in sensul
unui acord al textului cu textul art. 374 alin. (7) din NCPP, care consacra principiul,
ca ceea ce se contestd in procesul penal se verifica prin refacere si readministrare.

In acelasi sens, intr-o situatie in care s-au efectuat probe dupa inceperea
urmadririi penale, dar inainte de aducerea la cunostintd a calitatii de invinuit, s-a
pronuntat si TCC], Completul de 5 judecitori, sanctionand refuzul de a se verifica
apdrdrile prin readministrarea probelor contestate.[2]

[1] N. Volonciu, Noul Cod de procedura penala comentat, Ed. Hamangiu, 2014, p. 766.
[2] ICC], Dec. pen. nr. 242/03.12.2012, www juridice.ro.



