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NECONSTITUTIONALITATE: ART. 13 ALIN. (2) TEZA A II-A,
ART. 84 ALIN. (2), ART. 486 ALIN. (3) COD PROCEDURA
CIVILA. OBLIGATIVITATEA FORMULARII SI SUSTINERII
CERERII DE RECURS DE CATRE PERSOANELE JURIDICE
PRIN AVOCAT SAU CONSILIER JURIDIC
(M. OF. NR. 539/20.07.2015)

Redactia ProLege
Decizia CCR Act Articol Sumar
normativ

D.C.C. nr. 485/2015 | Cod Art. 13 alin. Obligativitatea formularii
(M. Of. nr. 539 din 20 | procedura | (2) teza aIl-a, | si sustinerii cererii de

iulie 2015): civila art. 84 alin. recurs de cdtre persoanele
neconstitutionalitate (2), art. 486 juridice prin avocat sau

alin. (3) consilier juridic

in M. Of. nr. 539 din 20 iulie 2015, s-a publicat D.C.C. nr. 485/2015 referitoare
la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 13 alin. (2) teza a II-a, art. 84
alin. (2) si art. 486 alin. (3) din Codul de procedura civila.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate

Art. 13 (,Dreptul la aparare”) alin. (2) teza a II-a Cod procedura civila

., Pirtile au dreptul, in tot cursul procesului, de a fi reprezentate sau, dupdi caz, asistate
in conditiile legii. In recurs, cererile si concluziile pdrtilor nu pot fi formulate si sustinute
decit prin avocat sau, dupd caz, consilier juridic, cu exceptia situatiei in care partea sau
mandatarul acesteia, sot ori rudd pand la gradul al doilea inclusiv, este licentiatd in drept”.

Art. 84 (,Reprezentarea conventionala a persoanelor juridice”) alin. (2) Cod
procedura civila

, La redactarea cererii si a motivelor de recurs, precum si in exercitarea si sustinerea
recursului, persoanele juridice vor fi asistate si, dupd caz, reprezentate, sub sanctiunea
nulitdtii, numai de cdtre un avocat sau consilier juridic, in conditiile legii”.

Art. 486 (,,Cererea de recurs”) alin. (3) Cod procedura civila

~Mentiunile previzute la alin. (1) lit. a) si c)-e), precum si cerintele mentionate la
alin. (2) sunt previzute sub sanctiunea nulitatii. Dispozitiile art. 82 alin. (1), art. 83
alin. (3) si ale art. 87 alin. (2) raman aplicabile”.



Din jurisprudenta CCR 141

D.C.C. nr. 485/2015

Prin Decizia nr. 485/2015, Curtea Constitutionald a admis exceptia de
neconstitutionalitate ridicatd de Curtea de Apel Timisoara - Sectia contencios
administrativ si fiscal, din oficiu, si, respectiv, de unitatea administrativ-teritoriald
Comuna Mosnita Noud, prin primar, in dosarele nr. 5.367/30/2013 si nr.
6.964/30/2013, de unitatea administrativ-teritoriala Comuna Mosnita Noua in
dosarele nr. 5.370/30/2013 si nr. 5.387/30/2013 ale Curtii de Apel Timisoara -
Sectia contencios administrativ si fiscal si, respectiv, de Curtea de Apel Timisoara -
Sectia contencios administrativ si fiscal, din oficiu, in dosarul acestei instante
nr. 11.801/30/2013 si a constatat cd dispozitiile art. 13 alin. (2) teza a II-a, ale art.
84 alin. (2), precum si ale art. 486 alin. (3) din Codul de procedura civila, cu
referire la mentiunile care decurg din obligativitatea formularii si sustinerii
cererii de recurs de catre persoanele juridice prin avocat sau consilier juridic,
sunt neconstitutionale.




