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Abstract

The article approaches the problematics of allocating a compensation for the early repayment by
the consumer of the borrowed sum, in the perimeter of the B2C credit contracts, as emphasized in the
CJEU'’s decision in the VR Bank Ravensburg-Weingarten case, C-536/22. The study arques that the
interest charged covers for the creditor the missed benefits, and the additional fee for early repayment
is not legally justified. The professional creditor’s right to a compensation penalising the debtor’s
choice of early repayment of the credit instalments lacks legal basis. If the contrary thesis were to be
accepted, the debtor would be penalised for having voluntarily performed the main obligation to pay
the credit instalments, as a conceptual and practical approach which cannot be legally justified. The
permissive interpretative version would hold inadequate accents, since it encourages the importing of
classical civil law legal mechanisms which would be inappropriate or inadequate to B2C relations,
compromising the very relevance of the actions against unfair terms related to B2C clauses
stipulating that the professional creditors would be entitled to compensation for early repayment.

Keywords: loss of profit, missed benefits, consumer, early repayment, right to compensation,
credit contract.

1. Preliminarii

Problematica compensadrii, pentru creditorul profesionist, a beneficiului ratat
ca urmare a sistdrii curgerii dobanzilor pentru sumele din capitalul rambursat
anticipat primeste accente bulversante, prin prisma efectului descurajant pe care
aplicarea clauzei de compensare l-ar avea asupra intentiei debitorului consumator
de a se debarasa cu o vigilenta acceleratd de obligatia rambursarii sumelor impru-
mutate. La ,nadir”, intunecand orizonturile exercitdrii dreptului de rambursare
anticipatd recunoscut creditorului consumator, intervin interogatii precum:
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compensarea creditorului bancar pentru beneficiul ratat (al dobanzii neincasate ca
urmare a ,comprimarii” intervalului de timp pentru care se acordd imprumutul, ca
urmare a intervenirii rambursdrii anticipate) nu s-ar analiza in penalizarea debito-
rului (inadmisibild, juridic') pentru executarea voluntara a principalei sale obligatii
generate in contractul de imprumut, obligatia de rambursare a capitalului impru-
mutat? ,Sanctionarea” sau penalizarea efortului consumatorului debitor de a
restitui anticipat sumele imprumutate ar putea fi motivatd in extremis pe consi-
derente de echitate economica, insa cat de reale sunt premisele unei imposibilitati
de revalorificare/fructificare imediatd, de catre creditorul profesionist (care nu
acorda imprumuturi ocazionale, ca elemente episodice, ci al carui obiect principal
de activitate este reprezentat de prestarea serviciilor financiare de creditare), a
sumelor rambursate anticipat? ,Importul” si ,,aclimatizarea” unei solutii tipice din
sfera raporturilor civile clasice de creditare?, cum este cea a compensarii elemen-
telor din categoria lucrum cessans printr-o compensatie alocata creditorului care
rateazd posibilitatea perceperii dobanzii (fructelor civile) care ar fi fost generate de
capitalul imprumutat daca intervalul stipulat initial pentru efectele contractului
s-ar fi mentinut si ar mentine pertinenta in perimetrul serviciilor bancare de

1 Potrivit dispozitiilor art. 40 alin. (3) din O.U.G. nr. 52/2016, modificatd cel mai recent prin
O.UG. nr. 15/2024 privind administratorii de credite si cumpadratorii de credite, precum si pentru
modificarea si completarea unor acte normative privind contractele de credit pentru consumatori,
»~Consumatorul are dreptul, in orice moment, sd isi indeplineasca integral sau partial obligatiile care i
revin in temeiul unui contract de credit tnainte de incetarea acestuia. in acest caz, consumatorul are
dreptul la o reducere a costului total al creditului, aceastd reducere constand in dobanda si costurile
aferente sumei rambursate anticipat pentru perioada dintre data rambursarii anticipate si data preva-
zutd pentru incetarea contractului de credit”.

Dreptul consumatorului de a rambursa anticipat nu poate fi conditionat de plata unei anumite
sume minime sau de un anumit numdr de rate, aspect precizat textual in art. 41 alin. (1) din O.U.G.
nr. 52/2016. Generarea unui drept de optiune al consumatorului intre doud variante alternative de
derulare a raporturilor contractuale posterior rambursérii (totale sau partiale) anticipate este mentio-
natd in cuprinsul art. 41 alin. (2) din actul normativ: ,(2) In cazul rambursarii anticipate partiale,
consumatorul are dreptul sa aleaga intre:

a) mentinerea valorii ratei lunare si diminuarea perioadei de creditare initiale;

b) diminuarea valorii ratei lunare si mentinerea perioadei de creditare initiale;

¢) diminuarea valorii ratei lunare si diminuarea perioadei de creditare initiale.

(2™1) Creditorul oferd, in scris, consumatorului, la cererea acestuia, o simulare pentru fiecare
dintre cele 3 optiuni prevazute la alin. (2). Creditorul are obligatia de a informa consumatorul cu pri-
vire la acest drept. O copie a simuldrii furnizate va fi pastrata de creditor, iar altd copie va fi inmanata
consumatorului.

(3) Creditorul nu are dreptul sd aplice penalizri, sd perceapd compensatie sau orice alte costuri
de la consumator in cazul rambursdrii anticipate”.

2 Juanita Goicovici, ,, Aprecierea caracterului abuziv al clauzelor contractuale in cazuistica recenta
a CJUE si impactul acesteia asupra jurisprudentei nationale: schimbdari palpabile sau implicare
secventiald?”, Analele Stiintifice ale Universititii , Alexandru loan Cuza” din lagi, Seria Stiinfe Juridice,
Tomul LXVI/1I, 2020, pp. 47-63.
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creditare B2C, in pofida premiselor radical diferite (prin prisma inegalitatii posturii
contractuale)?

Cauza VR Bank Ravensburg-Weingarten® a provocat reflexia practicienilor pe o
suitd de paliere, in ansamblul lor subordonate problemei de a stabili existenta si
intinderea dreptului creditorului bancar la compensatie pentru beneficiul ratat
(fructele civile neincasate sub forma dobanzilor aplicate capitalului imprumutat) ca
urmare a rambursdrii anticipate (totale sau partiale) a sumelor imprumutate de
cdtre debitorul consumator.

Argumentele inaintate in prezentul comentariu sunt directionate cétre aser-
tiunea potrivit careia dobanda (fixad/variabild) perceputd acoperd pentru creditor
lucrum cessans, astfel incat comisionul suplimentar de rambursare esalonata nu se
mai justifica juridic, nefiind permis creditorului profesionist sa incerce a acrosa o
obligatie de plata a unei sume cu titlu de comision pentru executarea de citre
debitor a obligatiei principale de plata (a ratelor de credit); daca s-ar admite solutia
contrara, debitorul ar avea de executat o obligatie de plata (a unui comision)
pentru cd si-a executat obligatia principald de plata (a ratelor de credit), aspect care
juridic nu poate fi justificat, intrucat ar insemna ca debitorul sa fie ,penalizat”
pentru cd si-a executat la termen obligatia principald de platd a ratelor (in caz
contrar, la momentul la care si-ar executa obligatia de rambursare la scadentd,
conform contractului, debitorul ar urma sa pldteascd, cu titlu de comision, o suma
suplimentara pentru a-i fi acceptatd ca valabild executarea obligatiei principale,
ceea ce legiuitorul european, respectiv cel national au conchis ca nu se poate
motiva prin logica juridica aplicabild prestdrii serviciilor de finantare B2C).

3 CJUE, camera a 5-a, hotdrarea din 14 martie 2024, in cauza C-536/22, ECLI:EU:C:2024:234,
https:/ /curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=283830&pagelndex=0&doclang
=ro&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=1427172. In cauza VR Bank Ravensburg-Weingarten,
consumatorii aflati in postura de reclamanti in litigiul privitor la prezenta unor clauze abuzive
contractaserd, in 11 ian. 2019, un credit pentru investitii imobiliare, in valoare de 236 000 de euro in
vederea achizitiondrii unui apartament, cu dobanda fixa, contract de adeziune in care profesionistul
creditor introdusese dispozitii (nesupuse negocierii) referitoare la rambursarea anticipatd a impru-
mutului si la compensatia datorata creditorului pentru rambursarea anticipatd. Clauza referitoare la
compensatia pentru rambursare anticipatd prevedea cd, pentru a calcula prejudiciul financiar suferit
de creditor ca urmare a rambursarii anticipate, beneficiul nerealizat al creditorului va fi calculat prin
raportare la elementul randamentului fictiv pe care s-ar putea astepta sa il obtind creditorul daca ar
reinvesti fondurile eliberate prin rambursarea anticipata in obligatiuni ipotecare cu scadentd identica
cu cea a imprumutului. In cauza comentat, a intervenit transferul dreptului de proprietate asupra
imobilului in temeiul unui contract de vanzare-cumparare, debitorii consumatori restituind anticipat
integral creditul din suma incasatd cu titlu de pret, iar suplimentar au achitat o compensatie de
rambursare anticipatd in valoare de aproximativ 28.000 euro, in temeiul clauzei contractuale atacate
ulterior de acestia sub suspiciunea cd ar prezenta caracter abuziv.
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2. Directii argumentative orientate citre invalidarea dreptului creditorului
bancar la compensarea dobanzii neincasate ca efect al rambursarii anticipate

Tezele argumentative pe care se sprijind solutia invalidarii dreptului credito-
rului la compensatie pentru rambursare anticipatd sunt in numar de patru:

(i) un argument de echitate si de disciplind contractuald, centrat pe asertiunea
conform cdreia riscul mentinerii intr-o stare de ,nefructificare” a sumelor incasate
anticipat, desi prezent in cazul particularilor ori al subiectelor de drept civil care
acordd imprumuturi ocazionale, nu se regaseste in situatia creditorului bancar,
printre obiectele principale de activitate ale cdruia se numard inclusiv plasarea
capitalului prin credite contractate cu caracter oneros;

(ii) un argument de oportunitate si de tehnicd juridicd, focalizat pe ideea inad-
vertentei si inadecvarii recurgerii la normele dreptului comun (civil/comercial)
pentru rezolvarea problemei retribuirii elementului lucrum cessans pentru credi-
torul bancar in raporturile B2C in eventualitatea rambursarii anticipate, raporturi
caracterizate printr-o inegalitate* ostensibild intre partile contractuale;

(iii) argumentul literal, in dreptul roméan al consumului, al prohibitiei apli-
cabile clauzelor care prevdad incasarea unei compensatii pentru rambursare
anticipatd in materia creditelor cu destinatie de investitie imobiliara (art. 40 alin. (3)
din O.U.G. nr. 52/2016, modificatd), coroborat cu argumentul efectului punitiv si
descurajant pentru debitorul care alge sd isi achite anticipat obligatiile de plata;

(iv) argumentul extras din riscul privarii de utilitate a prevederilor legale din
dreptul unional/national al consumului privitoare la plafonarea (cu titlu de
comision/cost al serviciilor ancilare accesate de consumator la momentul
rambursarii anticipate) comisionului de rambursare anticipata la nivelul maxim de
0,5% x suma rambursatd anticipat, pentru creditele contractate pentru o durata
inferioard termenului de 12 luni si de maxim de 1% x suma rambursatd anticipat,
pentru creditele contractate pentru o duratad superioard termenului de 12 luni; desi
textul art. 67 din O.U.G. nr. 50/2010, cu modificdrile ulterioare, nu se referd la
compensarea pentru creditor a elementelor din categoria lucrum cessans ori a
beneficiului nerealizat, ci la comisionul perceput pentru reajustarea/reemiterea
graficului de rambursare ori, in cazul rambursarii integrale, eliberarea documen-
tatiei care atestd incetarea/stingerea raporturilor contractuale, se poate aprecia ca
respectivul plafon legal ar deveni iluzoriu, creditorul bancar putdnd transfera
povara financiard aplicatd debitorului consumator dinspre situatia in care ar incasa
comisionul de rambursare anticipatd (plafonat prin legislatia speciald) catre situatia
in care ar masca aceste intentii de eludare a textelor legale sub forma clauzei de
compensare pentru rambursare anticipatd (dacd s-ar admite cd, in cazul ultimei

4 Maddalena Ginestri, ,,Equality or Superiority of the Weak Party? Consumer Protection and the
Issues at Stake”, European Review of Contract Law, vol. 19, nr. 4, 2023, pp. 375-393, https://doi.org/
10.1515/ ercl-2023-2022.
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specii de clauze, nu ar interveni un plafon legal ori o cauza de nulitate/ine-
ficacitate).

Apreciem cd argumentele care ar putea fi inaintate in perimetrul contractului
civil de imprumut de consumatie, in ipotezele care presupun rambursarea anti-
cipatd, integrald sau partiald a capitalului imprumutat, pentru a valida pretentiile
creditorului la compensarea beneficiului nerealizat ca urmare a sistdrii curgerii
dobanzii asupra sumelor recuperate nu se pot regdsi in materia imprumuturilor
bancare B2C. Pentru creditorul bancar, nu doar ca este inexistent riscul nefruc-
tificarii rapide a capitalului imprumutat prin recontractarea (in calitate de creditor)
a unor imprumuturi pe piata de creditare B2C sau pe piata interbancard, dar, in
practica, aceastd operatiune necesitd cateva secunde, minute ori cel mult (rarisim)
zile, pentru relocarea sumelor recuperate prin rambursarea de cdtre debitorii
consumatori, acordandu-le altor potentiali debitori, percepand dobanda (fructele
civile generate de capitalul imprumutat) ori investindu-le in obligatiuni si alte
titluri de valoare; astfel, argumentul ratdrii beneficiului incasdrii dobanzii pentru
sumele rambursate anticipat nu doar cd este ilogic si lipsit de pertinenta in rapor-
turile de credit B2C, dar frizeazd absenta oricarei temperante.

Dacd, pentru creditorul clasic, ca subiect de drept civil (persoand fizica ce
acordd ocazional imprumuturi de tip mutuum in valorificarea sumelor de bani
economisite ori o persoand juridicd avand un obiect de activitate altul decat cel al
serviciilor de finantare si care, ocazional, recurge la variante de creditare B2B in
postura de creditor), ratarea beneficiului dobénzii (perceperii fructelor civile)
pentru intervalul ,abreviat” prin rambursarea anticipatd ar putea ridica problema
pertinentei alocdrii unor sume compensatorii (indeosebi daca exista suportul oferit
de inserarea unei clauze exprese de compensare, negociatd cu debitorul, iar nu o
clauza de adeziune), pentru considerentul ca {i va fi dificild relocarea rapida ori cu
o anumitd fluiditate a sumelor cdtre o altd destinatie la fel de profitabila (iar
mentinerea sumelor in patrimoniul sau ca ,inactive” ar implica riscul deprecierii
valorice), pentru creditorul bancar in raporturile de creditare B2C, argumente de
ordinul celor enuntate in raporturile B2B ori C2C nu se inconjoara de aceeasi
credibilitate, devenind mai degrabd ilogice sau transformandu-se in sofisme
inacceptabile. Pentru creditorul bancar, nu doar ca nu se materializeazd in practica
riscul deprecierii sumelor ,inactive” (nefructificate) recuperate ca urmare a ram-
bursarii anticipate a imprumuturilor B2C, dar insdsi fructificarea acelorasi sume
face parte din categoriile de activitdti curente, care cel mai adesea necesitd microni
de secunde pentru ,reactivarea” pe alte premise contractuale a capacitdtii bunului
frugifer (capitalul imprumutat) de a genera profit pentru creditorul bancar.

Pe palierul secund al argumentatiei (cu o importanta egald, insd, cu a primului
set de argumente) se situeazd, dupa cum am antamat in paragrafele anterioare,
inadecvarea recurgerii la normele dreptului comun (civil/comercial) pentru rezol-
varea problemei retribuirii elementului lucrum cessans pentru creditorul bancar in
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raporturile B2C in baza unor clauze potential abuzive (convenite in absenta
negocierii, in formularea imprimata de proferens) care ar consacra dreptul credito-
rului profesionist la compensatie pentru rambursare anticipatd. Ilustrativ este
exemplul cauzei VR Bank Ravensburg-Weingarten, in care clauza litigioasa (al carei
caracter abuziv era invocat de cdtre consumator) prevedea dreptul profesionistului
de a incasa o compensatie intr-un cuantum deloc neglijabil, de 28.000 euro pentru
rambursarea integrald anticipatd a unui credit imobiliar de 236.000 euro. Cuan-
tumul compensatiei mentionate in contractul de credit litigios era descurajant in
mod ostensibil pentru debitorul consumator, in contextul in care legislatia unionala
este orientatd cdtre diminuarea riscului de supraindatorare a particularilor prin
contractarea serviciilor financiare de creditare si catre incurajarea debarasarii cat
mai rapide, printr-o executare voluntard, de obligatiile de platd asumate de consu-
matori in contractele de credit.

Tertiard in suita argumentelor contrare acordarii unei compensatii creditorului
bancar in ipotezele rambursarii anticipate a capitalului imprumutat, este asertiunea
potrivit cdreia existd legislatii nationale, intr-unele din statele membre, fiind si
cazul dreptului roman al consumului, care prevad interzicerea perceperii unei
compensatii pentru rambursare anticipatd; astfel, incasarea unei compensatii
pentru rambursare anticipatd in materia creditelor cu destinatie de investitie
imobiliard este prohibitd de plano conform prevederilor art. 40 alin. (3) din O.U.G.
nr. 52/2016, modificatd, fard a se mai intra in dezbaterea asupra fondului clauzei
ori asupra caracterului formal-netransparent (pentru a evalua caracterul sdu
abuziv). Plasarea, in materia creditelor imobiliare B2C, a clauzelor care prevad o
compensatie pentru rambursare anticipatd pe ,lista neagra” a clauzelor abuzive
este salutard, pentru cd extirpa posibilitatea generarii unor solutii de practica
neunitard in aplicarea legislatiei specifice dreptului consumului; de altfel, in
aplicarea art. 77 din Codul consumului, clauzele obscure sau susceptibile de
multiple acceptiuni se interpreteaza invariabil in favoarea consumatorului. Cu
toate acestea, ar putea persista ,riscul importarii” unor argumente dinspre dreptul
civil comun, in perimetrul cdruia compensarea beneficiului nerealizat ca urmare a
rambursdrii anticipate este permisd, insa apreciem cd, in virtutea principiului
specialia generalibus derogant, preeminenta normelor consumeriste prohibitive ar
elimina dilemele referitoare la posibilitatea instantelor de a valida dreptul credi-
torului profesionist la o astfel de compensatie, cel putin pe teritoriul creditdrii
imobiliare, problematica enuntatd urmand sa subziste doar pentru celelalte specii
de creditare B2C.

In fine, meriti a fi subliniat faptul cd, simetric, dacd s-ar admite cd, pentru cre-
ditorul bancar si, in general, pentru creditorul profesionist, ar putea fi conceputa
survenirea unei pierderi patrimoniale (din categoria beneficiului ratat) ca urmare a
recuperarii anticipate a unor secvente ori a totalitatii capitalului imprumutat unui
debitor consumator, ramane cel putin la fel de pertinentd observatia cd si pentru
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debitorul consumator care recurge la gestul rambursdrii anticipate, poate fi
conceputd survenirea aceluiasi tip de ,beneficiu ratat”, dat fiind faptul ca sumele
destinate rambursdrii anticipate a creditorului ar fi putut fi directionate catre des-
tinatii mai profitabile, mai avantajoase (psihologic ori economic) ori mai fructuoase
(investitii participative, investitii in bunuri a caror valoare se consolideaza etc.).
Alegand sa aloce respectivele sume in directia onordrii anticipate a obligatiei de
restituire a capitalului imprumutat, debitorul consumator renunta, la randul sau, la
versiuni distincte de fructificare a sumelor in cauza.

La polul opus, in sprijinul recunoasterii dreptului creditorului profesionist la
compensarea elementului lucrum cessans in ipoteza rambursarii anticipate pot fi
invocate doua argumente: un argument de text din legislatia unionald si unul
desprins din versiunea interpretativd permisiva, care incurajeaza ,importul” unor
mecanisme apartindnd raporturilor de drept civil clasic pentru a fi transpuse in
perimetrul raporturilor contractuale consumeriste. Textele Directivei (UE) 2023 /2225
din 18 octombrie 2023 privind contractele de credit de consum si de abrogare a
Directivei 2008/48/CE® sunt permisive aplicarii unei compensatii de rambursare
anticipatd, insd permit legiuitorilor din statele membre sd limiteze, in perimetrul
creditelor de consum, posibilitatea compensdrii creditorului la situatiile in care
suma rambursatd intr-o perioada de 12 luni ar depdsi un anumit prag minim, care
conditioneazad retinerea compensatiei, aceastd compensatie nefiind aplicabild
sumelor mici sau situate sub pragul valoric minimal care ar urma sa fie stabilit prin
legislatia nationald (prag situat sub cuantumul de 10.000 EUR). In considerentul
(70) al Directivei 2023 /22256, netranspusa in dreptul roman la momentul redactarii
prezentului comentariu, se precizeaza cd poate fi practicatd de cdtre creditorul
profesionist o compensatie de rambursare anticipatd in materia creditelor pentru
consum, insa nu pentru a acoperi orice tip de lucrum cessans, ci numai , pentru
costurile legate direct de rambursarea anticipatd”, expresie care gliseaza catre zona
comisionului de rambursare anticipata (perceput pentru serviciile ancilare impli-
cate in reajustarea raporturilor contractuale ca urmare a rambursarii anticipate).

Totodatd, in considerentul (70) al Directivei 2023/2225 sunt enuntate princi-
piile aplicabile stabilirii compensatiei datorate creditorului: (i) principiul transpa-
rentei si caracterul inteligibil al clauzelor care prevad modalitatea de calcul a
compensatiei; (ii) metoda de calcul selectata sd nu prezinte un grad excesiv de
complexitate, ci sa fie facil de aplicat; (iii) sa fie facilitat controlul ori supravegherea
mecanismelor de stabilire a compensatiei (control realizat de citre autoritdtile com-
petente). Relevant este, de asemenea, considerentul (71) al Directivei 2023/2225,
care consacra permisiunea acordata legiuitorului din statele membre de a adopta
norme speciale pentru a prevedea cd aceastd compensatie pentru rambursare

5 https:/ /eur-lex.europa.eu/legal-content/ RO/ TXT/PDF/ ?uri=0J:L_202302225.
6 Esther Arroyo Amayuelas, ,A Third Directive on Consumer Credit”, European Review of
Contract Law, vol. 20, nr. 1, 2024, pp. 1-24, https:/ /doi.org/10.1515/ ercl-2024-2001.
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anticipatd, astfel cum am mentionat in paragrafele precedente, va fi ,solicitatd de
creditor numai cu conditia ca suma rambursatd intr-o perioadd de 12 luni sa
depdseascd un anumit prag definit de statele membre. La stabilirea pragului, care
nu ar trebui sa depdseasca cuantumul de 10.000 EUR, statele membre ar trebui sa
ia in considerare valoarea medie a creditelor de consum de pe piata lor interna””.

De asemenea, intervin exigente ale respectdrii obligatiei pre-contractuale de
informare, conform prevederilor art. 10 alin. (5) lit. (j) din Directiva 2023/2225,
pentru informarea consumatorului in etapa precontractuald asupra eventualei
perceperi a unei compensatii de rambursare anticipatd, specificandu-se si modali-
tatea selectatd pentru calculul acesteia, respectiv exigente ale formalismului infor-
mativ aplicabil mentiunilor a caror includere expresa in cuprinsul contractului de
credit este obligatorie, conform art. 21 alin. (2) lit. (s) din Directiva mentionata.

In materia creditelor pentru investitii imobiliare B2C, considerentul (66) al
Directivei 2014/17/UE ,privind contractele de credit oferite consumatorilor
pentru bunuri imobile rezidentiale” specificd in maniera evaziva, aproape ambi-
gud, posibilitatea perceperii de catre creditor a unei compensatii pentru rambur-
sare anticipata®, cu conditia ca valoarea acesteia sa nu depaseasca nivelul pierderii
economice suferite de creditor ca urmare a rambursdrii anticipate; expresia inserata
in considerentul actului normativ unional pare sa trimitd, in cea mai fericita
versiune interpretativd, la acoperirea elementului ,damnum emergens” (pierderea
economicd efectiv suferitd de creditor ori prejudiciul economic direct atasat ram-
bursdrii anticipate), ceea ce ar restrdnge considerabil domeniul substantial de
aplicare a acestui mecanism compensatoriu la cazurile in care, rarisim, rambur-
sarea anticipatd (care, in fond, are natura unei executdri voluntare a unei obligatii
de platd) ar intra in coliziune cu interesele economice ale creditorului, generand un
prejudiciu autonom, altul decét pierderea dobanzii pentru perioada de timp , abre-
viatd” ca urmare a rambursdrii anticipate (neincasarea dobanzii nereprezentand
per se un prejudiciu autonom, in acceptiunea de consecintd patrimoniald negativa a
neexecutdrii unei obligatii generale ori contractuale, ci reprezentand un element
din categoria lucrum cessans, a beneficiului nerealizat).

7 Totodatd, conform precizdrilor din considerentul (93) al Directivei 2023/2225, acest tip de
abordare ar urma si fie supus in viitor unei evaludri intreprinse de Comisia Europeand ,pentru a
analiza pragul superior de 100.000 EUR prevéazut in aceasta si procentele utilizate pentru calcularea
compensatiei de platd in caz de rambursare anticipatd, precum si o evaluare pentru a stabili daca
domeniul de aplicare al prezentei directive rdmane adecvat in ceea ce priveste contractele de credit
care sunt garantate cu bunuri imobile nerezidentiale”.

8 Considerentul (66) al Directivei 2014/17/ UE specifica: ,In conditiile stabilite de statele membre
se poate prevedea, de asemenea, ci creditorul ar trebui sa aiba dreptul la o compensatie echitabila si
justificatd obiectiv pentru costurile potentiale legate de rambursarea anticipati a creditului. In cazurile
in care statele membre prevad cd creditorul are dreptul la compensatie, aceasta ar trebui sa fie o
compensatie echitabild si justificatd obiectiv pentru eventualele costuri legate in mod direct de ram-
bursarea anticipatd a creditului in conformitate cu normele nationale in materie de compensare.
Compensatia nu ar trebui sd depaseascd pierderea economica suferitd de creditor”.
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Relevantd prezintd, insd, textul art. 25 alin. (3) din Directiva 2014/17/UE, care,
in perimetrul creditelor imobiliare, aloca legiuitorului national prerogativa
stabilirii unui drept la compensatie al creditorului pentru rambursdrile anticipate,
dar pe care o poate plafona, acordarea acestei compensatii fiind conditionata de
existenta unui element justificator pertinent (asadar, fard a putea generaliza apli-
carea unei compensatii in toate cazurile de rambursare anticipatd, ci mai degraba
este vizatd o aplicare cum grano salis): ,Statele membre pot prevedea cd creditorul
are dreptul, atunci cand este justificat, la o compensatie echitabild si obiectiva
pentru eventualele costuri legate direct de rambursarea anticipatd a creditului, dar
nu impun o penalizare pentru consumator. In aceasti privintd, compensatia nu
depdseste pierderea financiara suportatd de creditor. In aceste conditii, statele
membre pot prevedea ca compensatia nu poate depdsi un anumit nivel sau poate fi
permisd numai pentru o anumitd perioada”. Sintagma intrebuintatd in textul
actului normativ unional reia ideea corelarii nivelului compensatiei cu cel al
,costurilor legate direct de rambursarea anticipata a creditului”.

Suplimentar conexiunii directe instalate intre compensatia alocata creditorului
si costurile rambursdrii anticipate (un indiciu, in opinia noastrd, cd, in realitate,
textul art. 25 alin. (3) al Directivei 2014/17 trimite, in realitate, la un comision, iar
nu la o compensatie, si anume la pretul serviciilor ancilare legate de reajustarea
raporturilor contractuale ca urmare a rambursdrii anticipate), este necesar ca
sumele percepute suplimentar de citre creditor cu titlu de compensatie (in reali-
tate, in acceptiunea pe care consideram ca am putea-o imprima textului normativ
unional, comisionului de rambursare anticipatd) sa nu se transforme intr-un
instrument contractual punitiv, de penalizare (interzisd, juridic) a debitorului
pentru initiativa executarii voluntare (anticipate) a obligatiilor sale contractuale®.

Reperele astfel fixate sunt ,, dinamitate” insa de prevederile sectiunii nr. 9 din
»Partea B a FEIS (Fisa Europeand de Informatii Standardizate, remisa consumato-
rului la momentul formarii contractului) care specifica: ,In sectiunea cu privire la
costurile de lichidare, creditorul atrage atentia consumatorului asupra eventualelor
costuri de lichidare sau a altor costuri pldtibile in cazul rambursarii anticipate
pentru a compensa creditorul si, in functie de posibilitate, precizeaza cuantumul
acestora. In cazul in care cuantumul compensatiei depinde de mai multi factori, de
exemplu de suma rambursata sau de rata dobanzii care prevaleaza la momentul
rambursdrii anticipate, creditorul indica modul in care va fi calculata compensatia

9 Clauzele privitoare la comisionul pentru serviciile ancilare conexe rambursarii anticipate (a)
trebuie diferentiate nu numai de clauzele privitoare la compensatia datorata creditorului pentru
beneficiul nerealizat, (b) a caror validitate este contestatd, ci si in raport cu clauzele penale sau de
penalizare a intarzierilor in executarea obligatiei de platd, (c) gestionate conform prevederilor art. 28
alin. (2) din Directiva 2014/17/UE, conform cdrora: ,,(2) Statele membre pot impune ca, in cazurile in
care se permite creditorului sd stabileascd si sd impund costuri asupra consumatorului in temeiul
nerespectdrii obligatiei de platd, costurile respective sd nu depdseascd cuantumul necesar pentru a
compensa creditorul pentru costurile suportate in urma nerambursérii”.
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si indicd suma maxima la care s-ar putea ridica costul sau, in cazul in care acest
lucru nu este posibil, un exemplu edificator pentru a-i ilustra consumatorului
nivelul compensatiei in functie de diverse scenarii posibile”. Din sintagmele la care
recurge legiuitorul european (,cuantumul compensatiei depinde de mai multi
factori, de exemplu de suma rambursata sau de rata dobanzii care prevaleaza la
momentul rambursdrii anticipate”) ar putea rezulta ca dreptul creditorului profe-
sionist la compensatie subintinde zona acoperirii beneficiului nerealizat ca urmare
a incetdrii perceperii dobéanzii aferente intervalului temporal eliminat prin ram-
bursarea anticipatd, ceea ce ne intoarce cdtre dezbaterea pertinentei (sub aspect
substantial, al fondului) perceperii compensatiei de rambursare anticipatd, cat
timp, ratdnd dobanda care ar fi fost incasatd pentru capitalul rambursat anticipat,
creditorul profesionist va putea incasa dobanzi in viitoarele raporturi contractuale
generate ca urmare a refructificarii sumelor recuperate prin rambursare anticipata.
Totodatd, pare imposibil, nu doar dificil de dovedit, in fata instantelor nationale,
faptul ca sumele recuperate prin rambursare anticipatd nu sunt cele valorificate de
creditorul profesionist in alte raporturi de creditare, ci au rdamas ,inactive”
(nefructificate) un anumit interval de timp pe durata cdruia nealimentarea patri-
moniului sdu cu valoarea dobanzii (beneficiul ratat) sd poatd fi transferatd in
sarcina debitorului consumator cu titlu de compensatie pentru rambursarea anti-
cipatd a capitalului imprumutat.

3. Calibrarea valoricd a comisionului de rambursare anticipata, ca pret al
unor servicii ancilare

3.1. Plafoane legale incidente in materia comisionului de rambursare anti-
cipatd a creditelor B2C

Exercitiul dreptului potestativ al consumatorului de rambursare anticipata (de
a opta pentru executarea anticipatd, inainte de scadentd, a unora dintre obligatiile
de platd care ii incumba in temeiul contractului de credit) este posibil in orice
moment, fard a putea fi conditionat de plata unei anumite sume minime sau de un
anumit numér de rate. Conform art. 66 din O.U.G. nr. 50/2010, modificatd cel mai
recent prin O.U.G. nr. 15/2024 privind administratorii de credite si cumpadratorii
de credite, precum si pentru modificarea si completarea unor acte normative
privind contractele de credit pentru consumatori (modificdri care nu au vizat si
textul art. 66), consumatorul poate lua decizia liberdrii integrale sau partiale
anticipate din obligatiile sale de plata, beneficiind in aceste situatii de o reducere a
costului total al creditului ,constand in dobanda si costurile aferente perioadei
dintre data rambursarii anticipate si data prevdzuta pentru incetarea contractului
de credit”, iar creditorul profesionist nu se poate opune rambursdrii anticipate
invocand pretextul neachitdrii anterioare a unui anumit numar de rate (sau, in alti
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termeni, pretextand sub aspectul obligativitatii parcurgerii unei secvente minime
din termenul contractual de rambursare).

Conform prevederilor art. 29 alin. (2) din Directiva 2023/2225 aplicabila
creditelor de consum, ,Statele membre se asigurd ca, in cazul rambursarii antici-
pate, creditorul are dreptul la o compensatie echitabila si justificata in mod obiectiv
pentru eventualele costuri legate direct de rambursarea anticipatd, cu conditia ca
rambursarea anticipatd sa intervind intr-o perioadd in care rata dobanzii aferente
creditului este fixd. Compensatia mentionata la primul paragraf nu depdseste 1 %
din valoarea creditului care face obiectul rambursdrii anticipate in cazul in care
perioada dintre rambursarea anticipatd si data convenitd pentru incetarea
contractului de credit este mai mare de un an. In cazul in care perioada respectiva
nu este mai mare de un an, compensatia nu depdseste 0,5 % din valoarea creditului
care face obiectul rambursdrii anticipate”. Nu poate fi perceputa o compensatie
pentru ratarea perceperii dobanzii variabile in intervalele temporale eliminate ca
urmare a rambursdrii anticipate a creditului pentru consum (doar in cazul
stipuldrii unei rate fixe a dobanzii putandu-se calcula in manierd transparentd
eventualul beneficiu ratat, pe cand, in cazul perceperii dobanzii variabile, estima-
rea transparenta si obiectiva sau anticiparea manierei/trendului ascendent ori des-
cendent in care aceasta ar fi fluctuat este imposibild, avand potentialul de a-1 preju-
dicia pe debitorul consumator, cdruia i s-ar solicita o compensatie in acest caz).

Reiterdam remarca potrivit cdreia textul din actul normativ unional
»mulineazd”, in realitate, dispozitii care vizeazd, mai intai, nivelul plafonat al
comisionului/pretului serviciilor ancilare (de reemitere a graficului de rambursare
etc.) conexate rambursarii anticipate, cu prevederi care par sa autorizeze pentru
creditor compensarea beneficiului nerealizat in forma dobanzii neincasate pentru
sumele restituite anticipat, dar numai dacd clauzele contractuale au stipulat
perceperea unei dobanzi fixe pentru respectivul interval temporal.

3.2. Compensatia datoratd creditorului profesionist pentru rambursare anti-
cipati versus perceperea comisionului aplicat asupra sumelor rambursate: deli-
mitdri quasi-fastidioase

Cu riscul de a recurge la truisme, reamintim ca, in pofida derapajelor termi-
nologice indezirabile regdsite in cuprinsul actelor normative unionale ori din
dreptul national (legiuitorul european, ca si cel national, manifestand tendinta de a
desemna frecvent prin termenul ,compensatie” comisionul perceput pentru
servicii ancilare corelate recalibrarii raporturilor contractuale de creditare ca
urmare a rambursdrii anticipate), o falie substantiald separa cele doud mecanisme,
departe de a fi intersanjabile. Dacd o analizam sub aspectul obiectului sdu, clauza
care prevede comisionul de rambursare anticipata (plafonat la 0,5 %, respectiv la
1% x suma rambursatd anticipat, in functie de durata contractului de credit)
implicd o contraprestatie pentru serviciile ancilare (cu caracter oneros) prestate
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consumatorului in ipoteza rambursarii anticipate, cum ar fi reemiterea unui nou
grafic de rambursare, care sda consemneze optiunea consumatorului de mentinere a
valorii ratei lunare si diminuare a perioadei de creditare initiale ori, dimpotriva, de
diminuare a valorii ratei lunare si de conservare a perioadei de creditare initiale
(fiind posibild si varianta diminudrii simultane, la cererea debitorului, a valorii
ratei lunare si a perioadei de creditare initiale, corespunzator sumelor restituite
anticipat, anterior scadentei aplicabile executdrii obligatiei de platd). Un serviciu
ancilar conex ar putea consta in eliberarea exemplarelor din documentatia care
atestd pentru debitor stingerea raporturilor de creditare ca urmare a rambursarii
integrale inainte de scadentd. Dimpotrivd, in mod ostensibil, eventuala compen-
sare a creditorului pentru beneficiul nerealizat ar urma sd acopere pentru acesta cel
mult valoarea dobanzii fixe ratate ca urmare a ,amputarii” intervalului temporal
pe durata caruia raporturile de creditare s-ar fi mentinut in varianta executdrii la
scadentd a obligatiilor si, deci, in absenta unei rambursari anticipate.

3.3. Situatia in dreptul romin

3.3.1. Prohibirea aplicdrii unei compensatii pentru rambursarea anticipatd a creditului
pentru investitii imobiliare

Astfel cum am mentionat in paragrafele precedente, potrivit dispozitiilor
art. 40 alin. (3) din O.U.G. nr. 52/2016, modificata cel mai recent prin O.U.G.
nr. 15/2024 (care, insd nu a implicat modificarea ori reajustarea textului art. 40),
»Creditorul nu are dreptul sad aplice penalizdri, sa perceapa compensatie sau orice
alte costuri de la consumator in cazul rambursdrii anticipate”. De asemenea, in
sectiunea nr. 9 din Partea B a FEIS (Fisa Europeand de Informatii Standardizate,
remisa consumatorului la momentul formarii contractului) care trateaza obligatia
de informare (si exigentele formalismului informativ) ce incumba creditorului
profesionist in raporturile cu consumatorul, pentru a clarifica debitorului conditiile
in care poate rambursa creditul anticipat, integral sau partial, se specifica faptul ca
Jn sectiunea cu privire la costurile de lichidare, creditorul informeaza consuma-
torul cd, in cazul rambursarii anticipate, nu plateste compensatie”, ceea ce confirma
ineficacitatea juridica absolutd care atinge de plano eventualele clauze B2C care ar
introduce, in contractele de credit pentru investitii imobiliare, specificatii privind
dreptul creditorului la compensarea beneficiului ,ratat” ca urmare a neincasarii
dobanzii pentru sumele recuperate anticipat.

3.3.2. Inaplicabilitatea unei compensatii in ipotezele rambursirii anticipate ale
creditului de nevoi personale si a altor specii de credit pentru consum

Cu exceptia notabild a rambursarii descoperitului de cont in cadrul facilitatii
de overdraft (in perimetrul cdreia, cat timp nu intervine denuntarea unilaterald ori
epuizarea duratei contractuale/termenului extinctiv, rambursarile anticipate
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alimenteaza in flux continuu capitalul disponibil pentru debitor), textele O.U.G.
nr. 50/2010 privind contractele de credit pentru consumatori, chiar si posterior
modificdrilor aduse prin O.U.G. nr. 15/2024 (care nu au atins textele relative la
rambursarea anticipata), pastreaza tonalitatea favorabild perceperii unei compen-
satii pentru rambursarea anticipatd, pe care insd o tempereaza, cantonand-o intre
anumite limite legale.

Textul art. 66 alin. (1) din O.U.G. nr. 50/2010, modificarile ulterioare
postuleaza dreptul debitorului consumator de a se elibera anticipat, in orice stadiu
al raporturilor contractuale (,in orice moment”) de obligatiile de plata ce {i revin,
circumstante in care consumatorul va avea , dreptul la o reducere a costului total al
creditului, aceastda reducere constind in dobanda si costurile aferente perioadei
dintre data rambursarii anticipate si data prevdzuta pentru incetarea contractului
de credit”. In alin. (2) al articolului mentionat, se evidentiazd imposibilitatea
conditiondrii dreptului debitorului consumator de a rambursa anticipat capitalul
imprumutat de plata unei sume minime sau de un anumit numar de rate achitate
anterior.

Discutia asupra validitdtii clauzelor compensatorii este alimentatd de prezenta
tonalitatii permisive in formularea textului art. 67, care insd se referd, in pofida
terminologiei utilizate (termenul de ,,compensatie”, inclusiv in sintagma ,,compen-
satie echitabild” fiind recurent in textul mentionat) nu la compensarea pentru
creditor a elementelor din categoria lucrum cessans ori a beneficiului nerealizat,
ci la comisionul perceput pentru reajustarea/reemiterea graficului de rambursare
ori, in cazul rambursdrii integrale, eliberarea documentatiei care atestd inceta-
rea/stingerea raporturilor contractuale, comisionul mentionat fiind perceput ca o
contraprestatie pentru serviciile ancilare cu caracter oneros prestate consuma-
torului in ipoteza rambursarii anticipate, cum ar fi, de pildd, in cazul rambursarii
partiale, reemiterea unui nou grafic de rambursare, care sd surprindd adecvat
optiunea consumatorului intre paletarul versiunilor de continuare a raporturilor
contractuale, relative la ,(a) mentinerea valorii ratei lunare si diminuarea perioadei
de creditare initiale; (b) diminuarea valorii ratei lunare si mentinerea perioadei de
creditare initiale; (c) diminuarea valorii ratei lunare si diminuarea perioadei de
creditare initiale”. In alin. (3) al art. 67 din O.U.G. nr. 50/2010 se specifica obligati-
vitatea stabilirii, de cdtre creditorul profesionist care ar intentiona perceperea
compensatiei, a unei metoda de calcul al compensatiei care sa fie ,clara si usor
verificabild” si pe care ,0 va face cunoscutd consumatorului din stadiul precon-
tractual.”

Exceptiile sunt enumerate in art. 68 din O.U.G. nr. 50/2010, care interzice
perceperea unor sume compensatorii pentru rambursare anticipatd in cazurile
enumerate: ,(a) rambursarea a fost realizatd ca urmare a executdrii unui contract
de asigurare care are drept scop asigurarea riscului de neplatd; (b) contractul de
credit este acordat sub forma «descoperitului de cont»; (c) rambursarea anticipata
intervine intr-o perioada in care rata dobanzii aferente creditului nu este fixa”.
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Problematice raman prevederile art. 69 din O.U.G. nr. 50/2010, care prevad o
prohibitie generald: ,Orice compensatie nu poate depasi cuantumul dobéanzii pe
care consumatorul ar fi pldtit-o in perioada dintre rambursarea anticipatd si data
convenitd pentru incetarea contractului de credit”. Apreciem cd, in pofida apa-
rentei aplicdri a textului normativ la situatiile incasarii unei veritabile compensatii
pentru beneficiul nerealizat de creditor (sub forma dobanzilor fixe/fructelor
civile), prevederile legale tempereaza nivelul compensatiei solicitate debitorului
consumator, pentru a nu transforma mecanismul compensatoriu intr-o sursa de
imbogdtire fara justa cauza.

In perimetrul creditelor pentru consum, intervin prevederile limitative ale
art. 29 alin. (4) si (5) din Directiva 2023/2225, care prevad:

»(a) creditorul are dreptul la compensatia mentionata la alineatul (2) numai cu
conditia ca valoarea rambursdrii anticipate sd depdseascd pragul prevazut in
dreptul intern, care nu poate depdsi 10.000 EUR pe parcursul niciunei perioade de
12 luni; (b) creditorul poate pretinde in mod exceptional o compensatie mai mare
dacd poate dovedi cad prejudiciul suferit ca urmare a rambursdrii anticipate depa-
seste cuantumul stabilit in conformitate cu alineatul (2). In cazul in care compen-
satia solicitatd de creditor depaseste prejudiciul suferit efectiv ca urmare a
rambursarii anticipate, consumatorul are dreptul la o reducere corespunzitoare. In
acest caz, prejudiciul constd in diferenta dintre rata dobanzii aferente creditului
convenitd initial si rata dobanzii la care creditorul poate da cu imprumut pe piata
cuantumul care face obiectul rambursdrii anticipate la momentul rambursarii
respective si ia in considerare efectul rambursdrii anticipate asupra costurilor
administrative.

(5) Compensatia mentionatd la alineatul (2) si la alineatul (4) litera (b) nu
depdseste in niciun caz cuantumul dobanzii pe care consumatorul ar fi platit-o in
perioada dintre rambursarea anticipatd si data convenitd pentru incetarea contrac-
tului de credit”.

In analiza textului din actul normativ unional, remarcidm obligativitatea redu-
cerii cuantumului compensatiei (prin ,amputarea” efectelor clauzei contractuale
care prevede dreptul creditorului la compensatie) in ipotezele depadsirii , prejudi-
ciului suferit efectiv ca urmare a rambursdrii anticipate”. Reiteram precizdrile deja
antamate, in legdturd cu confuzia indusd in actul normativ, intre acoperirea
prejudiciului efectiv (damnum emergens) inregistrat de cétre creditor prin neexecu-
tarea/executarea neconforma de cdtre debitor a unei/unor obligatii de sorginte
contractuald/extracontractuald care ii incumba si, pe celdlalt versant, acoperirea
beneficiului nerealizat ca urmare a ratdrii dobanzii fixe, doar acest element (lucrum
cessans) facand in realitate obiectul clauzei (potential abuzive) de compensatie
pentru rambursare anticipatd. Daca partile au dorit sd evalueze anticipat preju-
diciul efectiv pe care o eventuald neexecutare la termen/la scadentd a obligatiilor
contractuale care incumba debitorului l-ar atrage pentru creditor, respectiva
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stipulatie ar fi avut natura unei clauze penale (partile ar fi recurs la stipularea de
dobanzi penalizatoare etc.). Considerdam cd, sub titulatura de , prejudiciu efectiv”
generat ca urmare a rambursdrii anticipate, legiuitorul european vizeaza elementul
genuin al beneficiului nerealizat, impunand conditia ca intinderea acestuia sa fie
apreciatd pe considerente obiective, neutre, transparente, corelate cu maniera
efectivd in care respectivele sume ar fi putut fi revalorificate de catre creditor,
mentionandu-se ca ,prejudiciul” (in realitate, beneficiul nerealizat) consta pentru
creditor in ,diferenta dintre rata dobanzii aferente creditului convenita initial si
rata dobanzii la care creditorul poate da cu imprumut pe piata cuantumul care face
obiectul rambursdrii anticipate la momentul rambursarii respective”.

4. Transparenta obiectului clauzelor care obligd consumatorul la plata
compensatiei de rambursare anticipata

Absenta caracterului transparent!® al obiectului clauzelor care stipuleaza
obligatia consumatorului de a achita creditorului o compensatie pentru rambur-
sarea anticipatd va permite debitorului sa atace validitatea (opozabilitatea inter
partes/ eficacitatea) prevederilor contractuale , obscure”, in ideea elimindrii acestor
clauze abuzive din cuprinsul contractului de adeziune!!. Dupd cum s-a argumentat
de cétre autorii care au alocat atentie acestei problematici'?, transparenta clauzelor
B2C poate fi decelatd ori secventiatd pe cel putin trei paliere, primul dintre acestea
tiind reprezentat de caracterul inteligibil (sub aspect gramatical si lingvistic) al
textului propus lui adherens (i), iar palierul secund materializandu-se in transpa-
renta obiectului clauzei sub aspectul implicatiilor sale economice in patrimoniul
consumatorului (ii). Nu doar ca nu este suficient ca textul clauzei concepute de
proferens sa fie comprehensibil prin prisma sensului gramatical si al acceptiunii
lingvistice, ci este indispensabil ca acesta sd atingd nivelul de transparenta care sa
permitd consumatorului clarificarea reverberatiilor economice determinante??,
aspect evidentiat cu o recurentd dezarmantd in jurisprudenta CJUE. De pilda, in

10 Emilia Misceni¢, Piotr Tereszkiewicz, Marta Infantino, , The Interplay Between the CJEU and
National Courts in the Case Law on Unfair Contract Terms in Foreign Currency Loans: A
Comparative Overview”, European Review of Contract Law, vol. 19, nr. 4, 2023, pp. 346-374,
https:/ /doi.org/10.1515/ ercl-2023-2021.

11 Francisco De Elizalde, , Partial Invalidity for Unfair Terms? CJEU in Abanca - C-70 & 179/17”,
Journal of European Consumer and Market Law, vol. 8, nr. 4, 2019, pp. 147-149.

12 Marco BM. Loos, ,Crystal Clear? The Transparency Requirement in Unfair Terms
Legislation”, European Review of Contract Law, vol. 19, nr. 4, 2023, pp. 281-299, https://doi.org/
10.1515/ ercl-2023-2018, accesat in 18.05.2024.

13 Idem, p. 287.

14 CJUE, dec. din 30 apr. 2014, in cauza C-26/13, ECLI:EU:C:2014:282 (Kasler); CJUE, dec. din 26
febr. 2015, in cauza C-143/13, ECLI:EU:C:2015:127 (Matei); CJUE, dec. din 23 apr. 2015, in cauza
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perimetrul contractelor de adeziune avand ca obiect prestarea unor servicii B2C pe
termen mediu sau lung, consumatorul nu se poate astepta ca profesionistul sa
prevada cu precizie maniera in care pretul serviciilor va fluctua (imprumutand un
trend ascendent ori descendent) pe durata raporturilor contractuale, insa este
indreptadtit sa i se descrie in cuprinsul contractului mecanismul de calcul folosit
pentru calcularea unor modificdri unilaterale ale pretului, astfel incat natura
obiectiva a acestor modificdri survenite pe parcurs sa poatd fi apreciatd.

Ocupand pozitia tertiard in clasificarea nivelurilor de transparentd!s pe care
clauzele contractului de adeziune B2C trebuie sa le imbrace, ,transparenta
formala” se aldturd celei substantiale'¢, pentru a contura exigentele aplicabile
prevederilor contractuale formulate de proferens, care nu doar cd trebuie sd isi
redacteze prevederile contractuale intr-o manierd clard, recurgand la un limbaj
inteligibil'?, dar si sd ofere consumatorului posibilitatea de a examinal® termenii
contractuali’® in integralitatea acestora, in etapa precontractuald?, pentru a se

C-96/14, ECLLEU:C:2015:262 (Van Hove); CJUE, dec. din 20 sept. 2017, in cauza C-186/16,
ECLI:EU:C:2017:703 (Andriciuc); CJUE, dec. din 20 sept. 2018, in cauza C-51/17, ECLI:EU:C:2018:750
(OTP Bank/Ilyés and Kiss); CJUE, dec. din 5 iun. 2019, in cauza C-38/17, ECLLI:EU:C:2019:461
(GT/HS); CJUE, dec. din 3 martie 2020, in cauza C-125/18, EU:C:2020:138 (Gémez del Moral Guasch);
CJUE, dec. din 16 iul. 2020, in cauzele reunite C-224/19 si C-259/19, ECLI.EU:C:2020:578 (Caixabank
si Banco Bilbao Vizcaya Argentaria); CJUE, dec. din 12 ian. 2023, in cauza C-395/21,
ECLLI:EEU:C:2023:14 (clauze netransparente de stabilire a modalitatii de calcul a cuantumului onora-
riului pentru servicii avocatiale).

15 Fabrizio Esposito, Mateusz Grochowski, ,, The Consumer Benchmark, Vulnerability, and the
Contract Terms Transparency: A Plea for Reconsideration”, European Review of Contract Law, vol. 18,
nr. 1, 2022, pp. 1-31, https:/ /doi.org/10.1515/ ercl-2022-2035; Juanita Goicovici, ,Consumatorul apa-
rent si profesionistul veritabil: frontierele (volutele) notiunii de «consumator»”, in Adriana Almasan,
Ioana Varsta, Cristina Elisabeta Zamsa (coord.), In honorem Flavius Antoniu Baias. Aparenta in drept,
Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2021, vol. 2, pp. 727-752.

16 Joasia Luzak, Mia Junuzovi¢, ,Blurred Lines: Between Formal and Substantive Transparency
in Consumer Credit Contracts”, Journal of EU Consumer and Markemat Law nr. 3/2019, pp. 97-107.

17 Ménika J6zon, ,Judicial governance by unfair contract terms law in the EU: Proposal for a
New Research Agenda for Policy and Doctrine”, European Review of Private Law, vol. 28, nr. 4, 2020,
pp- 909-930; Moénika J6zon, ,, Unfair contract terms law in Europe in times of crisis: Substantive justice
lost in the paradise of proceduralisation of contract fairness”, Journal of European Consumer and Market
Law, vol. 6, nr. 4, 2017, pp. 157-166.

18 Marco B.M. Loos, op. cit., p. 290.

19 Gert Straetmans, ,Misleading practices, the consumer information model and consumer
protection”, Journal of European Consumer and Market Law, vol. 5, nr. 5, 2016, pp. 199-210; Melvin Tjon
Akon, , The Unfairness of Personalised Price Terms in Consumer Credit Products”, European Review of
Contract Law, vol. 20, nr. 1, 2024, pp. 77-104, https:/ / doi.org/10.1515/ ercl-2024-2003.

20 Bram Duivenvoorde, , The Upcoming Changes in the Unfair Commercial Practices Directive:
A Better Deal for Consumers?”, Journal of European Consumer and Market Law, vol. 8, nr. 6, 2019,
pp. 219-228; Pablo Fernandez Carballo-Calero, ,, Aggressive Commercial Practices in the Case Law of
EU Member States”, Journal of European Consumer and Market Law, vol. 5, nr. 6, 2016, pp. 255-261.
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familiariza cu conditiile contractuale?! si a decide asupra contractdrii dupa
parcurgerea efectivd a continutului acestora?2. Reamintim, in acest context, ca
transparenta formald se apreciaza inclusiv prin prisma accesibilitatii> termenilor
contractuali pentru consumator, pentru consultarea acestora in etapa precon-
tractuala?.

Aplicand aceste asertiuni in materia clauzelor care consacra dreptul credito-
rului profesionist la compensatie pentru rambursarea anticipatd a capitalului
imprumutat, retinem ca acestea pot fi atacate prin prisma caracterului abuziv nu
doar sub aspectul dezechilibrului economic? pe care l-ar genera, ,sanctionand”
consumatorul debitor pentru executarea voluntara anticipata a obligatiei sale, dar
pot fi invalidate inclusiv pentru neintrunirea elementelor de transparenta indis-
pensabile.

Merita reiterata precizarea cd, in materia creditelor de investitii imobiliare,
legislatia nationald contine prevederi prohibitive la adresa eventualelor clauze de
compensare a beneficiului ratat de creditorul profesionist ca urmare a rambursarii
anticipate, inserand pe ,lista neagrd” a clauzelor abuzive astfel de dispozitii
contractuale, ceea ce dispenseaza instantele de necesitatea investigarii nivelului de
transparentd formald si/sau substantiald al clauzei litigioase; o asemenea analiza se
va intreprinde, insd, in perimetrul clauzelor care gestioneazd compensatia de
rambursare anticipatd a creditelor pentru consum (exceptand facilitatile de
overdraft).

21 Juanita Goicovici, ,Fatetele bunei-credinte a profesionistului in evaluarea clauzelor abuzive
din contractele de credit incheiate de consumatori”, in Adriana Almésan, Flavius-Antoniu Baias,
Bogdan Dumitrache, loana Varsta, Cristina Elisabeta Zamsa (coord.), In honorem Corneliu Birsan. Ius est
ars boni et aequi, Tomul II, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2023, pp. 497-527; Juanita Goicovici, GOICOVICI
JUANITA, Dreptul relatiilor dintre profesionisti si consumatori, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2022,
pp- 118-120.

22 Juanita Goicovici, Creditele pentru consum si de investitii imobiliare. Comentarii si explicatii,
Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2014, pp. 94-112.

2 Juanita Goicovici, , L'Inefficacité Des Clauses Vexatoires Dans Le Nouveau Code Civil
Roumain”, Curentul Juridic, vol. 49, 2012, pp. 86-96.

24 Marco B.M. Loos, op. cit., p. 291. Autorul citat mentioneazd, cu titlu de exemplu, cd nu
intruneste aceste exigente de transparentd formald un text ilizibil datoritd dimensiunilor caracterelor
utilizate pentru redactarea sa (a) ori includerea termenilor contractuali intr-un document furnizat
consumatorului intr-un format digital care un se deschide corect, nepermitand consumatorului s il
lectureze (b), cazul in care caracterele utilizate devin ilizibile datoritd absentei de contrast cu fondul
utilizat (c) ori cazul in care i se solicitd consumatorului, in faza precontractuald, sa acceseze prin
eforturi proprii termenii generali de contractare care nu i sunt pusi la dispozitie spre consultare de
cétre proferes, ci consumatorul este invitat sd initieze demersuri proprii pentru a identifica manierele
disponibile pentru accesarea acestor termeni (d).

25 Juanita Goicovici, ,Elementele constitutive ale practicilor comerciale neloiale in relatiile cu
consumatorii”, Studia Universitatis Babes Bolyai-Iurisprudentia, vol. 61, nr. 3, 2016, pp. 88-100; Juanita
Goicovici, ,,Clauze abuzive versus clauze lezionare in contractele consumatorilor”, Studia Universitatis
Babes-Bolyai-lurisprudentia vol. 59, nr. 4, 2014, pp. 83-98.
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5. Argumentul desprins din stipularea termenului contractual in beneficiul
ambelor parti contractuale

Mecanismul termenului, modalitate a actului juridic (in acceptiunea de eve-
niment a cdrui producere este certd, fard ca momentul producerii sa fie stabilit in
mod necesar, calendaristic) care ar fi stipulat in interes reciproc ori, dupd caz,
pentru interese antagonice, iar nu convergente (stipularea termenului contractual
atat in interesul creditorului, cat si al debitorului), iar nu in interesul exclusiv al
uneia dintre parti, ,blocheazad” pentru cealaltd parte posibilitatea renuntarii la
beneficiul termenului (prerogativa potestativa astfel decelatd subzistand doar in
ipotezele stabilirii termenului in interesul exclusiv al uneia din partile raportului
obligational). Acest truism se materializeaza inclusiv in perimetrul termenului
stipulat in contractele de imprumut de consumatie asupra bunurilor consumptibile
fungibile, cum sunt sumele de bani, rdimanand de decelat elementele prin care
termenul de rambursare a capitalului imprumutat ar fi stipulat, concomitent, in
interesul debitorului, care nu va fi confruntat cu o solicitare de platd anterioara
intervenirii scadentei, precum si in interesul creditorului, cdruia scurgerea tim-
pului ii alimenteazd elementele de activ patrimonial sub forma perceperii de
dobanzi/fructe civile produse de bunul frugifer (capitalul imprumutat). O atare
compartimentare intrd insa in coliziune mai mult sau mai putin ,frontala” cu
dezideratul executdrii voluntare a obligatiei de rambursare, precum si cu princi-
piul imuabil al interzicerii penalizarii/sanctiondrii debitorului pentru initiativa
executdrii anticipate a obligatiilor sale anterior scadentei.

Elementul de diferentiere pare sa fie forjat dinspre taxonomia elementelor
contractuale accidentale (conditia si termenul - modalitati ale actului juridic) care
afecteaza executarea unor obligatii in obiectul carora termenul este ,,incorporat” cu
rangul de element determinat (precum in cazurile, de pildd, ale prestarii serviciilor
de catering, transport special de bunuri/persoane asociate organizdrii unui
eveniment la un termen selectat calendaristic si privit de parti ca element crucial
ori indispensabil al acordului de vointe, caz in care executarea la termen/res-
pectarea scadentei coincide cu insdsi esenta obiectului obligatiei, iar simpla
intarziere va echivala cu o neexecutare totald). Poate fi insa privita scadenta platii
ratelor in perimetrul creditdrii B2C ca determinantd si esentiald pentru creditorul
profesionist, incat sa se poata prezuma ca simpla ratare a scadentei ar echivala cu o
neexecutare completa a obligatiei de platd, iar virarea sumei posterior scadentei in
contul din care sunt retrase ratele de credit lunare sa echivaleze cu o neexecutare
propriu-zisa a obligatiei de platd? Apreciem ca numai daca raspunsul la o aseme-
nea interogatie ar fi putut fi pozitiv, termenul de rambursare a ratelor lunare ar fi
putut fi privit ca fiind stipulat in interesul similar ca importanta al ambelor parti.
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In realitate, interesul predominat al stipularii termenului de rambursare revine
debitorului consumator, pentru a nu se confrunta cu o executare silita2¢ anticipatd,
iar interesul creditorului profesionist de a mentine durata/termenul convenit
initial pentru generarea fructelor civile/dobéanzilor aplicate asupra capitalului
intervine intr-un plan secund, dat fiind faptul cd recuperarea anticipatd a sumelor
nu echivaleaza nicicand cu o neexecutare a obligatiilor debitorului, ci ii va permite
creditorului sd realoce sumele respective in investitii/activitdti de creditare,
refructificindu-le odatd reintrate in patrimoniul sdu.

6. Permisivitate contestabila: o analiza critica a dispozitivului deciziei CJUE
din 14 martie 2024 in cauza VR Bank Ravensburg-Weingarten

Debutand cu precizarea ca impactul deciziei Camerei a 5-a a CJUE in cauza VR
Bank Ravensburg-Weingarten se restrange la ipotezele existentei, in dreptul national
al statelor membre, a unor prevederi legale exprese care sd autorizeze perceperea
unui comision de rambursare anticipatd, urmeaza a nu prezenta importants, daca
ne-am multumi cu o interpretare literald a deciziei CJUE in cauza VR Bank
Ravensburg-Weingarten, zona din care provin respectivele mecanisme de com-
pensare, cea a dreptului civil/comercial clasic, construit pe principii voluntariste
ori cea a dreptului specific raporturilor consumeriste, de inegalitate conjuncturala.

Elementul care poate provoca ingrijorare este insd cel al ,importului” unui
mecanism specific raporturilor civile de creditare pentru a fi ,transplantat” intr-un
areal neprielnic, cel al raporturilor (din start, dezechilibrate) specifice creditdrii
B2C, caracterizat nu prin postura de egalitate (inclusiv in termenii puterii de
negociere) a partenerilor contractuali, ci prin vulnerabilitatea?” accentuata a pozitiei
contractuale a debitorului consumator2s.

In teza secundard a dispozitivului hotirarii CJUE pronuntate in cauza
C-536/22, in interpretarea prevederilor art. 25 alin. (3) din Directiva 2014/17, se
retine cd, pentru evaluarea compensatiei la care ar fi indreptatit creditorul pentru
acoperirea beneficiului nerealizat ca urmare a rambursarii anticipate, un element
determinat va fi cel al pierderii financiare suportate de creditor, materializate in
dobanzile contractuale reziduale care nu vor mai fi percepute; se mentioneaza
totodata limitele care rezulta din caracterul echitabil al compensatiei (,cu conditia
sa fie vorba despre o compensatie echitabild si obiectivd”) si din principiul inter-
zicerii penalizdrii consumatorului pentru executarea voluntard anticipata a obliga-
tiei sale, respectiv plafonarea compensatiei la nivelul pierderii financiare corelative
incetdrii curgerii dobanzilor asupra capitalului ori a secventelor din capitalul
imprumutat restituite anticipat.

26 Nicolae-Horia Tit, ,,Tncuviin;area executdrii silite a debitorului consumator-exigente europene,
realitati nationale”, Analele Stiintifice ale Universititii Alexandru loan Cuza din lasi, seria Stiinfe Juridice,
vol. 66, nr. 2, 2020, pp. 91-110.

27 Jérome Julien, Droit de la consommation, 3e édition, L.G.D.J., Paris, 2019, pp. 362-384.

28 Juanita Goicovici, Dictionar de dreptul consumului, C.H. Beck, Bucuresti, 2010, pp. 84-102.
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Apreciem ca implicatiile practice ale deciziei sunt mai putin salutare, data fiind
suprapunerea inevitabild dintre aplicarea compensatiei si efectul punitiv latent ori
efectul descurajant pe care l-ar avea asupra intentiei debitorului consumator de a-si
onora anticipat obligatiile de platd (motivatie care adesea implica eforturi de
economisire pe intervale medii sau ample de timp). Dacd, in matricea factuala
furnizatd in cauza C-536/22 spre exemplificare, creditorul bancar va putea percepe
o compensatie de aproximativ 30.000 euro in contextul recuperdrii integrale anti-
cipate a capitalului imprumutat (de aproximativ 240.000 euro) in primele luni de la
data contractarii creditului (context in care creditorul bancar poate realoca suma
recuperatd cdtre directii de investitie/creditare cel putin la fel de profitabile),
dezideratul interzicerii penalizdrii debitorului pentru executarea anticipatd raméne
pur virtual, compensatia incasatd de creditor avand efectul contrar, al unui element
vizibil sanctionator. Or, o atare sanctionare s-ar putea justifica in relatiile B2B ori
C2C, indeosebi in materia serviciilor care, prestate anticipat, bulverseaza expec-
tantele economice ori logistice ale creditorului obligatiei, executarea obligatiei
inaintea scadentei echivaland cu o veritabild neexecutare. Credem ca nu poate fi
aplicat un rationament similar in perimetrul contractelor de credit B2C, iar
executarea anticipatd a obligatiilor de plata care incumba debitorului consumator
se analizeazd, conform prevederilor art. 10 alin. (3) lit. (k), art. 11 alin. (2) lit. (k) si
art. 29 alin. (1) din Directiva 2023/2225, intr-un drept al debitorului, iar nu intr-o
neexecutare propriu-zisa a obligatiilor sale.

In teza finald a paragrafului tertiar din dispozitivul deciziei CJUE in cauza
C-536/22 se reaminteste cd , Directiva 2014/17 nu impune ca un astfel de calcul sa
tind seama de modul in care creditorul utilizeaza efectiv cuantumul rambursat
anticipat”, precizare care, la randul sdu, complica analiza asupra solutiei interpre-
tative retinute, intrucat, in opinia noastrd, in cazul creditorilor profesionisti, pentru
capitalul rambursat anticipat de cdtre debitorii consumatori, ar trebui sa se opereze
cu prezumtia (relativd, in cea mai temperata versiune) fructificarii fluide si rapide a
sumelor recuperate anticipat (ceea ce s-ar traduce, de cele mai multe ori, in
prezumarea relativa a inexistentei unui beneficiu ratat a cdrui acoperire sa fie
necesard printr-o compensatie alocat creditorului profesionist). In toate cazurile,
apreciem cd rdmane in sarcina creditorului bancar sd dovedeasca nu doar intin-
derea, ci insasi existenta , prejudiciului” constand in beneficiul ratat al dobanzii (in
realitate a elementului lucrum cessans) pentru sumele incasate anticipat din initia-
tiva debitorului.

7. Concluzii

In pofida aparentelor similitudini prin prisma premiselor analizei, apreciem ca
argumentele care ar putea fi inaintate in perimetrul contractului civil de imprumut
de bunuri consumptibile/fungibile, in ipotezele care presupun rambursarea
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anticipatd, integrald sau partiald a capitalului imprumutat, pentru a valida preten-
tiile creditorului la compensarea beneficiului nerealizat ca urmare a sistarii curgerii
dobanzii asupra sumelor recuperate nu se pot regasi in materia imprumuturilor
bancare B2C.

In opinia noastra, directia de interpretare imprimata de judecatorii CJUE prin
decizia pronuntatd in cauza VR Bank Ravensburg-Weingarten este dezechilibratd,
intr-o exprimare eufemisticd, intrucat edulcoreaza excesiv pericolul reprezentat de
aceastd versiune permisiva de tratament juridic aplicat clauzelor din contractele de
adeziune care ar stipula dreptul creditorului profesionist de a percepe un comision
(intr-un cuantum deloc neglijabil, substantial) pentru rambursarea anticipatd a
sumelor imprumutate ori, in alti termeni, pentru executarea voluntara (anterior
scadentei stabilite) de cdtre debitorul consumator a obligatiei sale de platd a
capitalului cu care a fost creditat. ,Pulverizand” pana la disparitie sau anihiland in
mod ostensibil dreptul debitorului de rambursare anticipatd, aceastd varianta
interpretativd imprumutd accente inadecvate, intrucat atrage dinspre teritoriul
dreptului civil clasic mecanisme juridice improprii raporturilor consumeriste,
compromitand insdsi pertinenta importului normativ mentionat.

Desi varianta interpretativd permisivda ar putea fi confirmatd pe suportul
dispozitiilor art. 25 alin. (3) prima si a treia teza din Directiva 2014/17 privind
creditele pentru consum, din care reiese ca statele membre , pot prevedea” conditii
specifice privind compensatia datorata creditorului pentru rambursarea anticipatd,
iar, pe un al doilea palier al argumentatiei, din sectiunea 9 a modelului de FEIS
care figureazd in partea A din anexa II la Directiva 2014/17 reiese cd creditorului
profesionist nu i-ar fi de plano refuzatd posibilitatea inserdrii unor clauze de
adeziune care sa prevada dreptul sau la compensatie, sub conditia mentinerii unui
nivel corespunzdtor de transparentd substantiald si formald (mentionand suma
forfetard datoratd de consumator cu titlu de compensatie de rambursare anticipata
sau, dacd nu este posibil, stipuland metoda de calcul al compensatiei de rambur-
sare anticipatd), apreciem cd o variantd mai rezervata de interpretare privind vali-
ditatea clauzelor privitoare la compensatia de rambursare anticipatd este indispen-
sabild pentru evitarea compromiterii principiului care interzice pedepsirea ori
sanctionarea consumatorului pentru executarea anticipativa a obligatiilor sale
de plata.
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