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Abstract

The material presents the main aspects of the activities of criminal courts, in relation to the
technological process of computerization, highlighting several areas of analysis, depending on the
objectives achieved by the information technology applied in these activities.

Thus, issues related to administrative and organizational matters are analysed, as well as those
concerning the citation and communication of procedural acts, where the conclusions regarding the
use of digitization are positive. However, issues directly related to the resolution of the case - evidence
management, conclusions and debates - have been identified, including both positive aspects and
aspects that may prejudice the fair process if digital techniques are fully relied upon. As for the
possibility of the computer determining the outcome of the process exclusively, the conclusion
reached is unequivocally negative.
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Introducere

Autoritatea judecdtoreasca este, conform divizdrii clasice a puterilor in statul
democratic, a treia putere in stat, avand rolul constitutional de a infaptui justitia si
de a asigura realizarea dreptatii prin aplicarea legii in litera si spiritul ei. In cadrul
activitatii de judecatd, un loc important il ocupa solutionarea cauzelor penale, dat
tiind ca prin aplicarea legii penale este prezervat interesul general!, acesta inclu-
zand, intre altele, protejarea si, respectiv, restabilirea celor mai importante valori
sociale, ordinea de drept, drepturile si libertatile fundamentale ale cetatenilor.

Asadar, judecarea cauzelor, cu toate demersurile auxiliare ce se impun pentru
aceasta, reprezintd principala activitate a instantelor in general, a instantelor
penale, in particular, iar, din punct de vedere al dreptului muncii, reprezinta
munca specificd a judecdtorilor si a personalului auxiliar de specialitate al
instantelor.

1 NITA, A., Drept constitutional, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2022, p. 14.
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Revolutia tehnica actuald, din ce in ce mai accentuatd, a adus cu sine
necesitatea procesarii intr-un ritm rapid a informatiilor, acumularea si pastrarea
lor, o importanta componenta a acestui proces fiind digitalizarea. Ca notiune, digi-
talizarea poate fi definita ca fiind convertirea informatiilor in format numeric binar
(0si1) pentru a fi stocate, procesate si/sau transmise facil, urmatd de reconstituirea
lor in limbaj conventional uman, atunci cand trebuie cunoscute.

Activitatea instantelor nu a fost, si nici nu putea fi exceptata de la aceasta
transgresare de la informatia pe hartie la informatia in mediul electronic, din
simplul motiv cd, filnd un mecanism de reglare a diferendelor sociale in toate
domeniile activitatii umane, trebuie sa aiba capacitatea de a asimila informatiile in
acelasi ritm in care ele sunt folosite in mediile sociale respective. Conform
concluziilor din cea de-a noua editie a tabloului de bord al UE privind justitia?,
,Digitalizarea justitiei este esentiald pentru cresterea eficacititii sistemelor de justitie si un
instrument evident pentru imbundtitirea si facilitarea accesului la justitie”.

In plus, combaterea infractiunilor savarsite cu ajutorul tehnologiei informatice
nu poate fi realizatd eficient decat prin folosirea unor mijloace de investigare si
contracarare similare. Peste toate acestea s-a suprapus si criza sanitard a pandemiei
de Covid-19, ce a dat un impuls major digitalizdrii justitiei* si a obligat la
implementarea mijloacelor de comunicare care evita contactul nemijlocit intre
participantii la proces. Justitia penala fiind o activitate continua si fiind exclus a se
amana aplicarea legii penale, a fost necesar a se gasi si in acest domeniu de acti-
vitate o cale de continuare a solutionarii cauzelor, care sa satisfaca atat protectia
sandtdtii populatiei, cat si, intr-o proportie satisficatoare, principiile procesului
penal.

Directiile informatizarii instantelor

Informatizarea instantelor nu este o noutate. Incs prin Legea nr. 281/2003 au
fost introduse prevederi ce presupuneau existenta unor dotdri specifice, precum
mijloacele tehnice care sd asigure ascultarea martorului fara a fi prezent fizic in sala
in care se desfdsoard sedinta de judecatd*, sau cele care sa permita audierea ori
vizionarea inregistrdrilor convorbirilor sau comunicarilor5, este adevarat, mai mult

2 The 2021 EU Justice scoreboard, https://www juridice.ro/wp-content/uploads/2021/09/
Tabloul-de-bord-al-UE-privind-Justitia-2021-RO.pdf, vizitat la 19 aprilie 2023.

3 DUTU, M., |, Justitia digitald” la momentul autodefinirii, https:/ /www juridice.ro/essentials/
5052 /justitia-digitala-la-momentul-autodefinirii, vizitat la 19 aprilie 2023.

4 Art. 867 din Codul de procedurd penald din 1968, introdus prin art. I pct. 45 din Legea
nr. 281/2003, care vorbeste despre ,retele de televiziune cu imaginea si vocea distorsionate” si
»mijloace tehnice video si audio”.

5 Art. 911 si urm. din Codul de procedurd penald din 1968, modificat prin art. I pct. 47 din Legea
nr. 281/2003.
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prin inregistrarea pe bandad magneticd, insa fard a exclude tehnologia informatiei,
aflata atunci la inceputuri in Romaénia.

In prezent, atat Legea privind organizarea judiciara®, cat si Codul de procedura
penald, dar si alte acte normative specifice in domeniu, contin o multitudine de
prevederi care reglementeaza diferite aspecte ale informatizarii instantelor judeca-
toresti. Acestea pot fi structurate, in opinia noastrd, in 4 mari paliere, in func;ie de
finalitatea pe care o asigurd, si anume:

1. palierul organizatoric administrativ-judiciar;

2. palierul comunicarii actelor de procedura;

3. palierul administrarii si dezbaterii probelor;

4. palierul desfasurdrii dezbaterilor care nu implicd administrarea sau
dezbaterea de probe.

Ca analiza §tiin;ificé7, in prezent ipoteticd si nereglementata de lege, acestora li
se poate adduga palierul deliberarii si stabilirii solutiei procesului prin intermediul
inteligentei artificiale.

1. Organizarea administrativ-judiciara a instantelor penale din perspectiva
informatizarii

Cele doua mari categorii de activitdti administrativ-judiciare supuse informa-
tizdrii si care beneficiazda din plin de tehnologia informatiei sunt constituirea
documentelor si evidentelor instantelor (inclusiv a dosarului) in format electronic,
si, respectiv, repartizarea aleatorie a cauzelor.

Debutul acestui demers a avut loc in anii 2004-2005, prin implementarea mai
intdi a unei aplicatii denumitd MJREP, cu rol de repartizare aleatorie a cauzelor
dupd un criteriu alfabetic, apoi a primei versiuni a programului informatic ECRIS,
incepand cu ianuarie 2007, acesta fiind un soft (aplicatie) folosit in toate instantele
judecdtoresti pentru managerierea electronicd exhaustivd a dosarelor, de la
inregistrare si pand la publicarea pe un portal public a hotdrarilor pronuntate.

Ramificatiile aplicatiei ECRIS sunt numeroase si deosebit de utile din punct de
vedere administrativ-jurisdictional, pentru gestionarea eficienta a dosarelor, a
hotdrarilor, a celorlalte evidente derivate din acestea. Este de mentionat, in acest
sens, ca activitatea administrativa a instantelor impune, doar in materie penald,
tinerea a peste 20 de registre si condici, avand diferite obiective, intre care pot fi
mentionate, printre cele mai importante: registrul general de dosare, condica de
sedintd, registrul de evidentd si punere in executare a hotararilor penale, registrul

6 Legea nr. 304 din 15 noiembrie 2022 privind organizarea judiciard, publicatd in Monitorul
Oficial nr. 1104 din 16 noiembrie 2022.

7 DUTU, M., , Justitia digitald” la momentul autodefinirii, op. cit; DUTU, M., Justitia digitald: progres
tehnic si riscurile regresului juridic - Pe marginea unui experiment procedural, www juridice.ro/essentials/
3764 /justitia-digitala-progres-tehnic-si-riscurile-regresului-juridic-pe-marginea-unui-experiment-pro
cedural, vizitat la 19 aprilie 2023.
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de evidentd a mandatelor europene de arestare, registrul privind amanarea sau
intreruperea executdrii pedepselor, registrele in materia evidentei masurilor
preventive sau a celorlalte masuri ce pot fi dispuse de judecdtorul de drepturi si
libertati (mandate tehnice, perchezitii etc.). De altfel, Regulamentul de ordine
interioard a instantelor judecatoresti consacrd, in art. 83, regula constituirii docu-
mentelor in format digital pentru evidenta activitatii, dupd cum urmeaza:
,,fnregistrdrile in registrele si condicile existente la fiecare instantd se tin, de reguld, in
sistem informatizat (...)".

Totodata, prin intermediul filtrelor disponibile, pot fi generate diferite statistici
utile fie activitatii instantei, fie Ministerului Justitiei, Consiliului Superior al
Magistraturii sau Inspectiei Judiciare pentru elaborarea unor politici, alocarea unor
resurse, efectuarea unor verificari punctuale.

Constituirea dosarului electronic este un deziderat ce a prins contur si a
inceput a fi implementat mai intai izolat, din initiativa conducerii unor instante si a
specialistilor in tehnologia informatiei din cadrul acestora, fara sprijinul Ministe-
rului Justitiei, desi, potrivit legii, aceastd institutie este principalul responsabil
pentru asigurarea intregii baze materiale a instantelor. Sunt relevante, in acest sens,
responsabilitatile ce revin ordonatorilor principali de credite din prevederile
actualei legi de organizare judiciard, prevederi ce se regdseau intr-o forma similara
si in legislatia anterioara: ,Art. 131. (1) In vederea informatizirii activititii instantelor si
parchetelor, presedintele Inaltei Curti de Casatie si Justitie, ministrul justitiei, procurorul
general al Parchetului de pe lingi Inalta Curte de Casafie si Justitie sau, dupd caz,
procurorul-sef al Directiei Nationale Anticoruptie si procurorul-sef al Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizatd si Terorism iau mdsuri pentru
dotarea tehnicd corespunzatoare a acestora”.

Dosarul electronic constd, in primul rand, in arhivarea electronicd, in cadrul
dosarului constituit in programul ECRIS, a tuturor documentelor procedurale
emise in acesta, fie prin salvare directd - cele redactate direct in program (incheieri
de sedintd, hotarari, citatii), fie prin scanare - cele externe, precum rechizitoriul sau
alt act de sesizare a judecdtorului/instantei, inscrisurile si concluziile depuse de
parti. Activitatea de scanare si salvare a documentelor externe ECRIS-ului a impus
dotarea complexd cu aparaturd si soft specifice, dar si dublarea muncii perso-
nalului auxiliar de specialitate al instantelor, pentru convertirea electronica a
documentelor. In prezent, inci nu este rezolvata problema preluarii sau constituirii
in format digital a dosarului de urmadrire penald, principala cauza fiind volumul
foarte mare al acestora (existd numeroase dosare de urmarire penald cu 50 pana la
200/300 de volume fiecare. In mod ideal, aceste dosare ar trebui constituite (si) in
format electronic incd din faza urmadririi penale, pe mdsura acumuldrii docu-
mentelor, apoi transferate ca atare instantelor.

A doua fatetd a evolutiei dosarului electronic s-a desfdsurat, de asemenea
izolat, la initiativa conducerilor instantelor, incepand cu anii 2016-2017, prin imple-
mentarea aplicatiei concepute de Tribunalul Arad, respectiv, de Curtea de Apel
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Cluj, privind transmiterea securizatd a documentelor (TDS). Aplicatia a fost pre-
luata si implementata apoi si la instantele din cadrul Curtilor de Apel Constanta si
Galati, iar, in continuare, si la alte instante.

Softul respectiv are doud componente: prima constd in crearea dosarului
electronic, prin scanarea tuturor documentelor depuse in dosarul instantei (cu
pastrarea dosarului in format hartie), operatiune care permite accesul partilor si
altor participanti la distantd, prin internet, la propriul dosar de judecatd; a doua
componentd constd in comunicarea electronica, prin e-mail si SMS, a documentelor
(cereri de chemare in judecatd, intAmpinari, raspunsuri, hotdrari s.a.) cdtre partile
care sunt de acord cu aceastd formd de comunicare. Persoanele fizice, persoanele
juridice, inclusiv institutiile publice, precum si reprezentantii lor (avocati, consilieri
juridici) isi pot indica adresa de e-mail si numadrul de telefon mobil in cuprinsul
cererilor de chemare in judecatd sau altor documente depuse la instanta sau
completand un formular disponibil pe portal, pentru a avea acces la informatiile
din propriul dosar si a comunica/primi acte de procedura.

Abia prin Legea nr. 304/2022 privind organizarea judiciard s-a ,legalizat”
constituirea dosarului electronic si accesul partilor la acesta, dupa cum urmeaza:

Art. 15 alin. (6):,(...) la nivelul instantelor judecitoresti se implementeazd, in
conditiile stabilite prin requlament adoptat prin ordin comun al ministrului justitiei si al
presedintelui Inaltei Curti de Casatie si Justitie, cu avizul Consiliului Superior al
Magistraturii, Dosarul Electronic National, de naturd sd permitd, cu respectarea legii,
accesul partilor, prin internet, la dosarul cauzei, comunicarea electronicd a actelor de
procedurd, precum si posibilitatea depunerii, in aceeasi modalitate, a unor acte la dosarul
cauzei”. Dispozitiile privind implementarea Dosarului Electronic National la
nivelul instantelor judecatoresti se aplica de la 1 ianuarie 2024. Se recunoaste insa
implicit in lege existenta si functionalitatea unor programe informatice de
implementare a dosarului electronic, dat fiind ca se mentioneaza faptul ca , Pind la
data de 1 ianuarie 2024 (...) se pot adopta reguli adecvate privind implementarea, la nivelul
instantelor judecidtoresti, a unor aplicatii informatice de naturd sd permitd, cu respectarea
legii, accesul pdrtilor, prin internet, la dosarul cauzei, comunicarea electronicd a actelor de
procedurd, precum si posibilitatea depunerii, in aceeasi modalitate, a unor acte la dosarul
cauzei” [art. 164 alin. (2) din Lege]. Practic, prin aceasta au fost validate retroactiv
activitatile in materie organizate din initiativa conducerilor unor instante.

A doua activitate administrativ-jurisdictionald, deosebit de importants,
derulatd prin intermediul tehnologiei informatiei, este repartizarea aleatorie a
cauzelor. Repartizarea aleatorie a fost prevdzutd ca regula de nivel legal in Legea
de organizare judiciara nr. 304/2004, si preluatd, cu un continut similar, in actuala
Lege de organizare judiciard, nr. 304/2022. Potrivit acestui ultim act normativ
(art. 34 si art. 58), ,Repartizarea cauzelor pe completuri de judecatd se face in mod
aleatoriu, in sistem informatizat. (4) Sistemul de repartizare aleatorie a cauzelor pe
completuri de judecatd se auditeazd extern, sub aspect tehnic, la fiecare 2 ani”. Dispozitia
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a fost dezvoltatd apoi, in vederea aplicdrii, in Regulamentul de ordine interioard a
instantelor judecdtoresti.

Repartizarea cauzelor in mod aleatoriu este 0 norma de organizare judiciard ce
are drept scop de a conferi o garantie in plus independentei functionale a jude-
cdtorului si impartialitatii actului de justities. Dreptul la un proces echitabil implica
si imperativul asigurdrii unei judecdti impartiale, cu excluderea posibilitatii de
dirijare a dosarului cdtre un judecator posibil interesat sau obedient, cu eliminarea
arbitrariului in sistemul de repartizare al cauzelor. In plus, in contextul deselor
afirmatii si acuzatii despre coruptia din justitie, a fost necesar ca prin intermediul
repartizarii aleatorii in sistem informatic sa se elimine neincrederea justitiabilului si
cetdteanului, in general, in magistrati si in hotdrarile acestora, mai ales in materie
penala.

Repartizarea in sistem informatizat a cauzelor se referd, in continut, la folosirea
unui algoritm de repartizare inclus intr-un program informatic, care sd repartizeze
automat si imprevizibil dosarele inregistrate pe rolul unei instante, intre com-
pletele de judecatd active ale acesteia, fara posibilitatea de a se cunoaste de dinainte
cdrui complet i se va repartiza dosarul respectiv. Principiul nu este unul absolut,
deoarece, fiind aplicabil uniform tuturor instantelor din sistemul judiciar iar fiecare
din acestea avand propriile caracteristici de incadrare cu un anumit numadr de
judecatori, pot interveni situatii obiective in care doar un anumit complet de
judecata sau un anumit judecdtor poate primi cauza spre judecare - fie ca ceilalti
sunt incompatibili sau indisponibili, fie cd existd un singur judecdtor activ in
instanta respectiva etc. De asemenea, tot intre situatiile obiective se incadreaza si
cele referitoare la solutionarea masurilor urgente, de competenta judecatorului de
drepturi si libertati, dat fiind ca judecatorii in materie penald ai instantei, de regula
in numar redus, nu pot fi permanent disponibili sa li se repartizeze astfel de cauze,
pentru ca li s-ar fragmenta activitatea intr-un mod incompatibil cu indeplinirea
temeinica a celorlalte sarcini de serviciu, ori li s-ar prejudicia dreptul la odihna si
repaus reglementate de Codul Muncii.

2. Comunicarea actelor de procedura in sistem informatizat

Comunicarea actelor procedurale in procesul penal prin intermediul tehnolo-
giei informatiei este in stransa legdtura cu constituirea dosarului electronic; de
altfel, unul dintre principalele obiective ale dosarului electronic este chiar facili-
tarea comunicarii actelor de procedura prin intermediul postei electronice sau in
alte modalitati similare, ceea ce este de naturd: 1. A asigura informarea cu celeritate
a partilor de cdtre instantd, respectiv a instantei de catre parti si avocati, asupra
indeplinirii sau depunerii unor acte de procedura (inclusiv depunerea de inscrisuri

8 LIVESCU, M., Repartizarea aleatorie - intre reglementare si realitate, https.//wwuw.juridice.ro/233219/
repartizarea-aleatorie-intre-reglementare-si-realitate.html, vizitat la 19 aprilie 2023.
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probatorii); 2. A scurta termenele de judecatd si, in general, procedura judiciard;
3. A elimina costurile postale pentru trimiterile pe cale letricd a actelor de procedura.

Comunicarea actelor procedurale pe cale informatica este deosebit de utilda mai
ales in cazurile in care unul dintre participantii la procedura se afla in straindtate,
stiut fiind ca citarea prin comisie rogatorie sau chiar prin postd, in strdindtate, este
deosebit de greoaie si, de multe ori, ineficientd sau cel putin imprevizibila sub
aspectul indeplinirii.

Date fiind beneficiile evidente ale comunicdrii digitale a actelor de procedura,
Codul de procedura penald prevede, sub mai multe aspecte, aceastd posibilitate.

Astfel, se observd mai intdi prevederea de principiu din art. 257 alin. (6)
referitoare la modul de citare, conform careia ,citarea se poate realiza si prin
intermediul postei electronice sau prin orice alt sistem de mesagerie electronicd, cu acordul
persoanei citate”. In opinia noastra, acordul persoanei citate s-a impus ca o garantie,
dar si ca o atentionare oficiald a acesteia, cd participantul respectiv a luat la
cunostintd despre acest mod de citare si de comunicare a actelor de procedurd, si
cd, deci, va accesa regulat mesageria electronicd si o va mentine in functiune, in
scopul participarii la proces. In lipsa acestei prevederi, persoana citati ar putea
oricand sd invoce diverse cauze ce l-au impiedicat sa ia la cunostintd despre
comunicdrile ce i s-au adresat, consecinta fiind nulitatea relativd a procedurilor
desfdsurate in lipsa unei citdri adecvate.

In plus fatd de prevederile Codului de procedurd penald sub acest aspect,
Legea de organizare judiciard face un pas inainte si reglementeaza chiar semnarea
cu semndturd electronicd a hotdrarilor judecatoresti [art. 18 alin. (3) din Legea
nr. 304/2022], efectul pozitiv fiind acela ca hotdrarea poate fi comunicata prin
intermediul postei electronice (si a programului TDS) fara a mai necesita sa fie
scanatd anterior si reintrodusa in sistem pentru comunicare. Citarea prin mijloace
tehnice, inclusiv electronice, este statuata si in regulamentul de ordine interioard a
instantelor judecatoresti, unde, la art. 50, se prevede ca grefierul , realizeazi citarea i
incunostintarea pdrtilor si comunicarea actelor prin telefon, telegraf, prin postd electronici
sau fax sau prin alte mijloace previzute de lege”.

Codul de procedurda penald continua reglementarea citdrii prin mijloace
informatice in art. 259 (9), acolo unde stabileste cd, dacd suspectul sau inculpatul
locuieste in strdinatate, pentru primul termen de judecatd acesta va fi ingtiintat ca
are obligatia de a indica fie o adresa pe teritoriul Romaniei, fie o adresa de posta
electronicd sau mesagerie electronicd, unde urmeaza a i se face toate comunicarile
privind procesul. Asadar, in aceasta situatie, pentru a se asigura normala desfa-
surare a judecatii, fard sincope legate de lipsa de procedura sau comunicare,
inculpatul are nu doar dreptul, ci si obligatia de a comunica o adresa fizicd sau una
electronica la care actele de procedurd pot fi comunicate fard intarziere. Este de
mentionat cd, principial, inculpatul trebuie sa-si exercite drepturile procesuale cu
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bund-credinta [art. 10 alin. (6) Cod procedura penald], inclusiv in materia asigurdrii
procedurii de citare.

O altd prevedere care asigurd, de data aceasta, celeritatea sesizarii organului de
urmdrire penald cu privire la savarsirea unei infractiuni, este cea din art. 289
alin. (5), care permite formularea plangerii penale in format digital, cu conditia de
a fi certificatd prin semndtura electronica. Desigur, regula poate fi aplicata si in
situatia formuldrii unui denunt, a unei sesizari facute de persoane cu functii de
conducere din cadrul unei autoritdti, sau a plangerii prealabile. Celeritatea sesizarii
organului de urmadrire penald despre sdvarsirea unei fapte penale poate fi deosebit
de importanta pentru strangerea imediatd a probelor si pentru lamurirea temeinica
a situatiei de fapt, de aceea, contributia tehnologiei informatiei la indeplinirea
acestui deziderat este binevenita.

In sfarsit, aducem in atentie si dispozitiile art. 81 privind drepturile persoanei
vatdmate, care statueazd, intre altele, dreptul de a fi informatd, intr-un termen
rezonabil, cu privire la stadiul urmadririi penale, inclusiv prin posta electronicd sau
mesagerie electronica. Aceasta prevedere nu exclude posibilitatea citdrii persoanei
vatamate in cursul judecatii prin intermediul acelorasi mijloace electronice, dat
fiind ca textul citat se refera punctual la un anumit drept exercitat in cursul
urmadririi penale, in timp ce problematica citarii in cursul judecatii este rezolvata
de alte dispozitii, anume de cele aplicabile suspectului sau inculpatului, expuse
mai sus.

Concluzionand, tehnologia informatiei este pretabild a fi aplicatd pentru
citarea si comunicarea actelor de procedurd in materie penald, si aduce beneficii
evidente in sensul contribuirii la celeritatea procedurilor, fard a prejudicia drep-
turile procesuale ale partilor.

3. Administrarea si dezbaterea probelor in cursul judecitii procesului penal,
prin intermediul mediului digital

In cadrul acestui palier de utilizare a tehnologiei informatiei in procesul penal,
situatiile nu mai sunt atat de simple precum cele anterioare, fiind necesar a pune
de partea cealalta a balantei garantarea principiilor fundamentale ale procesului
penal, cu deosebire aflarea adevarului, asigurarea dreptului la apdrare si a
procesului echitabil.

Pentru aceasta, trebuie evidentiate mai intai principalele prevederi care indica
utilizarea mediului informatic in administrarea si dezbaterea probelor, pentru a se
putea observa daca aplicarea acestora poate afecta intr-o manierd nepermisa buna
solutionare a cauzei, dat fiind ca administrarea probelor in procesul penal, inclusiv
sau mai ales in cursul judecatii, constituie fundamentul hotararii judecatoresti si al
convingerii judecatorului asupra adevarului faptelor®.

9 GHEORGHE, T.-V., Aflarea adevirului, principiu fundamental al procesului penal, Editura Hamangiu,
Bucuresti, 2021, p. 127.
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Legea nr. 304/2022 statueaza principial, in art. 14 si 15, cd, JIn cazurile si
conditiile previzute de lege, procedurile desfasurate prin mijloace tehnice de comunicare la
distantd sunt considerate publice”, si ca , Sedinfele de judecatd se inregistreazad de citre
instantd prin mijloace tehnice video sau audio”.

Aceste prevederi nu fac nicio diferentiere intre procedurile si sedintele de
judecatd in care se administreaza sau se dezbat probe, si cele in care se dezbat strict
probleme procedurale sau de drept, astfel incat ele se aplicd deopotriva ambelor
categorii de situatii.

Este, asadar, de analizat dacd si in ce mdsurd administrarea probelor intr-un
mod mijlocit, prin intermediul videoconferintei, poate afecta un principiu
fundamental sau un drept esential al partii, conducand, ca efect, la esecul aflarii
adevdrului si la esecul asigurdrii procesului echitabil.

Desigur, cele mai uzuale mijloace de proba administrate nemijlocit si complet
in fata instantei, si, totodatd, cele mai susceptibile de a putea fi intelese denaturat ca
urmare a administrarii lor prin videoconferintd, sunt cele privind audierea persoa-
nelor, fie cd vorbim de inculpat, de persoana vatamata sau partea civild, de martor,
ori chiar de alti participanti ce-si aduc contributia la solutionarea procesului, cum
ar fi reprezentantul legal al minorului ori consilierul de probatiune. Relatarea
faptelor de cdtre cei ce le-au cunoscut la data producerii lor reprezintd una din
principalele modalitéti prin care se ajunge la stabilirea existentei faptei penale si la
identificarea persoanei responsabile.

Este adevarat cd, in art. 106, Codul de procedurd penala admite posibilitatea
audierii persoanei detinute prin videoconferintd, dar, acelasi text atrage atentia ca
acest lucru se poate realiza doar in cazuri exceptionale si doar daca aceasta moda-
litate nu aduce atingere bunei desfdsurari a procesului ori drepturilor si intereselor
partilor. Totodatd, textul prevede cerinta ca o astfel de ascultare s aiba loc doar in
prezenta avocatului la locul de detinere. O alta prevedere care valideaza ascultarea
prin videoconferintd a inculpatului, dar numai in ceea ce priveste punerea de
concluzii sau acordarea cuvantului, iar nu in ceea ce priveste nemijlocit luarea
declaratiei ca mijloc de proba, este cea din art. 364 alin. (4) Cod procedura penald,
conform céreia ,In cazul in care inculpatul aflat in stare de detinere a solicitat sd fie
judecat in lipsd, instanta poate dispune (...) ca acesta si poatd pune concluzii in cadrul
dezbaterilor si sd i se dea cuvdntul prin intermediul videoconferintei (...)".

Asgadar, luarea unor declaratii ca mijloace de probd, prin intermediul mijloa-
celor tehnice de comunicare la distantd, pot prejudicia de ansamblu buna
desfdsurare a procesului, inclusiv drepturile sau interesele (subliniem) legitime ale
partilor, pentru cd, daca nu ar fi fost asa, legiuitorul nu ar fi simtit nevoia sa
precizeze caracterul exceptional al unei astfel de proceduri.

Este admis cd, in procedura audierii persoanelor, nu numai continutul in sine
al relatdrii acestora este important pentru formarea convingerii, ci si observarea
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caracteristicilor psihologice, comportamentale si educationale ale celui ascultat!?,
observarea limbajului nonverbal care valideazd sinceritatea sau trddeaza
disimularea adevarului. Valoarea probanta a acestor declaratii nu poate fi disociata
de caracteristicile psihologice ale persoanei ascultate decat daca este vorba despre
chestiuni unanim recunoscute sau despre aspecte de fapt deja probate convingator
prin alte dovezi. Or, audierea prin videoconferinta asigura la un nivel minim, sau,
mai degrabd, nu asigura posibilitatea judecdtorului, dar nici a altor participanti -
procuror, avocati, persoana vatdmata - de a observa prin propriile simturi verosi-
militatea declaratiei date in aceastd modalitate. Aceasta duce la consecinta cd unele
relatdri vor fi evaluate intr-o lumind gresitd, va putea fi omisa adresarea de
intrebdri relevante de clarificare sau de stabilire a sinceritdtii persoanei, intr-un
cuvant, va exista pericolul stabilirii gresite a stdrii de fapt, ceea ce poate fi echi-
valent cu o eroare judiciard. Dreptul de a fi ascultat, dreptul de a adresa intrebari,
pot fi prejudiciate, cata vreme acestea presupun a fi in deplina cunostinta de cauza
asupra amdnuntelor necesar a fi clarificate. Nu trebuie omise si bruiajele fizice in
cadrul audierii prin videoconferintd, cauzate de legaturile informatice instabile, de
calitatea precard a aparaturii, de ecoul din sala de audiere, toate acestea contri-
buind la administrarea audierii persoanei in conditii de slaba calitate. Un alt
inconvenient important este acela cd, pe de o parte, avocatul persoanei audiate
trebuie sa fie langa el la locul de detinere, dar, pe de alta parte, ar trebui, pentru o
bund apdrare, sd fie concomitent si in sala de judecatd, dat fiind cd in cursul
audierii pot interveni incidente ce necesitd dezbateri contradictorii, greu de
sustinut dintr-o altd locatie. Ca o comparatie sugestivd, este de remarcat greutatea
cu care un invitat prin telefon sau video la o emisiune televizata isi poate sustine
argumentele, in raport cu oponentii sai aflati in studioul de televiziune.

Daca administrarea declaratiilor persoanelor prin intermediul mijloacelor
digitale nu este recomandatd, nu acelasi lucru se poate spune despre alte aspecte
probatorii realizate cu ajutorul tehnologiei informatiei.

Codul de procedura penald statueaza ca declaratiile suspectului si inculpa-
tului, precum si ale persoanei vatimate minore, este obligatoriu sa fie inregistrate
prin mijloace tehnice audio sau video, cu exceptia unei imposibilitati obiective, iar
declaratiile celorlalte parti si ale martorilor pot fi, de asemenea, inregistrate in
acelasi mod, atunci cand organul judiciar considerd necesar [art. 110 alin. (5),
art. 111 alin. (4), art. 111 alin. (8), art. 123 alin. (2) Cod procedura penala]. Inregis-
trarea declaratiei victimei-copil este impusd si de Directiva 2012/29/UE!, care
statueazd in art. 24 cd toate audierile unei astfel de persoane vatdmate pot fi

10 GHEORGHE, T.-V., op. cit., p. 195.

11 Directiva 2012/29/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 25 octombrie 2012,
de stabilire a unor norme minime privind drepturile, sprijinirea si protectia victimelor criminalitatii
si de inlocuire a Deciziei-cadru 2001/220/JAI a Consiliului, Jurnalul Oficial al Uniunii Europene
nr. L 315/57 din 14.12.2012.
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inregistrate pe suport audiovizual si pot fi utilizate ca probe in procesul penal.
Remarcam faptul cad acest text reglementeaza expres calitatea de probd (de fapt
mijloc de proba) a inregistrarii declaratiei minorului victima.

In plus, Legea de organizare judiciard impune inregistrarea sedintelor de
judecata - se intelege, inclusiv a partilor din acestea in care se desfdsoard audieri de
persoane - cu mijloace tehnice audio sau video.

Aceasta obligatie ce incumbad organelor judiciare nu poate aduce decat
beneficii bunei solutiondri a cauzei, din perspectiva afldrii adevarului, dat fiind ca
prin aceste inregistrdri, pe de o parte se demonstreaza legalitatea si loialitatea
administrarii probelor, iar, pe de altd parte, sunt prezervate, pentru deliberare dar
si pentru reevaluarea probelor de catre instantele superioare, elemente de proba
suplimentare celor ce rezulta din declaratia redactata in scris, si anume cele
nonverbale si paraverbale care ajutd la stabilirea credibilitdtii acesteia, precum
tonul vocii, opririle in relatare, starea de confuzie sau, dimpotriva, de siguranta si
spontaneitate la adresarea unei anumite intrebari-cheie, schimbarea de compor-
tament sau de pozitie a corpului, agitatia mainilor, etc.

Este de remarcat, in acest context, cd, totusi, prevederea din Legea de orga-
nizare judiciard privind inregistrarea sedintelor de judecata nu pare sa urmareasca
acest deziderat primordial al procesului, ci doar asigurarea unor aspecte pur
procesuale, precum comunicarea cdtre parti a notelor de sedintd ale grefierului,
transcrise cat mai fidel dupa inregistrare!2. Legea nu prevede ca aceste inregistrari
ale sedintei de judecata (penale) sd se constituie ca mijloace suplimentare de probd,
distinct de declaratia luatd in scris, si nici ca inregistrarile respective sa fie depuse
la dosar, aceasta, in conditiile in care instanta nu dispune de alte mijloace tehnice
de inregistrare, in paralel, doar a declaratiilor. Considerdm ca ar fi util ca
inregistrarile sedintelor de judecatd sa fie utilizate, in caz de necesitate, si ca
mijloace specifice de probd, permise de art. 97 lit. f) Cod procedura penala (,,orice
alt mijloc de probi care nu este interzis de lege”).

La fel de utila este si inregistrarea oricaror sustineri ale persoanelor, facute in
limba maternd, alta decat cea romand, si transcrise in limba romana?3, dat fiind ca
pot interveni contestatii ulterioare asupra sensului corect sau complet al relatarii
acestora, iar astfel de contestatii pot fi clarificate pe baza audierii inregistrarii

Alte mijloace de proba care beneficiazd de concursul tehnologiei informatiei
sunt cele privind audierea martorului protejat (art. 129 Cod procedurd penald),
privind inregistrarea audiovideo a identificarii persoanelor sau obiectelor [art. 134

12 Art. 15 alin. (3) si (4) din Legea nr. 304/2022: ,, Dupd terminarea sedintei de judecatd, participantii la
proces primesc, la cerere, cite o copie de pe notele grefierului.(4) Transcrierile sustinerilor verbale din timpul
procesului efectuate in mod automat prin intermediul tehnologiei informatiei, dacd o astfel de tehnologie a fost
implementatd la nivelul instanfei, vor fi inmdnate pdrtilor la cerere, prin grija grefei, in conditiile Requlamen-
tului de ordine interioard al instantelor judecitoresti”.

13 Art. 16 alin. (6) din Legea nr. 304/2022: , Dezbaterile purtate de pdrti in limba maternd se inre-
gistreazd, consemndndu-se tn limba romdna”
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alin. (6) Cod procedura penald], si, desigur, cele in materia metodelor speciale de
supraveghere si cercetare (art. 138 si urm. Cod procedurd penald), cele in materia
efectudrii perchezitiei, in special celei informatice (art. 168 si urm. Cod procedura
penala).

4. Palierul desfasurarii dezbaterilor care nu implica administrarea sau dez-
baterea de probe, prin intermediul mijloacelor informatice

Consideram a fi parte dintr-un astfel de palier toate dezbaterile de natura
organizatoric-judiciard (stabilirea termenelor de judecatd, aspectele privind
competenta, incompatibilitatea etc.) precum si cele referitoare la analiza dreptului
(incadrarea juridicd, nulitdtile sau decdderile din termen, aplicarea legii penale
etc.). Dintr-un punct de vedere, ar pdrea cd aceste situatii sunt mai permisive in ce
priveste rezolvarea lor prin intermediul mijloacelor de comunicare la distantd, insa,
dintr-un alt punct de vedere, dezbaterea problemelor respective poate fi la fel de
importantd ca administrarea si analiza probelor.

Astfel, pe de o parte, concluziile procurorului, avocatilor si partilor, pot fi
intelese, in esentd, in aceleasi limite si acelasi continut fie cd sunt sustinute
nemijlocit in sala de judecatd, fie ca sunt sustinute prin videoconferintd, cu conditia
unei bune transmisiuni.

Se avanseaza in materiale de specialitate ideea cd ,Reducerea oralitdtii in
favoarea ecranului, patrunderea masiva si promovarea pe scard largd a imaginii si
sunetului digital in pretoriu perturba si altereaza dimensiunea personald, pasio-
nald, aleatorie a oricarui proces judiciar. Tensionarea intrinsecd a dezbaterilor se
sterge; conexiunea inlocuieste relatia si-i anuleaza virtutile umane”4. Suntem de
acord cu aceastd concluzie, dar, in special, perturbarea procesului ca urmare a
estompadrii oralitatii are lor in acele situatii in care insesi ludrile de cuvant
respective au rolul, prin ele insele, iar nu prin continutul lor inteligibil, sa duca la
una sau alta dintre concluzii. Astfel este, spre exemplu, ultimul cuvant al inculpa-
tului, care i se acordd tocmai ca o ultima garantie ca instanta va lua hotdrarea sub
impresia acestuia, impresie care, desigur, este mult diminuatd de videoconferinta.
Insa, de principiu, instanta nu judec si nici nu trebuie si judece emotional, sd ia
decizii pe baza emotivitatii pledoariei, ci sd ia decizii pe baza argumentelor logice
din continutul pledoariilor, cu trimitere si cu examinare obiectivad a probelor si a
celorlalte acte de procedurd, dupa caz. Astfel, prezintda mai putind importanta
pentru luarea unei hotdrari corecte faptul ca instanta percepe estompat tensiunea si
pasiunea dezbaterilor, intrucat acesta nu este un element si un indiciu al adeva-
rului celor sustinute. Dimpotriva, se spune ca , acolo unde argumentele lipsesc, se
ridicd vocea”.

14 DUTU, M., ,, Justitia digitald” la momentul autodefinirii, op. cit.
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Un argument in plus este acela cd este admisibil, in cazul dezbaterilor stricte in
drept, ca acestea sd nu aiba loc public, ci, eventual, chiar prin intermediul
concluziilor scrise, jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului fiind in
acest sens.

Pe de altd parte, insa, inlaturarea dezbaterilor nemijlocite prejudiciaza, fara
indoiala, principiile oralitatii, contradictorialitatii, publicitatii si nemijlocirii, legate
intrinsec de echitabilitatea procesului penal desfasurat in fata instantei. O astfel de
prejudiciere poate avea repercusiuni, in final, tot asupra temeiniciei hotararii
pronuntate, deoarece toate aceste garantii specifice judecatii tind catre acest ultim
obiectiv?®.

Se pune insa problema situatiilor exceptionale care obliga la atenuarea acestor
principii. O astfel de situatie, constand in pandemia de COVID-19, a existat si a
dainuit pe o perioada relativ indelungatd iar aparitia in viitor a unei situatii
similare nu poate fi exclusa. In acest context, in care, totusi, justitia penals nu poate
fi suspendatd, dar nici principiile specifice judecdtii nu pot fi respectate in
plenitudinea lor, considerdm cd, de la caz la caz, magistratul trebuie sa dispuna
acele masuri de procedurd care sa garanteze cd adevarul a fost aflat iar apdrarea
partilor s-a realizat in toate componentele ei esentiale, pericolul erorii judiciare, fie
in sensul condamndrii nevinovatului, fie in sensul achitdrii criminalului, fiind
inldturat sau cel putin estompat pana la o limita rezonabila.

5. Problematica deliberarii si stabilirii solutiei procesului prin intermediul
inteligentei artificiale

Desi neactual (incd), in literatura de specialitate s-a dezbatut pericolul substi-
tuirii in plan intelectiv-operational a logicii juridice prin cea digitala, deperso-
nalizatd si indiferentd pulsului socio-uman'é. Cu alte cuvinte, s-a pus problema
robotizarii justitiei, a solutiondrii automate a cauzelor, pe baza unor algoritmi
informatici care asociazd, intr-un exemplu simplist, ,1” cu condamnarea si ,,0” cu
achitarea. S-a ardtat cd ,oricit de performantd ar fi aparatura si de elaborat
algoritmul, acestea nu poseda deloc constiinta faptului a ceea ce fac” si ca, ipotetic,
»Ne putem imagina ca intr-o zi s-ar ajunge sa se incredinteze unei masini sarcina
,programata” de a aprecia si judeca fapte si acte umane, fard ca aceasta sa fie
madcar constienta de ceea ce este o fiintd si ce implica a-i judeca manifestarile ei”.

Ca si in concluziile materialului citat, suntem de parere cd este extrem de
improbabil ca un computer sd inlocuiascd judecdtorul in stabilirea solutiei, si
aceasta pentru ca manifestdrile omenesti si multiplele lor cauzalitdti sau inter-
pretdri, infinitatea informatiilor care pot constitui probe, legdturile de asemenea
deosebit de variate intre probe sub aspectul corobordrii si concluziei la care se

15 Pentru dezvoltdri, a se vedea GHEORGHE, T.-V., op. cit., pp. 371-379.
6 DUTU, M., Justitia digitald: progres tehnic si riscurile regresului juridic - Pe marginea unui
experiment procedural, op. cit.
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ajunge prin intermediul lor, si nu in ultimul rand, faptul cd vinovadtia tine de
resorturile psihice ale omului, sunt elemente atat de complexe incat nu ar putea fi
niciodatd transpuse, fiecare dintre ele, in simboluri informatice cu o anumita
valentd, si, cu atat mai putin, nu ar putea fi realizat - cel putin nu in era prezentd -
un program informatic care sd egaleze perceptiile si rationamentele umane, din
perspectiva corobordrii ansamblului acelor informatii convertite. Asadar,
intr-adevdr, juristul, ca fiintd umand, este imposibil sa fie inlocuit in actul de
justitie.

Concluzii

Informatizarea in mediul juridic specific instantelor judecdtoresti este un
proces firesc si necesar, ce tine pasul cu dezvoltarile sociale si cu ritmul activitatilor
umane ce trebuie, uneori, clarificate in justitie.

In general, digitalizarea are beneficii evidente, atat pe planul gestionarii
probelor. Cu toate acestea, unele consecinte negative derivate din utilizarea
exhaustiva a tehnologiei informatiei nu pot fi neglijate, fiind necesar a se constien-
tiza pericolul denaturarii corectitudinii procesului ca efect al estomparii drepturilor
procesuale.

Omul, juristul, magistratul, rdimane in centrul procesului judiciar, neputand fi
inlocuit de robot sau computer.
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