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IV. JURISPRUDENŢĂ ÎCCJ 
 
 ABSTRACT 
 
In relation to the activity of the High Court of Cassation and Justice (the Panel 

regarding the settlement of certain legal matters), four decisions were published regarding: 
Decree-Law No 118/1990 on the granting of certain rights to persons persecuted for 
political reasons by the dictatorship established since 6 March 1945, as well as to those 
deported abroad or taken prisoner; Code of Civil Procedure; GEO No 59/2017 on the 
modification and completion of certain normative acts in the field of service pensions; 
Romanian Constitution, Penal Code, Romanian National Defence Law, Law No 346/2006 
on the organisation and functioning of the Ministry of National Defence, Law No 95/2006 
on health reform. 

HP 

DECIZIA ÎCCJ (COMPLET DCD/C) NR. 4/2023  
(M. OF. NR. 174/01.03.2023): ART. 5 ALIN. (6)  

DIN DECRETUL-LEGE NR. 118/1990 PRIVIND ACORDAREA 
UNOR DREPTURI PERSOANELOR PERSECUTATE  

DIN MOTIVE POLITICE 

 

De Redacţia Pro Lege 
 

Decizia 
ÎCCJ 

Complet 
ÎCCJ 

Act normativ Sumar 

Decizia 
ÎCCJ 
nr. 
4/2023 
  
(M. Of. 

Complet 
DCD 

Art. 5 alin. (6) din 
Decretul-lege nr. 
118/1990 privind 
acordarea unor drepturi 
persoanelor persecutate 
din motive politice de 

Copilul înfiat cu efectele 
filiaţiei fireşti de alte 
persoane nu este exclus, 
pentru acest motiv, de la 
beneficiul drepturilor 
solicitate, în considerarea 
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nr. 174 
din 01 
martie 
2023) 

dictatura instaurată cu 
începere de la 6 martie 
1945, precum şi celor 
deportate în străinătate 
ori constituite în 
prizonieri 

persecuţiei politice a 
părintelui său biologic. 

 
În M. Of. nr. 174 din 01 martie 2023 s-a publicat Decizia ÎCCJ nr. 4/2023 

referitoare la pronunţarea unei hotărâri prealabile privind interpretarea şi 
aplicarea dispoziţiilor art. 5 alin. (6) din Decretul-lege nr. 118/1990 privind 
acordarea unor drepturi persoanelor persecutate din motive politice de dictatura 
instaurată cu începere de la 6 martie 1945, precum şi celor deportate în străi-
nătate ori constituite în prizonieri, republicat, cu modificările şi completările 
ulterioare. 

Astfel, Înalta Curte e Casaţie şi Justiţie – Completul pentru dezlegarea unor 
chestiuni de drept în materie civilă, legal constituit în cauză, s-a reunit pentru 
pronunţarea unei hotărâri prealabile pentru dezlegarea următoarei chestiuni de 
drept: 

„Copilul înfiat cu efectele filiaţiei fireşti de alte persoane nu este exclus, pentru 
acest motiv, de la beneficiul drepturilor solicitate, în considerarea persecuţiei 
politice a părintelui său biologic”. 

 
Obiectul dezlegării chestiunii de drept 
Art. 5 alin. (6) din Decretul-lege nr. 118/1990 
„(6) Copilul minor la data la care unul sau ambii părinţi s-au aflat în una dintre 

situaţiile prevăzute la art. 1 alin. (1) şi (2), precum şi copilul născut în perioada în care 
unul sau ambii părinţi s-au aflat în una dintre situaţiile prevăzute la art. 1 alin. (1) şi (2) 
are dreptul la o indemnizaţie lunară în acelaşi cuantum cu indemnizaţia de care ar fi 
beneficiat părintele său decedat, stabilită conform prevederilor art. 4 la data depunerii 
cererii de către copil”. 

 
Decizia ÎCCJ (Complet DCD/C) nr. 4/2023 
Prin Decizia nr. 4/2023, ÎCCJ (Complet DCD/C) a admis sesizarea formulată 

de Tribunalul Arad – Secţia a III-a de contencios administrativ şi fiscal, litigii de 
muncă şi asigurări sociale, în dosarul nr. 1572/108/2022şi, în consecinţă, a stabilit 
că: „În interpretarea şi aplicarea dispoziţiilor art. 5 alin. (6) din Decretul-lege  
nr. 118/1990 privind acordarea unor drepturi persoanelor persecutate din motive 
politice de dictatura instaurată cu începere de la 6 martie 1945, precum şi celor 
deportate în străinătate ori constituite în prizonieri, republicat în Monitorul 
Oficial al României, Partea I, nr. 1208 din 10 decembrie 2020, cu modificările şi 
completările ulterioare, copilul înfiat cu efectele filiaţiei fireşti de alte persoane nu 
este exclus, pentru acest motiv, de la beneficiul drepturilor solicitate, în consi-
derarea persecuţiei politice a părintelui său biologic”. 
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DECIZIA ÎCCJ (COMPLET DCD/C) NR. 75/2022  
(M. OF. NR. 182/03.03.2023): ART. 154 ALIN. (1), (6) ŞI (6^1),  

ART. 163 ALIN. (5), ART. 164 ALIN. (4) ŞI ART. 175 ALIN. (1)  
DIN CODUL DE PROCEDURĂ CIVILĂ 

 

De Redacţia Pro Lege 
 

Decizia 
ÎCCJ 

Complet 
ÎCCJ 

Act normativ Sumar 

Decizia 
ÎCCJ 
nr. 
75/2022 
(M. Of. 
nr. 182 
din 3 
martie 
2023) 

Complet 
DCD 

art. 154 alin. (1), (6) şi 
(6^1), art. 163 alin. (5), art. 
164 alin. (4) şi art. 175 
alin. (1) din Codul de 
procedură civilă 

Efectuarea procedurii de 
citare, în conformitate cu 
dispoziţiile art. 154 alin. (6) 
din Codul de procedură 
civilă, dacă partea a solicitat 
şi a indicat datele 
corespunzătoare în acest 
scop, constituie o modalitate 
principală de comunicare a 
actelor de procedură, fără a fi 
condiţionată de efectuarea 
procedurii în format letric, 
conform dispoziţiilor art. 154 
alin. (1) din acelaşi act 
normativ. 
Actul de citare a părţii în 
proces, într-o altă modalitate 
decât cea invocată prin 
cererea adresată instanţei, 
este lovit de nulitate în 
temeiul dispoziţiilor art. 175 
alin. (1) din Codul de 
procedură civilă, dacă prin 
nerespectarea modalităţii de 
comunicare a actului de 
procedură s-a adus părţii o 
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vătămare care nu poate fi 
înlăturată decât prin 
desfiinţarea acestuia, fără a fi 
condiţionată de utilizarea 
procedurii înscrierii în fals, în 
temeiul dispoziţiilor art. 163 
alin. (5) şi art. 164 alin. (4) 
din Codul de procedură 
civilă. 

  
În M. Of. nr. 182 din 3 martie 2023 s-a publicat Decizia ÎCCJ nr. 75/2022 

referitoare la pronunţarea unei hotărâri prealabile privind interpretarea şi apli-
carea dispoziţiilor art. 154 alin. (1), (6) şi (6^1), art. 163 alin. (5), art. 164  
alin. (4) şi art. 175 alin. (1) din Codul de procedură civilă. 

Astfel, Înalta Curte e Casaţie şi Justiţie – Completul pentru dezlegarea unor 
chestiuni de drept în materie civilă, legal constituit în cauză, a stabilit că: 

„Efectuarea procedurii de citare, în conformitate cu dispoziţiile art. 154  
alin. (6) din Codul de procedură civilă, dacă partea a solicitat şi a indicat datele 
corespunzătoare în acest scop, constituie o modalitate principală de comunicare a 
actelor de procedură, fără a fi condiţionată de efectuarea procedurii în format 
letric, conform dispoziţiilor art. 154 alin. (1) din acelaşi act normativ. 

Actul de citare a părţii în proces, într-o altă modalitate decât cea invocată 
prin cererea adresată instanţei, este lovit de nulitate în temeiul dispoziţiilor  
art. 175 alin. (1) din Codul de procedură civilă, dacă prin nerespectarea modalităţii 
de comunicare a actului de procedură s-a adus părţii o vătămare care nu poate fi 
înlăturată decât prin desfiinţarea acestuia, fără a fi condiţionată de utilizarea 
procedurii înscrierii în fals, în temeiul dispoziţiilor art. 163 alin. (5) şi art. 164  
alin. (4) din Codul de procedură civilă”. 

  
Obiectul dezlegării chestiunii de drept 
Codul de procedură civilă 
Art. 154 – „(…) (6) Comunicarea citaţiilor şi a altor acte de procedură se poate face de 

grefa instanţei şi prin telefax, poştă electronică sau prin alte mijloace ce asigură 
transmiterea textului actului şi confirmarea primirii acestuia, dacă partea a indicat 
instanţei datele corespunzătoare în acest scop. Comunicarea actelor de procedură va fi 
însoţită de semnătura electronică extinsă a instanţei care va înlocui ştampila instanţei şi 
semnătura grefierului de şedinţă din menţiunile obligatorii ale citaţiei. Fiecare instanţă va 
avea o singură semnătură electronică extinsă pentru citaţii şi acte de procedură. 

(6^1) Citaţiile şi celelalte acte de procedură menţionate la alin. (6) se consideră comu-
nicate la momentul la care au primit mesaj din partea sistemului folosit că au ajuns la 
destinatar potrivit datelor furnizate de acesta. 



146 Jurisprudență ÎCCJ 

 
 
 

(7) Instanţa va verifica efectuarea procedurilor de citare şi comunicare dispuse pentru 
fiecare termen şi, când este cazul, va lua măsuri de refacere a acestor proceduri, precum şi 
pentru folosirea altor mijloace ce pot asigura înştiinţarea părţilor pentru înfăţişarea la 
termen. (…)” 

Art. 158 – „(1) În caz de alegere de domiciliu sau, după caz, de sediu, dacă partea a 
arătat şi persoana însărcinată cu primirea actelor de procedură, comunicarea acestora se va 
face la acea persoană, iar în lipsa unei asemenea menţiuni, comunicarea se va face, după 
caz, potrivit art. 155 sau 156. 

 
(2) Partea poate alege ca toate actele de procedură să îi fie comunicate la căsuţa 

poştală.” 
Art. 163 – „(…) (3) Dacă destinatarul refuză să primească citaţia, agentul o va depune 

în cutia poştală. În lipsa cutiei poştale, va afişa pe uşa locuinţei destinatarului o înştiinţare 
care trebuie să cuprindă: 

a) anul, luna, ziua şi ora când depunerea sau, după caz, afişarea a fost făcută; 
b) numele şi prenumele celui care a făcut depunerea sau, după caz, afişarea şi funcţia 

acestuia; 
c) numele, prenumele şi domiciliul sau, după caz, reşedinţa, respectiv sediul celui 

înştiinţat; 
d) numărul dosarului în legătură cu care se face înştiinţarea şi denumirea instanţei pe 

rolul căreia se află dosarul, cu indicarea sediului acesteia; 
e) arătarea actelor de procedură despre a căror comunicare este vorba; 
f) menţiunea că după o zi, dar nu mai târziu de 7 zile de la afişarea înştiinţării ori, 

când există urgenţă, nu mai târziu de 3 zile, destinatarul este în drept să se prezinte la 
sediul instanţei de judecată pentru a i se comunica citaţia. Când domiciliul sau reşedinţa 
ori, după caz, sediul acestuia nu se află în localitatea unde instanţa de judecată îşi are 
sediul, înştiinţarea va cuprinde menţiunea că pentru a i se comunica citaţia destinatarul 
este în drept să se prezinte la sediul primăriei în a cărei rază teritorială locuieşte sau îşi are 
sediul; 

g) menţiunea că, în cazul în care, fără motive temeinice, destinatarul nu se prezintă 
pentru comunicarea citaţiei în interiorul termenului de 7 zile sau, după caz, al termenului 
de 3 zile prevăzut la lit. f), citaţia se consideră comunicată la împlinirea acestui termen; 

h) semnătura celui care a depus sau afişat înştiinţarea. (…) 
(5) Despre împrejurările arătate la alin. (3) agentul va întocmi un proces-verbal, care 

va cuprinde menţiunile arătate la art. 164, acesta făcând dovada până la înscrierea în fals 
cu privire la faptele constatate personal de cel care l-a încheiat. (…) 

(8) În cazul în care lipsesc persoanele prevăzute la alin. (6) şi (7), precum şi atunci 
când acestea, deşi prezente, refuză să primească actul, sunt aplicabile dispoziţiile  
alin. (3)-(5). (…) 

(11^1) Atunci când comunicarea actelor s-a realizat potrivit prevederilor art. 154 alin. 
(6) mesajul de comunicare către destinatar primit de la sistem constituie dovada de comu-
nicare. Acesta se va lista şi se va ataşa la dosarul cauzei. (…)” 
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Art. 164 – „(…) (4) Menţiunile din procesul-verbal privitoare la faptele constatate 
personal de cel care l-a întocmit nu pot fi combătute decât prin procedura înscrierii în fals”. 

  
Decizia ÎCCJ (Complet DCD/C) nr. 75/2022 
Prin Decizia nr. 75/2022, ÎCCJ (Complet DCD/C) a admis sesizarea formulată 

de Tribunalul Dolj – Secţia contencios administrativ şi fiscal şi, în consecinţă, a 
stabilit că: 

„Efectuarea procedurii de citare, în conformitate cu dispoziţiile art. 154 alin. 
(6) din Codul de procedură civilă, dacă partea a solicitat şi a indicat datele 
corespunzătoare în acest scop, constituie o modalitate principală de comunicare a 
actelor de procedură, fără a fi condiţionată de efectuarea procedurii în format 
letric, conform dispoziţiilor art. 154 alin. (1) din acelaşi act normativ. 

Actul de citare a părţii în proces, într-o altă modalitate decât cea invocată 
prin cererea adresată instanţei, este lovit de nulitate în temeiul dispoziţiilor  
art. 175 alin. (1) din Codul de procedură civilă, dacă prin nerespectarea modalităţii 
de comunicare a actului de procedură s-a adus părţii o vătămare care nu poate fi 
înlăturată decât prin desfiinţarea acestuia, fără a fi condiţionată de utilizarea 
procedurii înscrierii în fals, în temeiul dispoziţiilor art. 163 alin. (5) şi art. 164  
alin. (4) din Codul de procedură civilă”. 
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DECIZIA ÎCCJ (COMPLET DCD/C) NR. 3/2023  
(M. OF. NR. 235/22.03.2023): ART. IX ALIN. (1)  

DIN O.U.G. NR. 59/2017 PRIVIND MODIFICAREA UNOR ACTE 
NORMATIVE DIN DOMENIUL PENSIILOR DE SERVICIU 

 

De Redacţia Pro Lege 
 

Decizia 
ÎCCJ 

Complet 
ÎCCJ 

Act normativ Sumar 

Decizia 
ÎCCJ 
nr. 
3/2023  
(M. Of. 
nr. 235 
din 22 
martie 
2023) 

Complet 
DCD 

Art. IX alin. (1) din 
O.U.G. nr. 59/2017 
privind modificarea şi 
completarea unor acte 
normative din domeniul 
pensiilor de serviciu 

Prevederile art. IX alin. (1) 
din O.U.G. nr. 59/2017 se 
aplică inclusiv pensiilor de 
serviciu ale consilierilor de 
conturi din cadrul Curţii de 
Conturi. 

 
În M. Of. nr. 235 din 22 martie 2023 s-a publicat Decizia ÎCCJ nr. 3/2023 

referitoare la pronunţarea unei hotărâri prealabile privind prevederile art. IX 
alin. (1) din O.U.G. nr. 59/2017 privind modificarea şi completarea unor acte 
normative din domeniul pensiilor de serviciu. 

Precizăm că Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie – Completul pentru dezlegarea 
unor chestiuni de drept în materie civilă, legal constituit în cauză, s-a reunit pentru 
pronunţarea unei hotărâri prealabile pentru dezlegarea următoarei chestiuni de 
drept: 

„Prevederile art. IX alin. (1) din Ordonanţa de urgenţă a Guvernului  
nr. 59/2017 privind modificarea şi completarea unor acte normative din domeniul 
pensiilor de serviciu se aplică inclusiv pensiilor de serviciu ale consilierilor de 
conturi din cadrul Curţii de Conturi”. 

 
Astfel, Înalta Curte a statuat că prevederile art. IX alin. (1) din O.U.G.  

nr. 59/2017 se aplică inclusiv pensiilor de serviciu ale consilierilor de conturi din 
cadrul Curţii de Conturi. 
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Obiectul dezlegării chestiunii de drept 
Art. IX alin. (1) din O.U.G. nr. 59/2017 
„(1) Cuantumul net al pensiilor de serviciu stabilite în baza prevederilor Legii  

nr. 223/2007 privind Statutul personalului aeronautic civil navigant profesionist din 
aviaţia civilă din România, cu modificările şi completările ulterioare, Legii nr. 567/2004 
privind statutul personalului auxiliar de specialitate al instanţelor judecătoreşti şi al 
parchetelor de pe lângă acestea şi al personalului care funcţionează în cadrul Institutului 
Naţional de Expertize Criminalistice, cu modificările şi completările ulterioare, Legii nr. 
7/2006 privind statutul funcţionarului public parlamentar, republicată, cu modificările şi 
completările ulterioare, Legii nr. 216/2015 privind acordarea pensiei de serviciu membrilor 
Corpului diplomatic şi consular al României, Legii nr. 94/1992 privind organizarea şi 
funcţionarea Curţii de Conturi, cu modificările şi completările ulterioare, precum şi indem-
nizaţia pentru limită de vârstă, prevăzută de Legea nr. 96/2006 privind Statutul 
deputaţilor şi al senatorilor, republicată, cu completările ulterioare, nu poate fi mai mare 
decât media venitului net corespunzător venitului brut care a constituit baza de calcul al 
pensiei de serviciu, respectiv al indemnizaţiei pentru limită de vârstă”. 

 
Decizia ÎCCJ (Complet DCD/C) nr. 3/2023 
Prin Decizia nr. 3/2023, ÎCCJ (Complet DCD/C) a admis sesizarea formulată 

de Curtea de Apel Suceava – Secţia I civilă, în dosarul nr. 3244/86/2021 şi, în 
consecinţă, a stabilit că: „Prevederile art. IX alin. (1) din Ordonanţa de urgenţă a 
Guvernului nr. 59/2017 privind modificarea şi completarea unor acte normative 
din domeniul pensiilor de serviciu se aplică inclusiv pensiilor de serviciu ale 
consilierilor de conturi din cadrul Curţii de Conturi”. 
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DECIZIA ÎCCJ (COMPLET DCD/P) NR. 9/2023  
(M. OF. NR. 245/24.03.2023): CALITATEA DE INSTITUŢIE 
PUBLICĂ A UNUI SPITAL MILITAR ŞI POSIBILITATEA  

CA ACESTA SĂ FIE SUBIECT ACTIV AL INFRACŢIUNILOR  
DE LUARE DE MITĂ ŞI ABUZ ÎN SERVICIU 

 

De Redacţia Pro Lege 
 

Decizia 
ÎCCJ 

Complet 
ÎCCJ 

Act normativ Sumar 

Decizia 
ÎCCJ 
nr. 
9/2023  
(M. Of. 
nr. 245 
din 24 
martie 
2023) 

Complet 
DCD 

Constituţia României, 
Codul penal, Legea 
apărării naţionale a 
României, Legea nr. 
346/2006 privind 
organizarea şi 
funcţionarea 
Ministerului Apărării 
Naţionale, Legea nr. 
95/2006 privind reforma 
în domeniul sănătăţii 

Spitalul miliar este instituţie 
publică în sensul art. 135 din 
Codul penal, iar aceasta nu 
poate fi autor al 
infracţiunilor de luare de 
mită, prevăzută de art. 289 
alin. (1) din Codul penal, şi 
abuz în serviciu, prevăzută 
de art. 297 alin. (1) din Codul 
penal. 

  
În M. Of. nr. 245 din 24 martie 2023 s-a publicat Decizia ÎCCJ nr. 9/2023 

privind pronunţarea unei hotărâri prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni 
de drept legate, pe de-o parte, de calitatea de instituţie publică a unui spital 
militar şi, pe de altă parte, de posibilitatea ca acesta să fie subiect activ al infrac-
ţiunilor de luare de mită şi abuz în serviciu. 

Precizăm că Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie – Completul pentru dezlegarea 
unor chestiuni de drept în materie penală, legal constituit în cauză, s-a reunit 
pentru pronunţarea unei hotărâri prealabile pentru dezlegarea următoarei ches-
tiuni de drept: 

„Dacă unitatea militară – spital militar este autoritate publică sau instituţie 
publică, iar în cazul în care este instituţie publică, dacă o instituţie publică – 
unitate miliară – poate fi subiect activ în calitate de autor al unor infracţiuni de 
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serviciu şi de corupţie, respectiv infracţiunea de luare de mită, prevăzută de dispo-
ziţiile art. 289 alin. (1) din Codul penal, şi abuz în serviciu, prevăzută de art. 297 
alin. (1) din Codul penal, infracţiuni care prevăd subiect activ nemijlocit calificat, 
funcţionar sau funcţionar public”. 

  
Obiectul dezlegării chestiunii de drept 
Dispoziţii legale incidente 
1. Constituţia României: 
„Art. 116: Structura 
(1) Ministerele se organizează numai în subordinea Guvernului. 
(…) 
 
Art. 118: Forţele armate 
(1) Armata este subordonată exclusiv voinţei poporului pentru garantarea suvera-

nităţii, a independenţei şi a unităţii statului, a integrităţii teritoriale a ţării şi a democraţiei 
constituţionale. În condiţiile legii şi ale tratatelor internaţionale la care România este parte, 
armata contribuie la apărarea colectivă în sistemele de alianţă militară şi participă la 
acţiuni privind menţinerea sau restabilirea păcii. 

(2) Structura sistemului naţional de apărare, pregătirea populaţiei, a economiei şi a 
teritoriului pentru apărare, precum şi statutul cadrelor militare se stabilesc prin lege 
organică. 

(3) Prevederile alineatelor (1) şi (2) se aplică, în mod corespunzător, şi celorlalte com-
ponente ale forţelor armate stabilite potrivit legii”. 

2. Codul penal 
„Art. 135: Condiţiile răspunderii penale a persoanei juridice 
(1) Persoana juridică, cu excepţia statului şi a autorităţilor publice, răspunde penal 

pentru infracţiunile săvârşite în realizarea obiectului de activitate sau în interesul ori în 
numele persoanei juridice. 

(2) Instituţiile publice nu răspund penal pentru infracţiunile săvârşite în exercitarea 
unei activităţi ce nu poate face obiectul domeniului privat. 

(3) Răspunderea penală a persoanei juridice nu exclude răspunderea penală a persoanei 
fizice care a contribuit la săvârşirea aceleiaşi fapte. 

(…) 
Art. 175: Funcţionar public 
(1) Funcţionar public, în sensul legii penale, este persoana care, cu titlu permanent sau 

temporar, cu sau fără o remuneraţie: 
a) exercită atribuţii şi responsabilităţi, stabilite în temeiul legii, în scopul realizării 

prerogativelor puterii legislative, executive sau judecătoreşti; 
b) exercită o funcţie de demnitate publică sau o funcţie publică de orice natură; 
c) exercită, singură sau împreună cu alte persoane, în cadrul unei regii autonome, al 

altui operator economic sau al unei persoane juridice cu capital integral sau majoritar de 
stat, atribuţii legate de realizarea obiectului de activitate al acesteia. 
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(2) De asemenea, este considerată funcţionar public, în sensul legii penale, persoana 
care exercită un serviciu de interes public pentru care a fost învestită de autorităţile publice 
sau care este supusă controlului ori supravegherii acestora cu privire la îndeplinirea 
respectivului serviciu public. 

(…) 
Art. 289: Luarea de mită 
(1) Fapta funcţionarului public care, direct ori indirect, pentru sine sau pentru altul, 

pretinde ori primeşte bani sau alte foloase care nu i se cuvin ori acceptă promisiunea unor 
astfel de foloase, în legătură cu îndeplinirea, neîndeplinirea, urgentarea ori întârzierea 
îndeplinirii unui act ce intră în îndatoririle sale de serviciu sau în legătură cu îndeplinirea 
unui act contrar acestor îndatoriri, se pedepseşte cu închisoare de la 3 la 10 ani şi inter-
zicerea exercitării dreptului de a ocupa o funcţie publică ori de a exercita profesia sau 
activitatea în executarea căreia a săvârşit fapta. 

(2) Fapta prevăzută în alin. (1), săvârşită de una dintre persoanele prevăzute în  
art. 175 alin. (2), constituie infracţiune numai când este comisă în legătură cu neînde-
plinirea, întârzierea îndeplinirii unui act privitor la îndatoririle sale legale sau în legătură 
cu efectuarea unui act contrar acestor îndatoriri. 

(…) 
Art. 297: Abuzul în serviciu 
(1) Fapta funcţionarului public care, în exercitarea atribuţiilor de serviciu, nu înde-

plineşte un act sau îl îndeplineşte în mod defectuos şi prin aceasta cauzează o pagubă ori o 
vătămare a drepturilor sau intereselor legitime ale unei persoane fizice sau ale unei 
persoane juridice se pedepseşte cu închisoarea de la 2 la 7 ani şi interzicerea exercitării 
dreptului de a ocupa o funcţie publică. 

(…) 
Art. 308: Infracţiuni de corupţie şi de serviciu comise de alte persoane 
(1) Dispoziţiile art. 289-292, 295, 297-300 şi art. 304 privitoare la funcţionarii publici 

se aplică în mod corespunzător şi faptelor săvârşite de către sau în legătură cu persoanele 
care exercită, permanent ori temporar, cu sau fără o remuneraţie, o însărcinare de orice 
natură în serviciul unei persoane fizice prevăzute la art. 175 alin. (2) ori în cadrul oricărei 
persoane juridice”. 

3. Legea apărării naţionale a României nr. 45/1994 
„Art. 11 
Forţele armate cuprind armata, mari unităţi şi unităţi din subordinea Ministerului de 

Interne, cele ale serviciilor de informaţii ale statului şi alte formaţiuni de apărare armată 
organizate potrivit legii. 

(…) 
Art. 27 
Armata are în organizare: organele centrale ale Ministerului Apărării Naţionale, 

categoriile de forţe şi organele militare teritoriale. 
Art. 28 
Organele centrale ale Ministerului Apărării Naţionale sunt stabilite prin lege. 
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Art. 29 
Categoriile de forţe ale armatei sunt: trupele de uscat; aviaţia şi apărarea antiaeriană; 

marina militară. Ele au în compunere state majore, comandamente de armă, mari unităţi şi 
unităţi luptătoare, de învăţământ şi de instrucţie, precum şi unităţi şi formaţiuni de 
asigurare de luptă şi de logistică. 

Art. 30 
Organele militare teritoriale au în compunere: centre militare zonale, centre militare 

judeţene şi centre militare ale sectoarelor municipiului Bucureşti”. 
4. Legea nr. 346/2006 privind organizarea şi funcţionarea Ministerului 

Apărării Naţionale 
„Art. 1 
(…) (2) Ministerul Apărării Naţionale este format din structuri centrale, structuri şi 

forţe subordonate acestora. 
(…) 
Art. 3 
(1) Ministerul Apărării Naţionale are personalitate juridică şi reprezintă în justiţie, 

prin Direcţia generală juridică, structurile armatei care nu au personalitate juridică. 
Structurile ministerului care au personalitate juridică, potrivit legii, pot fi reprezentate în 
justiţie de Direcţia generală juridică a Ministerului Apărării Naţionale, în condiţiile 
stabilite prin ordin al ministrului apărării naţionale. 

(…) 
Art. 7 
(1) Structurile centrale ale Ministerului Apărării Naţionale, subordonate nemijlocit 

ministrului apărării naţionale, sunt: 
a) Statul Major al Apărării; 
b) Departamentul pentru politica de apărare, planificare şi relaţii internaţionale; 
c) Departamentul pentru relaţia cu Parlamentul şi calitatea vieţii personalului; 
d) Direcţia generală de informaţii a apărării; 
e) Secretariatul general; 
f) Direcţia generală pentru armamente; 
g) Direcţia generală management resurse umane; 
h) Corpul de control şi inspecţie; 
i) Direcţia generală financiar-contabilă; 
j) Direcţia generală juridică; 
k) Direcţia audit intern; 
l) Direcţia domenii şi infrastructuri; 
m) Direcţia informare şi relaţii publice; 
n) Direcţia de prevenire şi investigare a corupţiei şi fraudelor. 
Art. 8: 
(1) Structurile prevăzute la art. 7 alin. (1) şi (2), precum şi cele care fac parte din 

acestea pot avea în compunere sau în subordine, după caz, direcţii, centre, oficii, agenţii, 
servicii, secţii, birouri, compartimente, instituţii şi unităţi de învăţământ, unităţi de 
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cercetare-dezvoltare şi alte structuri, constituite potrivit criteriilor stabilite prin ordin al 
ministrului apărării naţionale. 

(2) Statul Major al Apărării are în subordine, pe lângă tipurile de structuri prevăzute 
la alin. (1), structura de forţe, Direcţia medicală, Universitatea Naţională de Apărare 
«Carol I» şi Academia Tehnică Militară «Ferdinand I». 

(3) Direcţia medicală este asimilată structurilor centrale ale Ministerului Apărării 
Naţionale. 

(…) 
Art. 13 
(….) (4) Statul Major al Apărării, prin Direcţia medicală, are în subordine spitalele 

militare, Institutul Naţional de Medicină Aeronautică şi Spaţială «General doctor aviator 
Victor Anastasiu» şi Institutul Naţional de Cercetare-Dezvoltare Medico-Militară 
«Cantacuzino»” 

5. Legea nr. 95/2006 privind reforma în domeniul sănătăţii 
„Art. 169 
(…) (3) Spitalele se organizează şi funcţionează, în funcţie de regimul proprietăţii, în: 
a) spitale publice, organizate ca instituţii publice; 
b) spitale private, organizate ca persoane juridice de drept privat; 
c) spitale publice în care funcţionează şi secţii private. 
(…) 
Art. 172: 
(1) Spitalele publice din reţeaua proprie a Ministerului Sănătăţii se înfiinţează şi, 

respectiv, se desfiinţează prin hotărâre a Guvernului, iniţiată de Ministerul Sănătăţii. 
(2) Spitalele din reţeaua sanitară proprie a ministerelor şi instituţiilor publice, altele 

decât cele ale Ministerului Sănătăţii şi ale autorităţilor administraţiei publice locale, se 
înfiinţează şi, respectiv, se desfiinţează prin hotărâre a Guvernului, iniţiată de ministerul 
sau instituţia publică respectivă, cu avizul Ministerului Sănătăţii”. 

  
Decizia ÎCCJ (Complet DCD/P) nr. 9/2023 
Prin Decizia nr. 9/2023, ÎCCJ (Complet DCD/P) a admis sesizarea formulată 

de Curtea de Apel Braşov – Secţia penală şi, în consecinţă, a stabilit că: „Spitalul 
miliar este instituţie publică în sensul art. 135 din Codul penal, iar aceasta nu 
poate fi autor al infracţiunilor de luare de mită, prevăzută de art. 289 alin. (1) din 
Codul penal, şi abuz în serviciu, prevăzută de art. 297 alin. (1) din Codul penal”. 


