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Abstract 
 
The main object of this paper is to make brief considerations regarding violence against animals 

as a crime and, at the same time, as a criminological factor. 
In the following we will analyze the provisions on the chosen subject and we will highlight both 

the reasons why we need legislation in this regard and the effects of such crimes. 
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1. Introducere 

Problematica violenţei împotriva animalelor este de un real interes în contextul 
în care acest fenomen are un impact semnificativ atât pentru persoanele implicate 
efectiv în desfăşurarea unor astfel de activităţi, cât şi pentru alţi membrii ai socie-
tăţii – cum ar fi persoanele care deţin animale ultragiate – şi societate în ansamblul 
său, în contextul în care neproliferarea violenţei, în orice formă ar apărea aceasta, 
este un deziderat constant. 

Deşi violenţa împotriva animalelor este prezentă în mod constant în vieţile 
noastre1 şi în multe alte ţări, subiectul prezintă interes pentru jurişti, psihologi, 
criminologi deopotrivă, în România nu există prea multe cărţi, articole sau lucrări 
scrise despre această temă.  

Având în vedere actele normative în vigoare, considerăm că este rolul doctri-
nei de a forţa mâna legiuitorului şi de a încerca să schimbe ceva în situaţia de faţă.  

 
1 Spre exemplu: https://www.stirilekanald.ro/doi-tineri-au-fost-retinuti-dupa-ce-au-batut-cu-

bestialitate-un-caine-20215695, link accesat la data de 20.05.2022. 

Revista Universul Juridic  nr. 9, septembrie 2022, pp. 141-149 



142 ALEXANDRA-MARIA SILION 

 
 
 

Pentru a oferi o serie de scurte definiţii, arătăm că prin rele tratamente 
înţelegem comportament brutal, abuz în utilizarea animalelor, supunerea anima-
lelor la eforturi inutile, precum şi neasigurarea unui adăpost corespunzător, a 
hranei şi a apei suficiente, a îngrijirii şi atenţiei şi a asistenţei medicale.  

Cruzimile se referă la o multitudine de acţiuni, dintre care: uciderea inten-
ţionată a animalelor, practicarea tirului pe animale, organizarea luptelor între/cu 
animale, abandonarea şi alungarea unui animal a cărui existenţă depinde de 
îngrijirea omului, maltratarea şi schingiuirea animalelor, provocarea de suferinţe 
fizice sau psihice, folosirea de animale pentru expoziţii, spectacole, publicitate, 
realizare de filme şi în scopuri asemănătoare, dacă aceste activităţi le provoacă 
suferinţe fizice şi psihice, afecţiuni sau răniri etc.  

 

2. Sediul materiei 

a. Cadrul legal al violenţei împotriva animalelor este constituit de Legea  
nr. 205/2004 republicată, cu modificările şi completările ulterioare, privind 
protecţia animalelor2.  

Aşa cum se arată la art. 1 alin. (1) din acest act normativ, acesta „reglementează 
măsurile necesare pentru asigurarea condiţiilor de viaţă şi bunăstare ale animalelor 
cu sau fără deţinător”. 

În legea amintită mai sus găsim obligaţiile deţinătorilor de animale3, sensul 
unor termeni, condiţii privind comerţul cu animale, transportul animalelor, 
precum şi folosirea acestora în scop publicitar, în spectacole, expoziţii, competiţii şi 
manifestări similare, dar şi sancţiuni pentru faptele incriminate.  

b. De asemenea, la art. 25 din Legea nr. 205/2004 republicată, cu modificările şi 
completările ulterioare, regăsim şi norme prin care se asigură posibilitatea tragerii 
la răspundere penală a persoanelor care comit acte de violenţă asupra animalelor4. 

 
2 Republicată în Monitorul Oficial, Partea I, nr. 320 din 30 aprilie 2014. 
3 La art. 3 din actul normativ menţionat se arată, spre exemplu, că „Deţinătorii de animale au 

obligaţia de a asigura aplicarea normelor sanitare veterinare şi de zooigienă privind adăpostirea, hră-
nirea, îngrijirea, reproducţia, exploatarea, protecţia şi bunăstarea animalelor.” 

4 Art. 25 - (1) Constituie infracţiune şi se pedepseşte cu închisoare de la 6 luni la 3 ani sau cu 
amendă: 

a) intervenţiile chirurgicale destinate modificării aspectului unui animal sau altor scopuri 
necurative, cum ar fi codotomia, cuparea urechilor, secţionarea corzilor vocale, ablaţia ghearelor, 
coltilotul ciocului şi dinţilor; 

b) despărţirea puilor de mamă până la vârsta de minimum opt săptămâni de viaţă în vederea 
comercializării, exceptând îndepărtarea puilor de mamă înainte de perioada minimă specifică speciei 
pentru înţărcare; 

c) folosirea de animale vii pentru dresajul animalelor sau pentru a le controla agresivitatea, dacă 
le creează suferinţă. 
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Privind din perspectivă istorică evoluţia acestei norme constatăm că până la 
ultima modificare adusă legii, uciderea animalelor, cu intenţie, fără drept putea fi 
sancţionată inclusiv cu amendă, această infracţiune fiind incriminată în aceeaşi 
manieră cu rănirea sau schingiuirea animalelor5. 

Făcând o comparaţie cu infracţiunile împotriva persoanei, nu vedem logica 
utilizată de legiuitor atunci când a prevăzut o răspundere penală identică pentru 
comiterea a două fapte diferite, cu un impact şi cu urmări incomparabile.  

În cazul infracţiunilor contra persoanei există o diferenţă de regim juridic între 
omor, spre exemplu şi lovirea sau alte violenţe. Ei bine, considerăm că şi în cazul 
animalelor ar trebui să existe o astfel de distincţie între uciderea unui animal şi 
rănirea sa.  

Această aberaţie legislativă a fost, din fericire, foarte recent, corectată prin 
Legea nr. 138/2022 pentru modificarea şi completarea Legii nr. 205/2004 privind 
protecţia animalelor6.  

 
(2) Constituie infracţiune şi se pedepseşte cu închisoare de la un an la 5 ani sau cu amendă: 
a) folosirea animalelor sălbatice aparţinând subîncrengăturii vertebrate, indiferent de gradul de 

îmblânzire, născute în captivitate sau capturate din natură, în spectacole de circ, circuri ambulante, 
caravane şi trupe de artişti ambulanţi, precum şi în orice alte tipuri de spectacole similare; 

b) folosirea armelor cu tranchilizant asupra animalelor în alte situaţii decât pentru imobilizarea 
acestora; 

c) practicarea tirului pe animale domestice sau pe animale sălbatice captive; 
d) rănirea cu intenţie a animalelor. 
(3) Constituie infracţiune şi se pedepseşte cu închisoare de la 2 la 7 ani: 
a) uciderea animalelor, cu intenţie, fără drept; 
b) schingiuirea animalelor; 
c) organizarea de lupte între animale sau cu animale; 
d) zoofilia. 
(4) În cazul condamnării pentru una dintre infracţiunile prevăzute la alin. (1) şi (2), instanţa poate 

dispune ca pedeapsă complementară interdicţia de a deţine animale pentru o perioadă de la un an la  
5 ani. 

5 Astfel, potrivit art. 25 în forma anterioară Legii nr. 138/2022 „(1) Constituie infracţiune şi se 
pedepseşte cu închisoare de la 3 luni la un an sau cu amendă: 

a) uciderea animalelor, cu intenţie, fără drept; 
b) practicarea tirului pe animale domestice sau pe animale sălbatice captive; 
c) organizarea de lupte între animale sau cu animale; 
d) folosirea de animale vii pentru dresajul animalelor sau pentru a le controla agresivitatea; 
e) rănirea sau schingiuirea animalelor; 
f) intervenţiile chirurgicale destinate modificării aspectului unui animal sau altor scopuri 

necurative, cum ar fi codotomia, cuparea urechilor, secţionarea corzilor vocale, ablaţia ghearelor, 
coltilotul ciocului şi dinţilor. 

g) folosirea animalelor aparţinând subîncrengăturii vertebrate, indiferent de gradul de îmblân-
zire, născute în captivitate sau capturate din natură, în spectacole de circ, circuri ambulante, caravane 
şi trupe de artişti ambulanţi, precum şi în orice alte tipuri de spectacole similare. 

(2) În cazul condamnării pentru una dintre infracţiunile prevăzute la alin. (1), instanţa poate 
dispune ca pedeapsă complementară interdicţia de a deţine animale pentru o perioadă de la un an la  
5 ani.” 

6 Publicată în Monitorul Oficial, Partea I, nr. 484 din 16 mai 2022. 
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Prin intermediul acestei intervenţii atât conţinutul, tipul de pedeapsă, cât şi 
limitele pedepselor pentru infracţiunile contra animalelor au fost modificate şi 
majorate.  

Prin urmare, nu mai este prevăzută pedeapsa alternativă a amenzii în cazul 
infracţiunilor de ucidere, cu intenţie, fără drept, schingiuire a animalelor sau în 
cazul zoofiliei şi al organizării de lupte împotriva animalelor. Aceste fapte sunt în 
prezent sancţionate cu închisoare de la 2 la 7 ani.  

De asemenea, a fost introdusă pentru prima oară în legislaţia naţională 
zoofilia, fiind catalogată ca un act distinct de cruzime împotriva animalelor şi 
sancţionată la acelaşi nivel cu uciderea animalelor.  

Deşi observăm clar un progres în această materie, mai sunt încă lucruri care ar 
trebui clarificate, cum ar fi resorturilor care au determinat legiuitorul să prevadă 
faptul că infracţiunea de ucidere a unui animal are aceleaşi limite speciale de 
pedeapsă ca infracţiunea de ucidere a două animale, spre exemplu, sau motivul 
pentru care actul decisiv asupra unui animal, uciderea acestuia, este sancţionat la 
fel ca actul de zoofilie. 

În plus, legiuitorul luând în considerare „accepţiunea socio-juridică a 
violenţei”7, referindu-ne la fapte prevăzute de legea penală care în anumite condiţii 
sunt justificate, a statuat că nu constituie infracţiune fapta persoanei de rănire sau 
ucidere a unui animal ca reacţie la atacul acestuia şi nici sterilizarea animalelor.  

 

3. Locul animalelor în societate 

a. Încă din dreptul roman, animalele (în special vitele) erau considerate lucruri 
şi, prin urmare, bunuri (res). Bunurile reprezentau lucrurile care puteau face 
obiectul dreptului de proprietate. Tot începând cu acea perioadă, patrimoniul unei 
persoane putea conţine familia (sclavii) şi pecunia (vitele). O clasificare a bunurilor 
care datează din epoca Legii celor XII Table şi care prezintă importanţă pentru 
subiect era aceea care împărţea bunurile în res mancipi (cele preţioase, cum ar fi 
pământul, vitele, scalvii) şi nec mancipi (lucrurile mai puţin importante, cum ar fi 
banii, care pe atunci nu aveau o valoare mare)8.  

În dreptul civil actual, animalele încă sunt considerate bunuri, asupra lor 
putând exista drepturi patrimoniale9. În plus, există mai multe reglementări din 
care reiese asimilarea animalelor cu lucrurile prin regimul lor juridic aproape 

 
7 T. Manea, H.-Ş.Tiugan, Criminologie, Editura ASE, Bucureşti, 2021, p. 125.  
8 E. Molcuţ, Drept privat roman: terminologie juridică romană, ediţie revăzută şi adăugită, Bucureşti, 

Editura Universul Juridic, 2011, p. 107-108.  
9 Spre exemplu, la art. 548 alin. (2) Cod civil se arată că „ Fructele naturale sunt produsele directe 

şi periodice ale unui bun, obţinute fără intervenţia omului, cum ar fi acelea pe care pământul le 
produce de la sine, producţia şi sporul animalelor.” 
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identic, cum ar fi răspunderea pentru prejudiciile cauzate de animale10 şi asemă-
narea ei cu răspunderea pentru prejudiciile cauzate de lucruri. 

 
b. Exceptând sfera dreptului, pentru societate animalele au un rol diferit în 

funcţie de viziunea fiecărei persoane.  
Animalele pot fi privite ca „instrumente” de apărare (pentru persoanele din 

mediul rural, care stau la curte şi îşi iau un căţel pentru a alunga diferite alte 
animale sălbatice), de pază (câinii care supraveghează stânele de oi) sau de 
transport (caii care sunt puşi la căruţă).  

În schimb, pentru persoanele care lucrează la crescătorii sau abatoare, 
animalele reprezintă marfă sau maşini.  

Pentru persoanele din mediul rural, animalele pot fi privite ca o pacoste. 
Lipsa educaţiei şi a cunoştinţelor despre acest domeniu conduce la aruncarea 

animalelor în ape11, părăsirea lor în pădure, omorârea lor deoarece se înmulţesc şi 
nu au ce face cu ele, nu le pot îngriji sau pur şi simplu nu şi le doresc. Exemplul 
clasic îl reprezintă persoana care îşi cumpără un câine pentru pază, dar acesta fată 
câţiva pui. Neştiind ce sa facă cu ei, neavând nevoie de ei şi neputând să îi îngri-
jească, persoana caută metode de a scăpa de ei. Cum nu are cui să îi dea, nu ştie 
nici despre procedura castrării şi nici nu cunoaşte adăposturi, decide să îi arunce, 
să îi abandoneze, să îi omoare.  

Printre altele, mai există şi oameni care văd animalele ca pe o distracţie, 
oameni care rănesc sau chiar omoară animale fără niciun motiv, ci doar pentru 
„amuzament”. Mai mult, sunt persoane care văd o oportunitate când se uită la 
animale, oportunitatea de a se impune prin rănirea sau schingiuirea animalelor. De 
asemenea, pentru ei reprezintă o modalitate de a induce frica altor persoane sau o 
metodă prin care să se „descarce”, lovind animalele sau pedepsindu-le pentru 
lucrurile făcute.  

Totodată, sunt oameni care devin violenţi cu animalele din sentimente de 
gelozie, furie, ură sau răzbunare.  

 

4. Aspecte criminologice 

Toate infracţiunile, implicit şi cele care au în vedere violenţa împotriva 
animalelor, joacă un rol fundamental pentru studiul criminologiei deoarece putem 
observa cauzele şi factorii determinanţi care au condus la săvârşirea acestui tip de 

 
10 L. Pop, I.-F. Popa, S.I. Vidu, Drept Civil. Obligaţiile, ediţia a II-a, revizuită şi adăugită, Bucureşti, 

editura Universul Juridic, 2020, p. 402.  
11 R. Sollund, Expressions of speciesism: the effects of keeping companion animals on animal abuse, 

animal trafficking and species decline, Jurnalul Crime, Law and Social Change, numărul 55/2011,  
p. 437-451.  
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fapte prevăzute de legea penală, scopul sau rezultatul pe care şi l-a închipuit 
făptuitorul şi, cel mai important lucru, putem încerca să le prevenim prin diverse 
modalităţi, cum ar fi sancţiuni mai potrivite pentru specificul infracţiunii.  

Cu privire la violenţa împotriva animalelor există două ipoteze principale, aşa 
cum s-a arătat în doctrina românească12.  

Prima dintre acestea este denumită ipoteza violenţei graduale şi face referire la 
faptul că violenţa împotriva animalelor precedă în multe cazuri comiterea altor 
infracţiuni care implică acte de violenţă, acestea din urmă fiind îndreptate chiar 
către oameni.  

Cea de-a doua, denumită ipoteza devianţei generalizate, semnifică, în opinia 
noastră, faptul că de multe ori infracţiunile legate de violenţa împotriva animalelor 
sunt comise de oameni care comit în aproximativ aceeaşi perioadă de timp şi alte 
infracţiuni (nu doar de violenţă, deşi acestea sunt evidenţiate în majoritatea cărţilor 
de specialitate13).  

Diferenţa dintre cele două teorii este uşor de înţeles. Prin urmare, cea graduală 
arată că alte infracţiuni de violenţă, dar de o gravitate şi de un pericol social mai 
mare, pot apărea treptat în viaţa unei persoane care este violentă cu animalele. Pe 
de altă parte, cea generalizată ne duce cu gândul la o persoană care nu comite doar 
infracţiuni cu privire la violenţa împotriva animalelor, ci care săvârşeşte mai multe 
tipuri de fapte care vin în concurs, infracţionalitatea devenind un lucru uzual 
pentru aceasta.  

Reprezentând o serie de infracţiuni care prezintă un grad ridicat de pericol 
social şi denotă cruzimea inexplicabilă a infractorilor este greu să prezentăm o listă 
exhaustivă a cauzele care pot conduce la comiterea faptelor din această categorie. 
Vom încerca totuşi să prezentăm unele dintre cele mai frecvente cauze ale acestora, 
des întâlnite în practică.  

În mod abstract, abuzul animalelor poate fi cauzat de ignoranţa pe care o au 
oamenii cu privire la consecinţele abuzive ale acestui comportament, de credinţa 
(evident greşită) că abuzul este justificat şi de percepţia că abuzul este benefic 
personal.  

De asemenea, aspecte care trebuie luate în considerare sunt empatia pe care o 
deţine o anumită persoană, nivelul de control social al individului, natura 
animalului abuzat, mediul familial şi poziţia socială a individului14.  

 
12 T. Manea, D.L. Ivan, Violenţa împotriva animalelor. Dispoziţiile art. 25 din Legea nr. 205/2004 

privind protecţia animalelor comentate şi adnotate. Practică judiciară recentă, Bucureşti, Editura Hamangiu, 
2020, p. 1. 

13 P.B. Marques, M. Paulino şi L.Alho, Psychopathy and Criminal Behavior. Current Trends and 
Challenges, Editura Academic Press, 2022, p. 445-468. 

14 R. Agnew, The Causes of Animal Abuse: A Social-Psychological Analysis, Theoretical Criminology 
2, nr. 2/1998, p. 177-209, disponibil la: https://doi.org/10.1177/1362480698002002003, link accesat la 
data de 11.05.2022.  
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Ameninţarea sau rănirea animalelor sunt tactici des întâlnite, având scopul 
(pentru persoana care le efectuează) de a stabili sau exercita controlul asupra 
celorlalţi membri ai familiei sau de a-şi arăta dominanţa. Ceea ce este şi mai 
îngrijorător este că de multe ori violenţa împotriva animalelor coexistă cu alte 
tipuri de violenţă (verbală, fizică, psihică, sexuală)15.  

O altă motivare pentru cruzimile aduse animalelor poate fi reprezentată de 
aşteptările absurde pe care stăpânul le are faţă de un animal de companie, de 
anumite reacţii ale animalului pe care acesta nu le înţelege16 şi chiar intenţia de a-l 
„dresa” prin violenţă, crezând că astfel va asculta şi va învăţa mai repede.  

 

5. Efectele violenţei împotriva animalelor  

Urmările violenţei împotriva animalelor nu sunt doar cele juridice, prevăzute 
de legea penală. Când analizăm efectele unei acţiuni (lovirea animalelor) sau 
inacţiuni (fapta de a lăsa animalele fără hrană sau fără apă) trebuie să privim 
problematica din toate punctele de vedere. Violenţa împotriva animalelor produce 
o serie de efecte în afara cadrului legal, cum ar fi suferinţa, durerea, creşterea 
agresivităţii şi temerea societăţii.  

În primul rând, este clar că violenţa le produce durere şi suferinţă animalelor 
puse în discuţie. În această privinţă nu cred că este nevoie să argumentăm teza 
deoarece este de la sine-înţeles că orice fiinţă vie suferă atunci când este lovită.  

În al doilea rând, în cazul în care infracţiunea este săvârşită într-un cadrul 
familial nu suferă doar animalul, ci şi ceilalţi membrii ai familiei. Tocmai de aceea 
făptuitorii o văd ca pe o oportunitate de a se impune, de a teroriza psihic alte 
persoane sau de a se face ascultaţi.  

Acestea ar fi efectele directe, însă din păcate efectele unei astfel de acţiuni nu se 
opresc aici, deoarece copilul care creşte într-un mediu abuziv, fie că vorbim de 
violenţa împotriva animalelor ori de violenţa intrafamilială, e mult mai probabil să 
dezvolte probleme de comportament, care se pot extinde chiar şi până la viaţa 
adultă. Minorii care sunt expuşi la astfel de comportamente pot de asemenea să 
aibă performanţe şcolare scăzute şi pot dezvolta diferite boli precum anxietatea, 
depresia, iar în unele cazuri chiar să aibă tentative de suicid17.  

 
15 S. McPhedran, Animal Abuse, Family Violence, and Child Wellbeing: A Review, 2008, p. 42, articol 

disponibil la: https://link.springer.com/content/pdf/10.1007/s10896-008-9206-3.pdf, link accesat la 
data de 12.05.2022.  

16 J. Scott, Animal cruelty, pet abuse & violence: the missed dangerous connection, Jurnalul Foresic 
Research & Criminology International, nr. 6/2018, p. 406-407.  

17 S. McPhedran, Animal Abuse, Family Violence, and Child Wellbeing: A Review, 2008, p. 44, articol 
disponibil la: https://link.springer.com/content/pdf/10.1007/s10896-008-9206-3.pdf, link accesat la 
data de 12.05.2022.  
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În al treilea rând, persoanele care au de suferit în urma infracţiunilor de 
violenţă împotriva animalelor sunt în multe cazuri chiar infractorii. O literatură de 
specialitate generoasă demonstrează că persoanele care lucrează în abatoare sau 
ferme sunt mult mai predispuse agresivităţii decât persoanele care lucrează în 
medii normale de muncă. Agresivitatea care poate fi dezvoltată de subiectul activ 
al infracţiunii este de două tipuri: orientată către afară (spre alţi oameni, alte 
lucruri, mai multe animale) sau înăuntru (suicid)18, atunci când individul îşi dă 
seama de faptele pe care le săvârşeşte şi apar sentimentele de regret pe care acesta 
nu mai poate să le suprime.  

Violenţa împotriva animalelor are efecte negative şi asupra societăţii în 
ansamblul ei. Nu multe persoane sunt indiferente atunci când vine vorba de 
rănirea, schingiuirea sau uciderea unui animal, iar majoritatea dezvoltă sentimente 
precum frică, tristeţe, suferinţă, compasiune şi furie. Aici intervine rolul crimi-
nologiei de a arăta că astfel de fapte care pun în pericol o valoare socială de aşa 
natură trebuie reduse pe cât posibil şi deci incriminate, indicând mai ales 
modalitatea care trebuie aleasă pentru a restabili ordinea socio-juridică.  

 

6. Concluzii 

Infracţiunile de violenţă împotriva animalelor prezintă un real interes pentru 
studiul criminologiei din prisma rezultatelor negative pe care acestea le au asupra 
societăţii. Totodată, ele ne ajută la aflarea cauzelor acestora şi în încercarea de a le 
preîntâmpina prin studierea faptelor săvârşite în particular şi a autorilor.  

Legiuitorul adaptează pe cât posibil prevederile normative conform realităţii 
sociale, lucru observabil prin intermediul actualelor modificări şi completări ale 
actelor normative din domeniul violenţei împotriva animalelor.  

În spirit critic, menţionăm totuşi că nu ar trebui neglijate aspecte precum 
limitele speciale de pedeapsă identice pentru aceeaşi faptă săvârşită asupra mai 
multor animale sau faptul că există unitate de incriminare pentru zoofilie şi pentru 
uciderea animalelor. Prin urmare, ar trebui să avem în vedere aceste considerente 
pentru posibilele modificări legislative din viitor. 

De asemenea, întrucât violenţa împotriva animalelor are efecte negative şi 
dăunătoare asupra autorilor sau a persoanelor care asistă la ea, apreciem că este 
necesară incorporarea legislaţiei din această materie în Codul penal, aceasta 
prezentând un pericol grav şi real pentru societate19.  

 
18 D. Sorin, Natura Umană (2021) - film documentar România, disponibil la: https://www.natura 

umana.com/ sau la https://www.youtube.com/watch?v=IGwx2ByvSm4, linkuri accesate la data de 
11.05.2022. 

19 În plus, în majoritatea ţărilor dezvoltate regăsim aceste prevederi în codurile penale, cum ar fi 
în legislaţia franceză, care este una de inspiraţie pentru ţara noastră. 
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Astfel există posibilitatea ca mai multe persoane să afle de reglementări şi să 
fie îndeplinită funcţia de prevenţie a actului normativ prin respectarea lui. Această 
ultimă perspectivă vizează opiniile potrivit cărora criminologia are datoria de a 
evalua şi de a optimiza practica anticriminală20, la care ne alăturăm.  
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