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V. JURISPRUDENŢĂ CCR 
 
 ABSTRACT 
 
Further to the work carried out by the Constitutional Court, three decisions (exceptions of 

unconstitutionality admitted) were published in July regarding: Code of Civil Procedure; Land Law 
no. 18/1991; Law no. 303/2004 on the status of judges and prosecutors. 

NECONSTITUŢIONALITATE – D.C.C. NR. 279/2022  
(M. OF. NR. 676/06.07.2022): SINTAGMA „LITERAL” DIN 

CUPRINSUL ART. 321 ALIN. (7) COD DE PROCEDURĂ CIVILĂ 

 

De Redacţia Pro Lege 
 
Decizia CCR Actul normativ Sumar 

D.C.C. nr. 279/2022 
(M. Of. nr. 676 din 6 
iulie 2022) 

 Sintagma „literal” din 
cuprinsul art. 321 alin. (7) din 
Codul de procedură civilă 

Neconstituţionalitate  

  
În M. Of. nr. 676 din 6 iulie 2022 a fost publicată Decizia Curţii Constitu-

ţionale nr. 279/2022 prin care a fost admisă excepţia de neconstituţionalitate a 
sintagmei „literal” din cuprinsul art. 321 alin. (7) din Codul de procedură civilă, 
astfel cum acesta a fost modificat prin art. I pct. 33 din Legea nr. 310/2018 pentru 
modificarea şi completarea Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedură civilă, 
precum şi pentru modificarea şi completarea altor acte normative. 

 
Obiectul excepţiei de neconstituţionalitate 
Art. 321 alin. (7) din Codul de procedură civilă, astfel cum acesta a fost 

modificat prin art. I pct. 33 din Legea nr. 310/2018 
„(7) Dacă întrebarea este încuviinţată, întrebarea, împreună cu numele părţii care a 

formulat-o, urmată de răspunsul martorului, se vor consemna literal în declaraţia marto-
rului conform dispoziţiilor art. 323 alin. (1)”. 

Revista Universul Juridic  nr. 7, iulie 2022, pp. 200-201 



Jurisprudenţă CCR 201 

 
 
 

D.C.C nr. 279/2022358 
D.C.C. nr. 279/2022 
Prin Decizia nr. 279/2022, Curtea Constituţională a admis excepţia de neconsti-

tuţionalitate şi a constatat că sintagma „literal” din cuprinsul art. 321 alin. (7) din 
Codul de procedură civilă, astfel cum acesta a fost modificat prin art. I pct. 33 din 
Legea nr. 310/2018 pentru modificarea şi completarea Legii nr. 134/2010 privind 
Codul de procedură civilă, precum şi pentru modificarea şi completarea altor 
acte normative, este neconstituţională. 
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NECONSTITUŢIONALITATE – D.C.C. NR. 355/2022  
(M. OF. NR. 728/20.07.2022): ART. 52 ALIN. (1)  

TEZA A DOUA DIN LEGEA FONDULUI FUNCIAR NR. 18/1991 

 

De Redacţia Pro Lege 
 
Decizia CCR Actul normativ Sumar 

D.C.C. nr. 355/2022 
(M. Of. nr. 728 din 
20 iulie 2022) 

Art. 52 alin. (1) teza a doua din 
Legea fondului funciar nr. 
18/1991 

Neconstituţionalitate 

  
În M. Of. nr. 728 din 20 iulie 2022 a fost publicată Decizia Curţii Constitu-

ţionale nr. 355/2022 prin care a fost admisă excepţia de neconstituţionalitate a 
dispoziţiilor art. 52 alin. (1) teza a doua din Legea fondului funciar nr. 18/1991. 

Astfel, Curtea a stabilit că respectivele dispoziţii sunt neconstituţionale. 
  
Obiectul sesizării de neconstituţionalitate 
Obiectul excepţiei de neconstituţionalitate îl reprezintă dispoziţiile art. 52  

alin. (1) teza a doua din Legea fondului funciar nr. 18/1991, care au următorul 
conţinut: 

„În sensul prezentei legi, […] comisia judeţeană este autoritate publică cu autoritate 
administrativ-jurisdicţională.” 

  
D.C.C nr. 355/2022358 
Prin Decizia nr. 355/2022, Curtea Constituţională a admis excepţia de 

neconstituţionalitate ridicată de Comisia Locală de Fond Funciar Trifeşti, judeţul 
Iaşi, prin primar, în Dosarul nr. 14.771/245/2016 al Tribunalului Iaşi – Secţia I 
civilă şi a constatat că dispoziţiile art. 52 alin. (1) teza a doua din Legea fondului 
funciar nr. 18/1991 sunt neconstituţionale. 
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NECONSTITUŢIONALITATE PARŢIALĂ – D.C.C. NR. 363/2022 
(M. OF. NR. 731/20.07.2022): ART. 100 DIN LEGEA NR. 303/2004 
PRIVIND STATUTUL JUDECĂTORILOR ŞI PROCURORILOR 

 

De Redacţia Pro Lege 
 
Decizia CCR Actul normativ Sumar 

D.C.C. nr. 363/2022 
(M. Of. nr. 731 din 
20 iulie 2022) 

Art. 100 din Legea nr. 303/2004 
privind statutul judecătorilor şi 
procurorilor 

Neconstituţionalitate 
parţială 

  
În M. Of. nr. 731 din 20 iulie 2022 a fost publicată Decizia Curţii Constitu-

ţionale nr. 363/2022 prin care a fost admisă excepţia de neconstituţionalitate a 
dispoziţiilor art. 100 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecătorilor şi 
procurorilor. 

Astfel, Curtea a stabilit că respectivele dispoziţii sunt neconstituţionale. 
 
Obiectul sesizării de neconstituţionalitate  
Obiectul excepţiei de neconstituţionalitate îl reprezintă, potrivit încheierii de 

sesizare, dispoziţiile Legii nr. 303/2004 privind statutul judecătorilor şi procuro-
rilor, în ansamblul său. 

Având în vedere critica de neconstituţionalitate formulată, care vizează lipsa 
reglementării unui termen de radiere a sancţiunii disciplinare constând în exclu-
derea din magistratură, Curtea va restrânge obiectul excepţiei, circumscriindu-l la 
dispoziţiile art. 100 din legea menţionată, care au următorul conţinut: 

„Sancţiunile disciplinare care se pot aplica judecătorilor şi procurorilor, proporţional 
cu gravitatea abaterilor, sunt: 

a) avertismentul; 
b) diminuarea indemnizaţiei de încadrare lunare brute cu până la 25% pe o perioadă de 

până la un an; 
c) mutarea disciplinară pentru o perioadă efectivă de la un an la 3 ani la o altă instanţă 

sau la un alt parchet, chiar de grad imediat inferior; 
d) suspendarea din funcţie pe o perioadă de până la 6 luni; 
d^1) retrogradarea în grad profesional; 
e) excluderea din magistratură. 
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(2) Prin derogare de la dispoziţiile legilor speciale care reglementează răspunderea 
disciplinară, sancţiunile disciplinare care pot fi aplicate pentru abaterile disciplinare prevă-
zute la art. 99 lit. b), d) şi t) teza întâi nu pot consta în cele prevăzute la art. 100 lit. a)-d).” 

  
D.C.C nr. 363/2022358 
Prin Decizia nr. 363/2022, Curtea Constituţională a admis excepţia de 

neconstituţionalitate ridicată de D.M.D. în Dosarul nr. 1.576/108/2020 al Tribu-
nalului Arad – Secţia a III-a de contencios administrativ şi fiscal, litigii de muncă şi 
asigurări sociale şi a constatat că dispoziţiile art. 100 din Legea nr. 303/2004 
privind statutul judecătorilor şi procurorilor sunt constituţionale numai în 
măsura în care sancţiunea disciplinară a excluderii din magistratură nu are efect 
permanent. 


