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Abstract

The following study focuses on the issue of parental alienation, which can often be caused by a
failure to properly enforce decisions on the exercise of the right to respect for private and family life.
Much of the current analysis is based on a recent ruling of the European Court of Human Rights in
Pavlovi v. Bulgaria case. The paper also considers the measures that can be taken against this form of
parental abuse, thus containing practical references related to the effective implementation of the
legal means enacted in order to counteract this syndrome.
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1. Argument in favoarea cercetdrii subiectului

Prezentul studiu este prilejuit de pronuntarea recenta a Curtii Europene a
Drepturilor Omului intr-o cauza ce vizeaza incalcarea dreptului la viata privata si
de familie, urmare a neindeplinirii de cdtre autoritdtile nationale din Bulgaria a
masurilor necesare pentru realizarea dreptului de a mentine legaturi personale cu
minorull.

Intr-un asemenea cadru de analizs, Curtea de la Strasbourg a retinut instrdi-
narea copilului de membrii apropiati ai familiei (tatal si bunicii sai), readucand
astfel in atentie acutizarea sindromului de alienare parentald, ce reprezinta, in
esentd, o interactiune patologica intra-familiald, mai des intalnita in cazul divor-
turilor non-consensuale?.

1 CEDO, Cauza Pavlovi v. Bulgaria (cererea nr. 72059/16), 1 februarie 2022, ECLI:CE:ECHR:
2022:0201JUD007205916.

2 A se vedea, in acest sens, Margit Gaffal, Parental Alienation in Divorce Judgments, InDret, vol. 4,
2012, p. 2: http:/ /dx.doi.org/10.2139/ssrn.2182523.
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La nivel introductiv, amintim cd alienarea parentald a fost sistematizata,
pentru prima data la nivel stiintific de Richard Gardner, in cartea sa The Parental
Alienation Syndrome, a Guide for Mental Health and Legal Professionals, prin inter-
mediul cdreia erau descrise cazuri in care, pe fondul tensiunilor acumulate la
divort, unul dintre fostii soti proiecta o imagine negativa a celuilalt pdrinte, in
mintea copilului lor comun, scopul fiind distrugerea treptata a relatiei dintre copil
si pdrintele nerezident.

Actualmente sindromul aliendrii parentale este recunoscut si in tara noastra,
prin intermediul Protocolului privind recunoasterea aliendrii parentale, incheiat de
Institutul de Psihologie Judiciard, fiind definit ca o forma de abuz emotional deo-
sebit exercitatd asupra copilului.

Dat fiind impactul distructiv al acestor tehnici psihologice de denigrare, este
lesne de inteles ca trebuie intervenit rapid, pentru ca relatia cu minorul sa nu se dete-
rioreze, uneori ireversibil. De pildd, in cauza Bordeianu v. Moldova*, alienarea paren-
tala a fiicei atinsese un nivel de severitate care ameninta punerea in executare a pro-
gramului de vizitare, astfel ca autoritdtile ar fi trebuit sd implementeze principala
solutie de contracarare care implicd o abordare complexd, cu participarea expertilor
in domeniu, fiind blamata , toleranta de facto” a autoritatilor responsabile de executare.

Asadar, gravitatea acestui fenomen si a situatiilor conflictuale pe care le gene-
reazd, dar mai cu seama faptul cd si in societatea roméneasca acest sindrom se mani-
festd pregnant, nefiind, deci, o problema ocazionald, ne determina sa intreprindem
un atare demers de cercetare, fiind de interes practic si de actualitate modul in care
sistemul juridic se raporteaza la aceasta problema, prin stabilirea solutiilor punctuale
ce sunt menite sa restabileasca relatia minor-parinte nerezident.

Pentru obiectivul pe care ni I-am propus, mai intdi vom exemplifica, prin inter-
mediul principiilor extrase din hotdrarea pronuntata recent in cauza Pavlovi v.
Bulgaria, facand referire si la alte cazuri in care a fost examinata problema aliendrii
parentale de citre CEDO, pentru ca apoi sa concluzionam asupra solutiilor de avut
in vedere, respectiv sa urmarim modul in care acestea au fost receptate in legislatia
si practica judiciara romaneasca.

2. Problema sistemica a absentei masurilor menite sa permita contactul efec-
tiv intre padrintele nerezident si minor. Esecul autoritatilor in a adopta masuri
pregdtitoarea adecvate

Alienarea parentald poate fi cauzatd de unul dintre parinti sau de cétre o alta
rudd apropiatd a copilului, dar de multe ori este inlesnita si de o solutionare defi-
citard a acestei probleme, la nivel national, si anume avem in vedere lipsa adoptdrii

3 Ibidem, p. 7.
4 CEDO, Cauza Bordeianu v. Moldova (cererea nr. 49868/08), 11 ianuarie 2011, par. 60, 69,
ECLIL:CE:ECHR:2011:0111JUD004986808.
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prompte a acelor masuri susceptibile de a pune in aplicare dreptul parintelui nere-
zident de mentinere a legaturilor personale cu minorul.

In acest sens aratdm ci in cauza Pavlovi v. Bulgaria tatal copilului a solicitat in
repetate randuri interventia serviciilor de asistentd sociala si chiar a politiei, res-
pectiv reprezentantilor procuraturii pentru a-si realiza dreptul sdu de vizita
consfintit in hotdrari definitive ale instantelor, una dintre acestea dispunand chiar
extinderea respectivului drepts. In cele din urmi s-a adresat, alituri de bunicii
paterni ai copilului, Curtii de la Strasbourg, plangandu-se de lipsa prelungita de
punere in executare a hotdréarilor judecatoresti care-i recunosteau dreptul de a avea
legaturi personale cu minorul.

In acest dosar, ca si in celelalte ce s-au aflat pe rolul Curtii europene a drep-
turilor omului, cu obiect similar, Curtea a reamintit principiile generale privind
punerea in executare a titlurilor ce vizeaza legdturile dintre copii si parintii lor,
principii dezvoltate de-a lungul vremii in cauze precum: Ignaccolo-Zenide v. Romania®,
Prizzia v. Ungaria’, Vyshnyakov v. Ucrainas, precum si cele ce vizeaza relatiile dintre
bunici si nepoti, ce se regasesc in Marckx v. Belgia®, Kruski¢ v. Croatia®®.

Astfel, in cauza Ignaccolo-Zenide v. Romdnia, Curtea a stabilit cd art. 8 din
Conventie impune autoritdtilor atat obligatii negative, dar si pozitive, inerente

5 Subliniem ca in optica Curtii de la Strasbourg participarea activad a parintilor in actiunile care i
privesc pe copii este obligatorie in temeiul art. 8 din Conventie, pentru a asigura protectia intereselor
acestora si cd, in cazul in care un reclamant solicitd punerea in executare a unei hotarari judecatoresti,
atat comportamentul acestuia, cat si cel al instantelor, reprezinta un factor relevant ce trebuie luat in
considerare (CEDO, cauza Cristescu v. Romadnia, cererea nr.13589/07, 10 ianuarie 2012, ECLI: CE:ECHR:
2012:0110JUD001358907, par. 59 si CEDO, cauza Pascal v. Romdnia, cererea nr.805/09, 17 aprilie 2012,
ECLI:CE:ECHR:2012:0417JUD000080509, par.71). Astfel, de exemplu, in aceastd ultima cauzd, Pascal v.
Romdnia, Curtea a constatat cd ,reclamantul nu a solicitat asistenta serviciilor sociale sau a unui
psiholog pentru a explora alte posibilitdti de a se apropia de fiica sa instrdinatd si atunci cand a avut
ocazia de a participa la sedinte de consiliere psihologica impreuna cu fosta lui sotie [...], acesta a
incetat s& mai participe la ele dupa patru sedinte [...]” (par.84). In continuare, Curtea arati c4 in situatii
dificile precum cea din respectivul dosar, avand in vedere problemele nerezolvate dintre parinti
»rebuie sd treacd o anumitd perioadd de timp pentru ca parintii sd poatd sa depdseascd dificultatile
emotionale si s stabileasci o relatie matura bazati pe interesul superior al copilului [...]”. In lumina
acestor considerente concluzia a fost cd ,restabilirea unei relatii cu un copil in astfel de circumstante
delicate necesita eforturi pe termen lung din partea tuturor celor implicati, in ciuda obligatiilor pozi-
tive ale autoritatilor publice de a asigura executarea dreptului de vizita [...]” (par. 85).

6 CEDO, Cauza Ignaccolo-Zenide v. Romdnia (cererea nr. 31679/96), 25 ianuarie 2000, ECLI:CE:
ECHR:2000:0125]UD003167996.

7 CEDO, Prizzia v. Ungaria (cererea nr. 20255/12), 11 iunie 2013, ECLI:CE:ECHR:2013:0611
JUDO002025512

8 CEDO, Vyshnyakov v. Ucraina (cererea nr. 25612/12), 24 iulie 2018, ECLI:CE:ECHR:2018:0724
JUD002561212.

9 CEDO, Marckx v. Belgia (cererea nr. 6833/74), 13 iunie 1979, ECLI:CE:ECHR:1979:0613
JUDO000683374

10 CEDO, Kruski¢ v. Croatia (cererea nr. 10140/13), 25 noiembrie 2014, ECLI:CE:ECHR:2014:1125
DEC001014013.



84 GEORGETA-BIANCA SPIRCHEZ

respectirii efective a vietii de familie. In ceea ce priveste obligatiile pozitive, acestea
implicd dreptul pdrintelui de a beneficia de méasuri adecvate din partea statului,
pentru a fi aldturi de copilul sau, obligatia fiind una de mijloace, astfel cum se
afirmd si in cauzele Prizzia v. Ungaria (paragraful 35) si Vyshnyakov v. Ucraina
(paragraful 36). Important de mentionat este ca, dupa cum s-a stabilit, tot in juris-
prudenta CEDO, ,obligatiile statului nu se limiteaza la a veghea in sensul de a
permite copilului sd i se poata aldtura tatalui sau, ci ele cuprind si totalitatea masu-
rilor pregdtitoare ce permit atingerea acestui rezultat”1.

Curtea a mai statuat, prin intermediul hotararii pronuntate in cauza
Ignaccolo-Zenide v. Romdnia, ca obligatia autoritatilor nationale de a lua masuri in
scopul reunirii copilului cu pdrintele sau nu este absolutd, ,, deoarece este posibil ca
reluarea convietuirii cu minorii care au locuit un timp cu celdlalt pdrinte sd nu se
realizeze atat de usor, sd nu se poata face imediat si sd necesite unele masuri
pregatitoare. Natura si anvergura acestora depind de circumstantele fiecdrei cauze,
dar intelegerea si cooperarea din partea tuturor persoanelor vizate constituie intot-
deauna un factor important. Dacd autoritdtile nationale trebuie sa se straduiasca sa
faciliteze o astfel de colaborare in acest domeniu, obligatia lor de a recurge la
coercitie nu poate fi decat limitata: acestea trebuie sa tina seama de interesele si de
drepturile si libertdtile acelor persoane si in special de interesele superioare ale
copilului si de drepturile sale, stipulate in art. 8 din conventie. In ipoteza in care
contactele cu pdrintii riscd sd ameninte aceste interese sau sa incalce drepturile
respective, autoritdtile nationale trebuie sa vegheze la stabilirea unui raport de pro-
portionalitate intre ele” (par. 94).

Intelegem din cele citate mai sus cd este misiunea judecitorului national de a
asigura justul echilibru intre drepturile aflate in conflict, astfel cum sunt stabilite
raportat la particularitatile fiecarui caz in parte!2, aplicind standardele conven-
tionale, indeosebi cel al principiului proportionalitatii.

Referitor la adecvarea masurilor adoptate de autoritati, principalul criteriu de
apreciere al lor este rapiditatea implementdrii acestora, intrucat trecerea timpului
poate avea consecinte iremediabile asupra relatiei dintre copil si pdrintele care nu
locuieste cu acesta, nefiind exclusa utilizarea sanctiunilor impotriva comportamen-
tului ilegal al parintelui la care locuieste copilul, astfel cum se retine in cauza
Vyshnyakov v. Ucraina (par. 37).

Asadar, prin raportare si la factorul timp, se poate sustine ca o neexecutare
corespunzatoare a acestei categorii de hotdrari judecatoresti poate pune in discutie
si incdlcarea art. 6 al Conventiei europene a drepturilor omului, prin prisma

11 CEDO, Amandlachioai v. Romania, (cererea nr. 4023/04), 26 mai 2009, ECLI:CE:ECHR:2009:
0526JUD000402304, par. 97.

12 Stela Stoicescu, Obligatii pozitive ale statelor sub aspectul punerii in executare a hotdrdrilor jude-
catoresti privitoare la minori din perspectiva Conventiei europene a drepturilor omului, in Revista Romand de
Drept Privat nr. 3/2018, accesat in biblioteca virtuald www.sintact.ro.
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exigentei termenului rezonabil de solutionare si a tuturor celorlalte garantii proce-
durale, dupa cum poate fi vorba si despre invocarea art. 13 al Conventiei, atunci
cand Statul nu asigurd un remediu efectiv pentru punerea in executare a hotdra-
rilor judecdtoresti in aceasta materie’.

Suplimentar, in privinta legdturilor cu bunicii, respectiv cu alte rude apro-
priate, amintim ca aprecierea Curtii este cd ,viata de familie”, in sensul art. 8 al
Conventiei, include cel putin legaturile dintre rudele apropiate, de exemplu cele
dintre bunici si nepoti, intrucat si astfel de rude pot juca un rol considerabil in viata
de familie (hotdrarea in cauza Marckx v. Belgia, par. 45). Pe cale de consecintd si in
astfel de cazuri obligatia Statului, prin organele sale responsabile, este de actiona
de asemenea manierd incat sa permitd dezvoltarea normald si sdndtoasd a acestor
relatii (hotdrarea in cauza Kruskic v. Croatia, par. 111).

Revenind la cauza recentd Pavlovi v. Bulgaria, Curtea a constatat ca desi tatal si
bunicii paterni au sustinut in mod activ procedurile de executare, solicitind asis-
tentd din partea diferitelor autoritati responsabile, cooperand rabdatori cu acestea,
totusi mdsurile adoptate, in plan intern, nu au fost suficiente sau adecvate/opor-
tune pentru restabilirea relatiei acestora cu minorul.

Asadar, Curtea a ajuns la concluzia cd autoritdtile competente au actionat
defectuos, anume, in concret: in privinta masurilor coercitive asupra debitorului
obligatiei (mama), s-a retinut ca executorul judecdtoresc nu a amendat-o in mod
regulat pe mama copilului pentru nerespectarea titlurilor executorii din cauzs,
politia s-a rezumat doar la a o avertiza pe mama cu privire la obligatiile sale legale,
iar procurorii sesizati au refuzat deschiderea urmaririi penale, in majoritatea
cazurilor, iar in acele dosare finalizate cu trimitere in judecata penald, instantele au
achitat-o pe mama. Nici serviciile de asistentd social nu au actionat cum s-ar fi
cuvenit in aceste circumstante speciale, relevante, in acest sens, fiind concluziile
unei comisii a Agentiei de Stat pentru Protectia Copilului in care s-a consemnat
utilizarea ineficienta si de duratd a serviciilor de asistentd sociald, omisiuni care au
insemnat incalcdri atat ale drepturilor parintelui nerezident, ale bunicilor paterni,
cat si ale copilului.

Astfel, Curtea a considerat cad luarea unor masuri pregdtitoare adecvate ar fi
fost indispensabild pentru a asigura implicarea autonoma a copilului, independent
de influenta decisivd a mamei, mai cu seama la inceputul intregii proceduri, ina-
inte ca alienarea sd se instaleze, sau chiar accentueze. Aceste masuri complexe ar fi
trebuit, in mod util, sa o implice, la nivel de consiliere si pe mama, aldturi de copil.

13 Aceastd interpretare se desprinde si din consultarea literaturii de specialitate: Stela Stoicescu,
op. cit., accesatd in biblioteca virtualda www .sintact.ro.
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3. Remedii de avut in vedere in astfel de cazuri

Dupd cum just s-a subliniat, in literatura de specialitate!4, atunci cand se ridica
problema aliendrii parentale, abordarea trebuie sa implice ajutor de specialitate,
insemnand inldturarea acestei forme de abuz emotional, prin participarea tuturor
partilor implicate la sedinte de consiliere psihologicd, dar se va realiza si din punct
de vedere legal, prin instrumentele juridice susceptibile sa sanctioneze conduita
culpabild a parintelui alienator.

Din punct de vedere juridic, raportandu-ne la legislatia romaneasca, putem sa
uzam de dispozitiile de drept substantial, anume cele de la art. 403 C. civ. care se
referd la modificarea masurilor luate cu privire la copil si sd contracaram aceasta
problema prin solicitarea adresatd instantei de a extinde programul de legaturi
personale, in favoarea padrintelui instrdinat de copilul sdu sau, mai drastic sa
obtinem chiar schimbarea locuintei copilului la parintele tinta a aliendrii parentale,
respectiv instanta sa pronunte o modificare a modalitatii de exercitare a autoritatii
parintestil®.

Impartasim chiar si acele orientiri din cadrul unor jurisdictii straine’, prin
intermediul cdrora padrintii titulari ai dreptului de vizitd a minorului promoveaza si
actiuni civile in raspundere delictuala, pentru a ,compensa”, in plan financiar,
pierderea relatiei cu al lor copil, si totodatd, ca o forma suplimentara de presiune
asupra celuilalt parinte alienator.

Intorcandu-ne la obiectul principal al studiului nostru, partea de executare a
hotararilor judecdtoresti in pricinile cu minori, ardtdam cd in Romania, prin intrarea
in vigoare a noului Cod de procedura civild s-a realizat o reformare a acestei
materii, prin dispozitiile art. 910-914. In esentd, desi s-au inaintat si propuneri con-
crete de imbunatatire, a fost remarcat efectul pozitiv al reglementarii, prin garan-
tiile suplimentare oferite, acelea de implicare a directiei generale de asistenta
sociald si protectie a copilului si a psihologuluil”.

Util de mentionat, in context, este si faptul cd asupra acestor prevederi si-a
indreptat analiza si Curtea noastra Constitutionald, care a fost sesizata cu exceptii
de neconstitutionalitate a noii reglementdri ce vizeaza executarea hotdrarilor

14 Adina Renate Motica, Alienarea parentald sau cum si cresti un copil nefericit, in Marieta Avram
(coordonator), Autoritatea parinteasca. intre maretie si decddere, Ed. Solomon, 2018, p. 349.

15 Pentru exemplificari jurisprudentiale, in acest sens, a se consulta Adina Renate Motica, op. cit.,
pp. 354-360.

16 A se vedea, in acest sens, Kelly Schwartz, The Kids Are Not All Right: Using the Best Interest
Standard to Prevent Parental Alienation and a Therapeutic Intervention Approach to Provide Relief, Boston
College Law Review, volume 56, issue 2, 2015, accesat la data de 19.02.2022 la adresa web:
https:/ /lawdigitalcommons.bc.edu/bclr/vol56/iss2 /9.

17 Roxana Stanciu, Scurte consideratii asupra dispozitiilor Codului de procedurd civild referitoare la
executarea hotdrdrilor judecitoresti referitoare la minori, in Marieta Avram (coordonator), Autoritatea
pdrinteasca. intre madretie si decddere, Editura Solomon, 2018, pp. 538-551.
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judecdtoresti si a altor titluri referitoare la minori. Astfel, prin Decizia Curtii
Constitutionale nr.299/12 mai 2016 s-a statuat asupra conformitatii textelor
criticate, cu legea noastra fundamentald!s, din motivare fiind relevante de retinut
cele stabilite la paragrafele 19-21: ,19. Prin urmare, din analiza textelor legale men-
tionate, Curtea observa cd legiuitorul a reglementat mai multe masuri graduale ca
intensitate menite sa constranga debitorul sa execute obligatia prevazuta in titlul
executoriu, prin intermediul instantei de judecatd. Aplicarea penalitdtilor repre-
zinta un mijloc de constrangere judiciard, o sanctiune pecuniara, care are rolul de a
crea debitorului obligatiei o presiune suplimentard, inclusiv prin acumularea, timp
de trei luni, a sumelor datorate pentru intarzierea in executare. Dupd acest termen,
legiuitorul a prevazut o sanctiune mult mai grava, respectiv constrangerea debito-
rului cu aplicarea unei sanctiuni penale.

20. Referitor la critica privind posibilitatea de a influenta comportamentul
minorului in sensul de a-l respinge pe pdrintele care a castigat procesul, Curtea
retine cd legiuitorul a prevazut in functie de varsta copilului un program de consi-
liere psihologicad pentru o perioadd ce nu poate depdsi 3 luni, la finalizarea cdruia
psihologul numit de instanta va intocmi un raport. Dupa primirea raportului exe-
cutorul judecdtoresc va relua procedura executarii silite.

21. Avand in vedere cele anterior ardtate, Curtea retine cd procedura criticatd
nu incalca dreptul la un proces echitabil garantat constitutional si conventional.
Dispozitiile art. 21 alin. (3) din Constitutie prevdd judecarea proceselor in mod
echitabil si solutionarea lor intr-un termen rezonabil, principiu consfintit si de art. 6
paragraful 1 din Conventia pentru apdrarea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale. Procesul echitabil constituie o garantie a principiului egalitatii, iar
termenul rezonabil o garantie a faptului cd justitia asigura realizarea drepturilor si
libertatilor cetdtenilor, cu eliminarea tergiversarilor si a mijloacelor sicanatorii. Or,
procedura legald criticatd instituie suficiente garantii pentru asigurarea unui
proces echitabil si a termenului rezonabil”.

Nu ne-am propus, prin intermediul acestui studiu, sda expunem continutul
normativ al articolelor de lege precitate, considerand cd ne-am mai aplecat, din
punct de vedere teoretic asupra lor!?, ci mai degraba vom face cateva referiri prac-
tice legate de punerea efectiva in aplicare a acestui arsenal juridic de combatere a
sindromului de alienare parentald.

O cale de actiune este aceea a aplicarii de penalititi, in baza art. 910 alin. (3) raportat
la art. 906 C. pr. civ. Acestea sunt considerate? a fi un mijloc indirect de obtinere a

18 Aceeasi concluzie este afirmatd si prin intermediul Deciziei Curtii Constitutionale nr. 710/9
noiembrie 2017, respectiv prin Decizia nr. 18/15 ianuarie 2019.

19 Georgeta-Bianca Spirchez, The execution of court decisions and of other enforceable titles regarding
minors, according to the Romanian Civil Procedure Code, Bulletin of the Transilvania University of Brasov
Series VII: Social Sciences * Law * Vol. 10 (59) No. 1-2017.

2 Joan llies Neamt, Executarea silitd a dreptului de a avea legituri personale cu minorul. Iluzie sau
realitate?, Revista de dreptul familiei nr. 1-2/2019, p. 394. Autorul citat, intemeindu-se pe cele dispuse
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executdrii in natura a obligatiei intuitu personae, prin exercitarea unei presiuni
patrimoniale asupra debitorului.

Astfel, intr-o spetd?!, s-a decis in sensul ca nu este doar oportuna stabilirea unei
penalitdti maxime pe zi de intarziere, impotriva parintelui debitor al obligatiei de
executat, dar si cd o astfel de masurd este imperios necesara deoarece ,reclamantei
i-a rdmas doar uzul concursului coercitiv al organelor judiciare si al celor de
executare pentru a avea speranta legitima cd isi poate recupera copilul si isi poate
reface relatia cu acesta, care este atat de degradata [...], incat orice variantd mai
blanda este consideratd insuficienta”. Pentru a pronunta aceasta solutie instanta a
remarcat ca o bund parte din copildria si preadolescenta copilului fusesera alterate
de tatdl care, ajungand in puternice relatii conflictuale cu fosta sotie, a decis sa il
implice si pe minor in acestea, din cuprinsul lucrarii de expertiza intocmite in acel
dosar reiesind cd , implicarea minorului in conflictul parintilor a provocat grave
inconveniente dezvoltdrii sale armonioase la nivel afectiv precum si cd modul in
care tatal actioneazd in circumstantele concrete ale cauzei este apt sd genereze
alienarea minorului fatd de mama si sa impiedice satisfacerea corespunzatoare a
nevoii de continuitate a copilului in relatia cu ambii sai parinti”.

Dupad cum just s-a statuat, tot pe cale jurisprudentiald??, stabilirea cuantumului
penalitétilor se impune a se face prin ,raportarea la gravitatea inactiunii culpabile
a debitoarei, la miza litigiului si necesitatea ca penalitatea sa constituie un mijloc de
constrangere adecvat a debitorului pentru aducerea la indeplinire a obligatiilor din
titlul executor, astfel incat sa fie mentinut si aplicat principiul proportionalitatii”.

Potrivit art. 913 C. pr. civ., un posibil remediu pentru situatia in care o hotdrare
judecdtoreascd nu poate fi pusd in executare deoarece minorul tnsusi refuzd si pardseascid pe
unul dintre parinti sau, dimpotrivd, manifestd aversiune fafi de pdrintele nerezident, este
consilierea psihologicd, ce ,urmeazd a se desfadsura de cdtre o persoand specializatd,
in scopul rezolvarii unor situatii dificile care se manifestd in relatia dintre copil si
parintii sdi, inclusiv pentru rezolvarea unor tulburari emotionale si/sau comporta-
mentale care s-ar putea manifesta la copil pe fondul situatiei tensionate din
familie”23.

Desigur, motivele refuzului minorului pot fi multiple, insd se interpreteaza?* ca
daca relatia cu parintele a decurs normal pana la acel moment si nu pot fi invocate

de Inalta Curte de Casatie si Justitie, completul competent pentru dezlegarea unor chestiuni de drept,
Decizia nr. 16/2017, arata ca penalitatile prevazute de art. 906 C. pr. civ. nu inldtura dreptul credito-
rului la daunele cauzate de neexecutarea la termen a obligatiilor.

21 fn acest sens, a se vedea Judecitoria Alba Iulia, incheierea nr. 2392/5 noiembrie 2021, con-
sultatd prin intermediul bibliotecii virtuale www.sintact.ro.

22 A se consulta Judecitoria Cluj-Napoca, Sentinta nr. 8232/20 decembrie 2021, disponibild prin
intermediul bibliotecii virtuale www .sintact.ro.

2 Tribunalul Dambovita, Decizia nr. 779/21 octombrie 2021, disponibild prin intermediul
bibliotecii virtuale www.sintact.ro.

2 Joan llies Neamt, op. cit., p. 396, precum si jurisprudenta citatd de acest autor: Tribunalul
Maramures, Decizia civild nr. 309/1/2018.
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noi motive care sa justifice atitudinea de respingere a minorului, concluzia este ca
reactia copilului a survenit pe fondul unei manipuldri din partea parintelui la care
locuieste statornic sau se datoreaza unui asa-numit ,conflict de loialitati”, care il
determina sa se alieze cu unul dintre parinti pentru a nu-i pierde afectiunea.

Astfel, intr-o cauza instanta? a motivat includerea minorului si a ambilor
parinti intr-un program de psihoterapie familiald si, distinct de psihoterapie indi-
viduald, raportat la necesitatea de a depdsi furia generata de divort, obiectivul final
tiind acela al imbunatatirii abilitatilor parentale si al adoptdrii unei coparentalitati
adecvate, avand in vedere urgenta restabilirii relatiei dintre minor si tatal sau.

Intr-un alt dosar civil instanta? a pus in vedere partilor imperativul protejarii
minorilor de conflictele care se desfdsoarad intre parinti, subliniind ca atitudinea
parintilor este factorul determinant in dezvoltarea unor relatii emotionale stabile
cu ai lor copii. De aceea a apreciat cd se impune cat mai rapid reluarea unei relatii
tiresti intre copil si parintele de care a fost instrdinat, stiut fiind cd sansele de
reusita in astfel de cazuri cresc cu cét interventia terapeutica este mai rapida si mai
energicd.

Desigur, pentru a intregi gama de solutii legislative, ne mai putem referi si la
procedurile penale care se pot declansa in virtutea art. 912 alin. (2) C. pr. civ.?7. Cu privire
la acestea, in acord cu cele afirmate de cdtre Curtea Europeand a Drepturilor
Omului in cauza Sbdrnea impotriva Romdniei?8, suntem de pdrere cd trebuie mani-
festatd prudentd, intrucat efectul negativ s-a putea repercuta tot asupra minorului,
care ar putea fi plasat intr-o situatie stresanta suplimentara?.

4. Comentarii finale
Lipsa cooperdrii intre pdrintii separati, spre binele copilului lor, nu poate

exonera autoritdtile competente de a adopta toate masurile apte sa permitd, in mod
rezonabil, mentinerea legdturilor de familie, este ideea de baza ce se desprinde din

25 A se vedea Judecitoria sectorului 5 Bucuresti, Sentinta nr. 9286/21 decembrie 2017, disponibila
prin intermediul bibliotecii virtuale www.sintact.ro.

2 A se vedea Judecdtoria Cluj-Napoca, Sentinta nr. 8232/20 decembrie 2021, disponibild prin
intermediul bibliotecii virtuale www.sintact.ro.

277 Art. 912 alin. (2) C. pr. civ.: ,In cazul in care debitorul nu isi indeplineste obligatia in termenul
previzut la alin. (1), precum si atunci cand debitorul este de rea-credintd si ascunde minorul, executorul
judecitoresc va consemna acest fapt si va sesiza de indati parchetul de pe langd instanta de executare in vederea
inceperii urmdririi penale, pentru sdvdrsirea infractiunii de nerespectare a hotdrdrii judecitoresti.”

28 CEDO, cauza Sbirnea imp. Romdniei (cererea nr. 2040/06), 21 iunie 2011, par. 122: ,In lumina
evolutiei ulterioare a cauzei si avand in vedere impactul pe care aceastd actiune l-a avut, in special
asupra fetei, Curtea considera cd insistenta reclamantului asupra plangerii penale si de a dovedi pre-
tinsa rea-credintd a M.S. nu pare si fi fost cea mai constructiva abordare pentru reconstruirea legaturii
emotionale pe care acesta o avusese inainte cu fiica sa”.

29 fn acest sens, a se vedea Sevastian Cercel, Oana Ghitd, Cuvdntul copilului in procedurile judiciare
si in executarea silitd, in Revista Romand de Executare Silita nr. 1/2020, consultat in biblioteca virtuala
www sintact.ro.
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randurile ce preced si pe care o gdsim, cu titlu obligatoriu si in jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului®.

Aceste autoritati trebuie sa fie responsabilizate de principiile obligatorii des-
prinse din cazuistica Curtii de la Strasbourg si sd depuna toate diligentele speciale,
in astfel de cazuri sensibile, mai cu seama atata vreme cat dispun de parghiile juri-
dice care le permit sd actioneze corespunzator. Actiunea lor trebuie sa fie conjugata
si sd derive, in primul rand, din constientizarea faptului cd alienarea parentald este
de naturd sa producd efecte ddundtoare, nedorite, de lunga duratd asupra unui
copil.

30 CEDO, cauza Zavrel v. Cehia (cererea nr. 14044/05), 18 ianuarie 2007, par. 52, CLI:CE:ECHR:
2007:0118JUD001404405.



