Revista Universul Juridic e nr. 3, martie 2022, pp. 21-46

MODALITATI IN CARE INSTANTA DE TUTELA VALORIFICA
PRINCIPIUL INTERESULUI SUPERIOR AL COPILULUI

Jud. Mdlina TEBIES
Judecitoria Bistrita

Abstract

Disputes specific to family relationships affect not only the parents involved in the conflict, but
especially the minors who may take part in these disputes without their will, with a special impact on
their development. There are a number of benchmarks provided by the case law of the European
Court of Human Rights in illustrating the principle of the well-being of the child. For example, in
Pascal's case against Romania, it is stated that the right of the parent and the child to enjoy each
other's company is a fundamental element of "family life" within the meaning of art. 8 of the
Convention. " What concerns the judge of each case directly with elements of family law is whether a
fair balance has been struck between the various interests involved, namely the interests of the child
and the mother, the applicant and the general interest in ensuring the rule of law. It is also
imperative in domestic law that the principle of the best interests of the child prevail in all
proceedings and decisions concerning children, taken by public authorities and authorized private
bodies, as well as in cases resolved by the courts.

With the enforcement of the Civil Code the institution of parental authority has been regulated.
It belongs equally to both parents, according to the principle that it is in the best interests of the child
for both parents to actively participate in his or her upbringing, education and care. We are offered a
series of coordinates that the judge will analyze when investigating the merits of a case that has as its
object the exercise of parental authority. It is about a healthy development both morally and
physically, maintaining a balance between the social and emotional plan and respecting the right to
have a family life, more precisely to keep in touch with each of the parents, even after their separation.

In the conduct of such litigation, the child is heard by the judge, only with the participation of
the clerk, and following his reports, a report is drawn up by the clerk, which is to be attached to the
case file. The parties will take note of the contents of this minor hearing record, from the case file,
which will be drawn up in a single copy.

With regard to the questions the judge is asking, it is preferable that each word be chosen
carefully so as not to shake the listener emotionally. At the same time, it is essential to build a
relationship of trust as a recommendation.

In our opinion, the arrangement of as many special rooms dedicated to listening to minors in
the courts and prosecutor's offices in Romania would have a high utility. The main goal is to reduce
the negative impact on the emotional and mental health of minors who are heard during court
proceedings.
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It is therefore up to the judge of the case to make a decision taking into account a number of
factors, and it is of particular importance to know as many as possible. It aims to be based on the
principle of the well-being of the child in the best possible way.

Keywords: minors, disputes, parental authority, the children's hearing procedure, parent-child
relationship, the purpose of judge of counterbalancing a series of relevant factors.

Conflictele care au loc intre membrii unei familii sunt extrem de intense si
pline de incarcatura emotionald, manifestindu-se uneori pe parcursul a mai multor
ani sau chiar zeci de ani de zile. Acestea au ca si consecinta periclitarea si adesea
distrugerea armoniei familiale, si nu doar in situatii izolate, din nefericire, conduc
la dezvoltarea unor afectiuni de naturd psihica pentru partile implicate in conflict.
Acest gen de ciocniri de interese specific relatiilor de familie afecteazd nu doar
parintii implicati in cearta respectivd, dar mai ales minorii care pot lua parte in
aceste dispute fdrd voia lor, atat ca fini observatori, cat si ca ,,obiect” al disputelor.
In plus, uneori copiii trdiesc perioade indelungate in medii conflictuale si asist4 la o
serie de manifestdri nesdndtoase, prin impunerea anumitor comportamentel. Unii
dintre acestia, adultii zilei de maine, sunt supusi riscului de a adopta, in mod
involuntar, anumit tip de atitudine, fie aceasta ofensiva sau defensiva, ca forma de
autoapdrare, intrucat nu cunosc un alt tip de comportament sau nu au fost educati
sd adopte un alt mod de rdspuns la conflict. Astfel, se perpetueaza reactii si moduri
de functionare deficitare.

Modalitdtile de gestionare, in general, si de solutionare, in special, a acestor
conflicte prezinta o serie de particularitdti, avand ca elemente esentiale si ca fina-
litate restabilirea comunicarii, dar si a relatiei dintre partile aflate in conflict,
intrucat acestea, fiind membrii aceleiasi familii, este necesar ca in perspectiva sa fie
capabili relationeze si sd interactioneze ca parinti, chiar daca raporturile dintre soti
se vor stinge, in multe situatii.

Incad din vremea dreptului roman au fost create unele mecanisme juridice
avand ca finalitate asigurarea echilibrului in interiorul familiei, ceea ce sustinea
intr-o oarecare madsurd si stabilitatea sociald. Dreptul roman reglementa, asadar,
protectia juridica a familiei ca fiind un sistem complex, responsabil cu asigurarea
functionalitatii relatiilor dintre pater familias si membrii familiei sale. Avem in
vedere nu doar relatiile dintre soti, ci si cele parinti-copii, cu un impact deosebit
asupra evolutiei minorilor.

1 Claudiu Florinel Augustin Ignat, ,Medierea in conflictele de familie si litigiile civile de dreptul
familiei”, Revista Universul Juridic nr. 5 din mai 2021, pp. 38-47.
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Care consideram ca ar fi variantele alternative expunerii problemelor de
familie in fata instantei de judecata?

Pe de o parte, consultarea unui terapeut specializat in astfel de divergente, in
stadiul in care este inca posibild impédcarea sotilor, doar ca acestea nu cunosc par-
ghiile care le-ar fi utile, iar prezenta unui tert obiectiv ar fi una extrem de benefica.
Existd, de pildd, psihologi care se axeaza nu doar pe problemele de cuplu, ci si pe
relationarea parinte-copil.

Credem, totodata, intr-un rezultat eficient al procedurii medierii, cat timp este
gdsit un specialist implicat si doritor sd ajute. Avem in vedere si cadrul legal al
acestei proceduri, care reflectd unele caracteristici de bazi. In primul rand, orice
intelegere apartine in mod exclusiv partilor care participd la aceasta procedura.
Mediatorul nu poate sa influenteze termenii sau conditiile prin care se stabileste o
solutie comund a partilor2. O trasdturd de baza este confidentialitatea, reglementata
de dispozitiile art. 32 din Legea nr. 192/2006, privind organizarea si exercitarea
profesiei de mediator, care statueazd ca: ,mediatorul este obligat sa pdstreze
confidentialitatea informatiilor de care ia cunostintd in cursul activitatii sale de
mediere, precum si cu privire la documentele intocmite sau care i-au fost predate
de catre pdrti pe parcursul medierii, chiar si dupd incetarea functiei sale”. Este
semnat un acord de confidentialitate, care este aplicabil tuturor informatiilor ce ar
putea fi transmise de catre pdrti in desfasurarea medierii.

Pe de alta parte, prin raportare la prevederile art. 30 alin. (2) din Legea men-
tionata anterior, ,mediatorul trebuie sa conducd procesul de mediere in mod
nepartinitor si sd asigure un permanent echilibru intre parti”, astfel ca partile
implicate beneficiaza de drepturi egale. Chiar dacd s-ar ivi o situatie ipoteticd, de
exemplu, manifestarea unui sot abuziv sau alienator, in care raportat la moralitate,
s-ar impune aceasta, niciuna dintre parti nu poate fi favorizata sau defavorizata de
cdtre profesionistul in mediere, iar rezultatul apartine in integralitatea lui partilor.
Aceastd impartialitate este garantul unui aspect extrem de important, si anume
acela cd nu doar intreaga negociere, ci insusi rezultatul apartine partilor, fiind
favorabil ambelor. De asemenea, in cuprinsul prevederilor art. 31 din aceeasi Lege
se regdseste principiul neutralitdtii, exprimat astfel: ,mediatorul are obligatia sa
refuze preluarea unui caz, dacd are cunostintd despre orice imprejurare ce l-ar
impiedica sd fie neutru si impartial (...)”. Concluzionam ca persoana care poarta
discutiile cu partile implicate este obligatd sd manifeste neutralitate pe tot
parcursul disputelor. Acesta se situeazd undeva in exteriorul conflictului, expu-
nandu-le pdrtilor posibilitdtile si modalitdtile in care se va ajunge la un acord care
sd aducd beneficii tuturor®. De asemenea, se poate observa ca legiuitorul a acordat
atentie sporitd solutiondrii pe cale amiabild a conflictelor de familie, avand in
vedere dorinta de a proteja relatiile de familie.

2 Claudiu Florinel Augustin Ignat, ibidem.
3 Cererea nr. 805 din 2009, Hotdrarea pronuntatd la data de 12 aprilie 2012.
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Care sunt reperele pentru definirea ,interesului superior al copilului”?

In lumina jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, sunt funda-
mentale anumite aspecte. Asadar, in cauza Pascal contra Romaniei4 este ilustrat
faptul ca ,dreptul pdrintelui si al copilului de a se bucura unul de compania
celuilalt constituie un element fundamental al «vietii de familie» in sensul art. 8 din
conventie”>.

Dintr-o alta perspectivd, este subliniat si faptul ca scopul esential al art. 8 este
de a proteja persoanele particulare impotriva actelor arbitrare ale autoritatilor
publice, aceasta avand in vedere cu precddere sfera relatiilor de familie care sunt
reglementate. Pe de altd parte, se aratd cd in cauzele care privesc punerea in
aplicare a dreptului de vizitd al unuia dintre parinti, statul are o obligatie de mij-
loace, nu una de rezultat. Extrem de relevant este paragraful 71 din cuprinsul
acestei hotarari, unde se arata cd participarea activa a parintilor in actiunile care ii
privesc pe copii este obligatorie in temeiul art. 8 din conventie® pentru a asigura
protectia intereselor acestora si cd, in cazul in care un reclamant solicita punerea in
executare a unei hotarari judecatoresti, atat comportamentul acestuia, cat si cel al
instantelor, reprezintd un factor relevant ce trebuie luat in considerare. In ceea ce
priveste modalitatea concreta de aplicare a principiilor statuate intr-o cauza parti-
culard, instanta europeana subliniaza cd se efectueaza o analiza pentru a se observa
dacd, in lumina principiilor relevante din jurisprudenta sa, masurile luate de auto-
ritatile romane au fost avut caracter adecvat si eficient.

Ceea ce priveste in mod direct judecatorul fiecdrei cauze cu elemente de
dreptul familiei este aspectul dacd a fost realizat un echilibru just intre diversele
interese implicate, si anume interesul copilului si al mamei, cel al reclamantului si
interesul general de a asigura respectarea statului de drept.

Aici intervine rolul judecdtorul national, care contrabalanseaza toate aceste
tipuri de interese, intrucat niciunul dintre ele nu poate fi neglijat. De pildd, obli-
gatia de a lua masuri pentru a facilita contactul dintre pdrinte si copilul sdau minor
nu este una absoluta si in acelasi timp, aceasta este o obligatie de mijloace, nicide-
cum de rezultat. Nici nu ni s-ar pdrea fireasca o altd incadrare a acestei obligatii,
tiindca pe de o parte nu consideram ca ar putea fi reglementata o astfel de institutie
pe planul dreptului intern, iar pe de altd parte avem in vedere si subiectul vizat,
respectiv subiectul raporturilor de dreptul familiei.

4 Principiu relevant statuat de Curte in cuprinsul rationamentul efectuat, conform paragrafului
67 din Hotararea pronuntatd la data de 12 aprilie 2012.

5 Paragraful 67 al hotdrarii pronuntate, la data de 12 aprilie 2012, in cauza Pascal c. Romaniei.

6 Conventia pentru apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, cunoscuta si
sub denumirea de Conventia Europeand a Drepturilor Omului, a fost elaboratd de Consiliul Europei
in anul 1950 si a intrat in vigoare la data de 3 septembrie 1953.
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in continuare, in cauza Amanalachioai contra Romaniei’, Curtea analizeaza
existenta unei ingerinte, starea de fapt constand in aceea cd reclamantul se plange
de imposibilitatea de a obtine inapoierea copilului si de a-si exercita drepturile
pdrintesti asupra acestuia, in conditiile in care minora locuia cu bunicii sdis. Este
sesizat aspectul cd hotdrarile judecdtoresti pronuntate si totalitatea procedurilor
urmate de reclamant in urma refuzului bunicilor de a restitui copilul constituie o
»ingerinta”, in sensul paragrafului 2 al art. 8 din Conventie, in méasura in care ele il
impiedicd pe reclamant sd se bucure de exercitarea autoritatii sale parintesti si de
dreptul de a-si pastra fiica, aspect cu care instanta europeand este de acord.
Asadar, sunt observate trasdturile ingerintei, pentru a se putea concluziona daca
aceasta se transforma ori nu in final intr-o incdlcare a articolului 8 al Conventiei. Se
are in vedere, pentru stabilirea caracterului justificat al ingerintei, modul in care
sunt ilustrate in speta de drept intern caracteristicile , prevazuta de lege” si ,scop
legitim”.

Relevant in ceea ce priveste notiunea deosebit de complexa de , interes supe-
rior al copilului”, in viziunea Curtii, este si aspectul cd textul articolului art. 103 din
Vechiul cod al Familiei®, temeiul legal in vigoare la acel moment nu prevedea, la
luarea unei asemenea masuri, garantii pentru protejarea drepturilor principalelor
parti in cauza, si anume ale pdrintilor si ale copilului, impotriva arbitrarului.
Pentru aceste motive, Curtea va porni de la principiul cd ingerinta in discutie era
~prevazuta de lege”. Totusi, marja de apreciere a autoritatilor interne, si in mod
deosebit cea a instantelor, in interpretarea si aplicarea legii, va fi luata in consi-
derare in analiza conformitatii masurii litigioase cu cerintele de just echilibru®.
Este prezumat, asadar, cd mdsura litigioasa urmarea un scop legitim in raport cu al
doilea paragraf al art. 8 din Conventia europeand, si anume protectia drepturilor si
libertatilor altora, intrucat o masura echitabild nu poate sa reflecte in mod limitativ
respectarea libertatii unei parti, cat timp ar fi periclitata ori incalcata libertatea altei
parti implicate in cauza respectiva.

Cu referire la caracterul necesar al ingerintei intr-o societate democraticd, ana-
liza are ca obiectiv concretizarea unui echilibru in privinta masurilor dispuse sau
hotararilor pronuntate, mai precis, ,,daca justul echilibru ce trebuie sa existe intre
interesele concurente de fata, tindnd cont in acelasi timp si de respectarea ordinii
publice, a fost pdstrat in limitele marjei de apreciere de care se bucurd statele in
materie”11,

7 Hotérarea Curtii Europene a Drepturilor Omului din 26 mai 2009, care a fost publicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 720, din 26 octombrie 2009.

8 Starea de fapt redatd in cauza Amanalachioai contra Romaniei solutionatd prin Hotdrarea
Curtii Europene a Drepturilor Omului din 26 mai 2009.

9 Conform textului art. 103 din Codul Familiei in vigoare la acel moment, instanta putea sd nu
dispund inapoierea unui copil la persoanele care au autoritatea parinteascd, invocand interesul supe-
rior al copilului.

10 Paragrafele 76-77 din cauza Amanalachioai contra Romaniei.

11 Paragraful 80 din Hotdrarea citatd anterior.
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In final, sunt formulate niste repere extrem de importante, de care judecitorul
national este preferabil s tind cont, si anume, pe de o parte, decizia acestuia luata
in fiecare litigiu sa le garanteze copiilor o evolutie intr-un mediu sdnatos, iar pe de
altd parte, sa se mentina legaturile acestora cu familia, situatiile exceptionale fiind
rare, un exemplu ar putea fi un caz de nedemnitate.

Lecturand o parte din bogatele file ale jurisprudentei Curtii Europene, regdsim
si decizia pronuntatd in cauza Costreie contra Romanieil2. In cuprinsul acesteia
sunt ilustrate elemente care alcdtuiesc ansamblul raporturilor tipice de dreptul
familiei.

Este subliniat faptul cd pentru un pdrinte si copilul sdu, a fi impreund repre-
zinta un element esential al vietii de familie, chiar daca relatia dintre pdrinti a
incetats.

in opinia noastrd, la acest aspect meritd sd se gandeasca nu doar judecdtorul, ci
cu precadere parintii copilului implicat in cauza dedusad solutionarii, fie unui
organism avand rolul de a stinge conflictele dintre parti, fie instantelor interne.

Se aratd si cd reglementarea de catre legiuitor a unor mdsuri interne care
constituie o piedicd sau element perturbator in convietuirea ori petrecerea timpului
parinte-copil impreund constituie cu siguranta o ingerintd in dreptul la viata
privata protejat de art. 8 din Conventie.

In aceasts privints, in cuprinsul paragrafului 68 al hotirarii mentionate ante-
rior este reamintit cd este adevarat cd ,art. 8 tinde in principal sa protejeze indivi-
dul impotriva imixtiunilor arbitrare ale autoritatilor publice, notiune care cuprinde
si sfera instantelor de judecatd, dar este important sa nu uitdm ca acesta genereazs,
de asemenea, obligatii pozitive inerente unei «respectari» efective a vietii de
familie”. Pentru ca ingerinta sd nu devina o incdlcare, este imperios necesara pas-
trarea justului echilibru intre interesele in cauza ale individului si ale societatii in
ansamblul acesteia. Se tine cont si marja de apreciere a fiecarui stat in parte. Desi
art. 8 din Conventie implica dreptul unui pdrinte la masuri care sa il reuneasca pe
el si pe copilul sau si obligatia autoritdtilor nationale de a lua astfel de masuri, cea
din urma nu este absolutd, deoarece, uneori, reunirea unui parinte cu copiii sdi care
trdiesc de mai mult timp impreund cu celdlalt parinte nu poate avea loc imediat si
necesitd preparativel4.

In rationamentul Curtii este subliniat pe de o parte cd autorititile nationale
trebuie sa faca tot posibilul pentru a facilita o asemenea colaborare, iar pe de alta
parte este mentionat ca obligatia acestora de a recurge la constrangere in domeniu
nu poate fi decat limitatd: este necesar ca acestea sa tind seama de interesele si de
drepturile si libertatile acelorasi persoane, in special de interesele superioare ale
copilului si de drepturile care ii sunt recunoscute prin art. 8 din Conventie. In cazul
in care legdturile cu parintii riscd sa ameninte aceste interese sau sa aduca atingere

12 Cererea nr. 31373 /05, Hotararea pronuntatd la data de 13 octombrie 2009.
13 Paragraful 67 din Decizia pronuntata in cauza Costreie contra Romaniei.
14 Paragraful 69 din Decizia pronuntata in cauza Costreie contra Romaniei.
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acestor drepturi, este de competenta autoritatilor nationale sa asigure un just echi-
libru intre acestea. Aici intervine judecdtorul cauzei, care contrabalanseaza inte-
resul parintilor de a pastra legatura cu minorii cu interesul copilului de a fi protejat
si de avea parte de siguranta, de o bund ingrijire si cea mai buna crestere.

Totodata, in analiza masurilor dispuse in fiecare speta in parte, atat in cursul
judecatii, cat si ulterior acesteia, se verifica dacd au fost luate anumite masuri intr-un
interval de timp rezonabil, pentru ca parintii sa poata beneficia de contactul cu copiii
lor, respectiv de dreptul de vizita. Este vizatd, asadar, in cadrul analizei efectuate de
instanta europeana si etapa executdrii hotararii pronuntate de catre instantele interne
prin care i se acordd reclamantului dreptul de vizitare a copiilor sai.

Un alt reper de care atat judecatorul national, cat si organele abilitate cu exe-
cutarea hotararilor judecdtoresti vor tine cont este acela ca procedurile privind
autoritatea pdarinteascd si dreptul de vizitare, inclusiv executarea hotdrarii pronun-
tate cu privire la acestea, necesitd un rezultat urgent, deoarece trecerea timpului
poate avea consecinte iremediabile asupra relatiilor dintre copil si parintele care nu
trdieste impreund cu el’s.

Acest reper mentionat ne-a atras atentia cu precddere. De aceea, cauzele cu
acest specific sunt solutionate cu celeritate si li se acorda in acelasi timp atentia
cuvenitd. Dificultdti pot apdrea cand probatoriul care se solicita sau se impune a fi
administrat necesita o perioadd mai lunga de timp sau cand concluziile unei probe,
precum expertiza de specialitate ori raportul de anchetd psiho-sociald, sunt sumare
si judecdtorul simte cd este recomandat sa faca demersuri suplimentare.

Reglementarea conceptului intitulat ,autoritate parinteasca”

Autoritatea parinteascd nu este o institutie juridicd noud in sistemul de drept
roman, doar prin prisma modului de intitulare a acesteia. Aceasta este intalnita si
in reglementdri mai vechi. Astfel, in Codul civil din anul 1864, Titlul IX , Despre
puterea pdrinteasca” (art. 325-341) care face parte din Cartea I ,Despre persoane”,
ocrotirea copiilor s-a realizat prin institutia , puterii parintesti”. Puterea pdrinteasca
insemna totalitatea drepturilor pe care legea le acorda parintilor asupra persoanei
si bunurilor copilului, cat timp copilul era minor si neemancipat!®. Notiunea de
,autoritatea pdrinteasca” este ilustratd printr-o serie de texte legislative din
cuprinsul actualului Cod civil.

Prin intrarea in vigoare a Codului civil, la data de 01.10.2011%, atat institutia

juridica a incredintarii minorului, cat si institutia reincredintarii au fost inlocuite de

15 Paragraful 71 din decizia pronuntatd in cauza Costreie contra Roméniei.

16 Cosmina Flavia Sofrag (Bobar), tezd de doctorat Universitatea ,Lucian Blaga”, Sibiu, 2018,
,Autoritatea Pirinteascd In Reglementarea Actualului Cod Civil Roman”, p.5 .

17 Codul civil este reprezentat de Legea nr. 287/2009 si a intrat in vigoare in baza Legii
nr. 71/2011.
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o institutie principald, autoritatea pdrinteasca, si una subsidiara acesteia, stabilirea
locuintei minorului. Totusi, desi aceste institutii au suferit o serie de modificari,
multe elemente au rdmas comune, chiar identice sub aspectul conditiilor ce se
impun a fi intrunites. Astfel, art. 397 din Codul civil prevede ca ,dupa divort,
autoritatea pdrinteasca revine in comun ambilor parinti, afard de cazul in care
instanta decide altfel”, autoritatea pdrinteasca fiind definitd, prin intermediul
art. 483 din acelasi Cod, ca fiind ,ansamblul de drepturi si indatoriri care privesc
atat persoana, cat si bunurile copilului si apartin in mod egal ambilor parinti”.
Asadar, regula instituita de citre legiuitor este cea a exercitdrii in comun a auto-
ritdtii parintesti.

In cadrul alineatului al doilea al aceluiasi articol se face legitura intre cele doua
concepte, ,autoritatea parinteascd” si ,interesul superior al copilului”, fiind
statuatd regula ca ,pdrintii exercitd autoritatea parinteascd numai in interesul
superior al copilului, cu respectul datorat persoanei acestuia, si il asociaza pe copil
la toate deciziile care il privesc, tindnd cont de varsta si de gradul sdu de matu-
ritate”, fiind pus in valoare reperul central al interesului superior al copilului. In
continuare, se stabileste in cadrul alineatului al treilea faptul ca ,ambii parinti
raspund pentru cresterea copiilor lor minori”.

Faptul ca autoritatea parinteasca apartine in mod egal ambilor parinti se gre-
veazd pe ideea conform cdreia interesul superior al copilului implica participarea
ambilor pdrinti la cresterea, educarea si ingrijirea sa. Egalitatea in drepturi a
parintilor se afla in deplina concordanta cu dreptul copilului de a creste aldturi de
parintii sdi, drept prevazut in Conventia ONU privind drepturile copilului® si in
Legea nr. 272/2004, republicata. Imprejurarea ci parintii sunt divortati nu scin-
deazad ocrotirea copilului.20

De la principiul exercitdrii comune a autoritatii pdrintesti, legiuitorul a
prevazut, prin textul art. 398 alin. (1) din Codul civil, si situatii derogatorii stabilind
cd, ,dacd existd motive intemeiate, avand in vedere interesul superior al copilului,
instanta hotdrdste ca autoritatea parinteasca sa fie exercitatd numai de catre unul
dintre parinti”. Efectuand o analiza atentd a acestor prevederi legale, se observa ca
in cuprinsul textului Codului civil nu au fost definite nici exhaustiv, dar nici
exemplificativ acele ,motive intemeiate”. Se poate conchide cu usurintd ca acestea
sunt lasate la aprecierea instantei de judecatd, care, prin prisma rolului pe care il
are, este obligatd sa interpreteze textele legale raportat la fiecare spetd dedusa
cercetarii, tindnd cont de specificitatea probatoriului administrat si sa pronunte o

18 Sentinta civild nr. 2248/16.04.2009, pronuntata de cétre Judecatoria Bistrita.

19 Romania a fost printre primele state care au ratificat Conventia ONU, in anul imediat urmaétor
adoptdrii sale in cadrul Adunérii Generale a Natiunilor Unite, prin Legea nr. 18 din 28 septembrie
1990.

20 Mihaela Berindei, , Cateva aspecte privind rolul jurisprudentei in exercitarea autoritatii parin-
testi in caz de divort”, Revista Universul Juridic nr. 7 din iulie 2019.
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hotarare prin care sd evite ivirea ulterioard a vreunui abuz de drepturi. Pe de alta
parte, este corect din punct de vedere juridic sa fie ilustrate prin considerentele
expuse de judecatorul cauzei care au fost probele de care nu se tine cont, nefiind
coroborate in cadrul ansamblului probatoriu sau sustinerile partilor ce au fost
inlaturate, asadar modalitdtile si cdile prin care s-a ajuns la pronuntarea solutiei
respective, solutie care devine o realitate consacratd juridic intr-un litigiu.

In acelasi timp, prevederile legii speciale, respectiv art. 5 alineatele (1) si (2) din
cuprinsul Legii nr. 272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor copilului,
stabilesc urmatoarele: copilul are dreptul la protectie si asistentd in realizarea si
exercitarea deplind a drepturilor sale, iar rdspunderea pentru cresterea si asigu-
rarea dezvoltdrii copilului revine in primul rand parintilor-deci, inclusiv tatalui -
acestia avand obligatia de a-si exercita drepturile si de a-si indeplini obligatiile fata
de copil tinand seama cu prioritate de interesul superior al acestuia. In completarea
acestuia vine si textul art. 36 alin. (2) din aceleiasi legi, conform caruia , exercitarea
drepturilor si indeplinirea obligatiilor parintesti trebuie sa aiba in vedere interesul
superior al copilului si sd asigure bundstarea materiala si spirituald a copilului, in
special prin ingrijirea acestuia, prin mentinerea relatiilor personale cu el, prin
asigurarea cresterii, educarii si intretinerii sale (...)” si art. 37 din Legea 272/2004,
care statueaza ca parintilor le revine responsabilitatea de a asigura cele mai bune
conditii de viatd necesare cresterii si dezvoltarii copiilor si sunt obligati sa le asi-
gure copiilor conditiile necesare pentru crestere, educare, invatdtura si pregdtire
profesionald. Mai mult, dispozitiile art. 261 din Codul civil reglementeaza cu
valoare de principiu indatorirea pdrintilor de crestere si educare a copiilor lor
minori, indatorire care presupune existenta unei implicari active, atat pe plan
moral, cat si pe plan material, a fiecdruia dintre pdrinti, in timp ce art. 488 alin. (2)
lit. ¢) si d) din acelasi act normativ prevede ca parintii sunt obligati sd ia toate
madsurile necesare pentru protejarea si realizarea drepturilor copilului si sd coope-
reze cu persoanele fizice si persoanele juridice cu atributii in domeniul ingrijirii,
educdrii si formarii profesionale a copilului.

Pe cale de consecintd, ansamblul autoritatii parintesti presupune insumarea
unor drepturi si obligatii pentru ambii parinti, in legatura cu ingrijirea si educarea
copilului. Acest aspect este reglementat si in cuprinsul Rezolutiei nr. 2079/2015 a
Consiliului Europei?!, care subliniazd cd pdrintii sunt egali in privinta impartirii
responsabilitatilor parintesti, iar rolul tatalui cu privire la copiii sdi, chiar si atunci
cand minorii au o varsta frageda trebuie sa fie recunoscut si accentuat.

Potrivit prevederilor art. 36 alin. (6) din cuprinsul Legii nr. 242/2004, desi un
parinte nu poate renunta la autoritatea parinteascd, acesta se poate intelege cu
cellalt parinte cu privire la modalitatea de exercitare a autoritatii parintesti. In

21 Rezolutia 2079 (2015) privind , Egalitatea si autoritatea parinteasca comuna: rolul tatilor”.
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opinia jurisprudentiald majoritard s-a stabilit totusi ca interesul superior al copi-
lului este ca ambii pdrinti sd fie raspunzatori de cresterea si educarea minorului.
Prin urmare, nu s-ar ridica problema exercitarii autoritatii parintesti in mod exclu-
siv de cdtre un parinte, cat timp instanta apreciaza ca ambii parinti prezinta capaci-
tatea de a se ocupa de cresterea si educarea minorilor si de a lua decizii in interesul
superior al copilului, chiar dacd ar exista un acord al pdrintilor prin care unul
dintre ei si-ar manifesta expres dorinta de a renunta la aceasta.

Atunci cand cei doi pdrinti trdiesc separat, dupa divort ori separarea in fapt,
existad riscul ca parintii sd8 nu colaboreze asa cum s-ar impune, din cauza lipsei
comunicarii ori a increderii. Totusi, chiar si In acest caz exercitarea in comun
ramane regula si pdrintii isi pastreaza drepturile, dar si obligatiile lor parintesti.

Ca exceptie, se poate considera ca fiind in interesul superior al minorului
admiterea unei solicitdri de exercitare exclusiva a autoritatii parintesti formulatd de
cdtre unul dintre parinti, daca celdlalt parinte are un comportament abuziv sau de
naturd a periclita dezvoltarea armonioasa a copilului ori isi neglijeazd complet,
pentru o lungd perioadd de timp, indatorirea de a creste copilul, de a-i proteja
sandtatea sa fizicd, psihica si intelectuald sau de a se ocupa de educatia, invatatura
si pregatirea profesionald a acestuia, prin raportare la nevoile copilului.

Minorul creste, se dezvolta si are nevoi si unele interese de formare sociala si
profesionald asupra cdrora trebuie sa hotarasca in mod normal pdrintii, iar in lipsa
consimtdmantului unuia dintre pdrinti, celdlalt nu are posibilitatea legald de a lua
singur astfel de decizii. In astfel de situatii, dac acestea se greveaza pe una dintre
ipotezele exceptionale prevazute expres de normd, instanta de tuteld poate decide
cd un singur parinte este apt sa exercite autoritatea pdrinteascd, Facem referire de
exemplu la situatia abuzului emotional exercitat de catre un anumit parinte asupra
copilului. O spetd intalnitd in practicd prezenta particularitatea ca tatal i-a comu-
nicat minorului sa nu mai fie deranjat de cétre acesta, intrucat nu este preocupat de
viata acestuia, el avand acum o alta familie. Existd o serie de aspecte care pot
aparea pe parcursul vietii copilului, precum vaccinarea minorului cu vaccinurile
specifice varstei, alegerea medicului acestuia, luarea unor diverse decizii medicale
la nevoie, stabilirea relatiilor sociale acceptabile privitoare la petrecerea timpului
liber inclusiv prin plecarea in anumite excursii in exteriorul tarii. Desi acestea ar
putea fi in interesul superior al copilului, ele pot fi luate fie in comun de catre
ambii parinti, fie in cazuri de exceptie, de pdrintele unic cdruia ii este incredintat
minorul.

Considerdam ca, raportat la cele expuse anterior, este oportuna efectuarea unei
analize obiective, in conditiile in care unul dintre parinti este singura persoana care
ii asigurd minorului fundamentul afectiv si suportul moral si material de care
acesta are nevoie pentru crestere si educare si in acelasi timp este impiedicat sa
protejeze interesele copilului de citre celdlalt parinte, care fie actioneaza in
detrimentul minorului, fie manifestd o atitudine de neglijenta fata de acesta. Este
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de necontestat faptul cd interesul superior al copilului este in sensul de a beneficia
de toate drepturile sale, de a-i fi ocrotite toate interesele se de a beneficia macar de
sprijinul unuia dintre parinti, care sa poata din punct de vedere legal, dar si moral
sd ii ofere stabilitatea de care minorul are nevoie. Instanta de tuteld va putea
incadra o astfel de stare de fapt ca fiind chiar un motiv pentru a opera decdaderea
din drepturile pdrintesti, dacd un astfel de comportament se manifestda in mod
repetitiv, continuand sa il afecteze pe minor.

Totodata, in legdturd cu autoritatea pdrinteasca exclusivd, se vor avea in
vedere exemplele oferite de legiuitor ca reprezentdind motive intemeiate pentru ca
instanta sd decidd ca autoritatea parinteascd sd se exercite de cdtre un singur
pdrinte, ca alcoolismul, boala psihicd, dependenta de droguri a celuilalt parinte,
violenta fata de copil sau fatd de celalalt parinte, condamnarile pentru infractiuni
de trafic de persoane, trafic de droguri, infractiuni cu privire la viata sexuald,
infractiuni de violenta. Acestea sunt ilustrate in cadrul prevederilor art. 36 alin. (7)
din Legea nr. 242/2004, insa nu in mod exhaustiv ori limitativ, deoarece ultima
tezd face trimitere la orice alt motiv legat de riscurile pentru copil, care ar deriva
din exercitarea de cdtre acel pdrinte a autoritatii parintesti. Aceste prevederi se
completeaza cu dispozitiile art. 507 C. civ., care stabileste situatiile in care exer-
citarea autoritatii parintesti se face de cdtre un singur parinte, si anume daca unul
dintre pdrinti este decedat, declarat mort prin hotarare judecatoreascd, pus sub
interdictie, decdzut din exercitiul drepturilor parintesti sau dacd, din orice motiv,
se afld in neputintd de a-si exprima vointa, situatii in care celalalt parinte exercita
singur autoritatea parinteascad. Legiuitorul nu precizeaza care sunt imprejurarile
care il pun périnte in neputintd de a-si manifesta vointa, dar practica judiciara a
retinut cd se incadreazad in sfera unor astfel de motive: disparitia unui pdrinte,
privarea de libertate a unuia dintre parinti, abandonarea definitivd a minorului de
cdtre unul dintre pdrinti, starea de sdndtate precard, chiar grava care impiedica
exprimarea consimtdmantului cu privire la situatia minorului?2. Exceptand situatia
in care intervine decdderea din exercitiul drepturilor parintesti, observam ca in
toate celelalte ipoteze enumerate preluarea autoritatii parintesti de catre un singur
pdrinte in mod integral are un fundament de naturd obiectiva. La polul opus insd,
decdderea din exercitiul autoritatii parintesti constituie o sanctiune de drept civil
care se materializeaza prin interzicerea exercitarii drepturilor si, in anumite situatii,
a indeplinirii indatoririlor care decurg din institutia autoritatii parintesti, daca
parintele are un comportament necorespunzator fata de minor.

In toate cauzele cu un astfel de specific, ansamblul materialului probator
trebuie sd fie apt a releva o serie de elemente, in mod cumulativ. Astfel, este
necesar sd existe dovada facuta de cdtre sotul solicitant a suferintei copilului care se

22 Robert Adrian Deliu, , Exercitarea autoritatii pdrintesti dupd divort”, Revista Universul Juridic
nr. 5 din mai 2017.



32 MALINA TEBIES

afla sub autoritatea ambilor parinti, sd se stabileasca o legdtura de cauzalitate intre
suferinta copilului si exercitarea in comun a autoritatii parintesti si, pe cat posibil
sda se demonstreze faptul cd solutia constd in exercitarea autoritatii parintesti
exclusiv de cdtre pdrintele care solicitd aceasta.

Raportul dintre exercitarea autoritatii parintesti si interesul superior al
copilului

Cu privire la principiul interesului superior al copilului, constatdim cd acesta
este reglementat de legislatia romaneascd, inca de la momentul intrarii in vigoare a
Legii nr. 272/2004. Chiar in cadrul primelor alineate din continutul acesteia este
prevézut cd insdsi Legea la care facem referire, aldturi de orice altd reglementare
adoptate in domeniul respectdrii si promovarii drepturilor copilului sau orice act
emis se subordoneaza cu prioritate principiului interesului superior al copilului, de
unde deducem ca orice masura privitoare la copii, adica aceia care nu au implinit
varsta de 18 ani si nici nu au dobandit capacitatea deplina de exercitiu, potrivit
legii, trebuie luatd doar cu respectarea interesului superior al copilului, indepen-
dent de cine este autorul acesteia.

Pentru un minim reper legiuitorul a inglobat in cuprinsul actului normativ
art. 2 alineatul al doilea, prin intermediul cdruia a statuat cd , interesul superior al
copilului se circumscrie dreptului copilului la o dezvoltare fizicd si morald nor-
mald, la echilibru socioafectiv si la viatd de familie”. Asadar, ne sunt oferite o serie
de coordonate pe care judecatorul le va analiza cand va cerceta fondul unei cauze
care are ca obiect exercitarea autoritatii parintesti, stabilirea domiciliului minorului
ori alte asemenea madsuri care vizeazd interesele minorilor. Este vorba despre o
dezvoltare sandtoasd atdt morald, cat si fizicd, mentinerea unui echilibru intre
planul social si cel afectiv si respectarea dreptului la avea o viata de familie, mai
precis de a pastra o legdturd cu fiecare dintre pdrinti, chiar si dupa separarea
acestora.

Legiuitorul continud sd puncteze anumite coordonate primordiale privind
principiul interesului superior al copilului, acesta fiind impus inclusiv in legatura
cu drepturile si obligatiile ce revin parintilor copilului, altor reprezentanti legali ai
sdi, precum si oricdror persoane cdrora acesta le-a fost plasat in mod legal?. Mai
mult, se statueazd cu caracter imperativ cd principiul interesului superior al
copilului va prevala in toate demersurile si deciziile care privesc copiii, intreprinse
de autoritatile publice si de organismele private autorizate, precum si in cauzele
solutionate de instantele judecatoresti.

2 Art. 2 alineatul 3 din cuprinsul Legii nr. 272 din 2004, republicata.
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Este interesant de mentionat faptul ca inainte de modificarea?* Legii
nr. 242/2004?> erau oferite indrumadri care studiate cu atentie aveau un aparent
caracter imperativ. Astfel, era statuat cd pentru rezolvarea cererilor care se refera
la copii, autoritdtile competente sunt datoare sa dea toate indrumadrile necesare
pentru ca partile sa recurga la metodele de solutionare a conflictelor pe cale amia-
bild”. Ne intrebam care erau totusi autorititile la care legiuitorul ficea referire. In
trecut, dupa adoptarea legislatiei in domeniu, era prevazuta posibilitatea ca in
cauzele de divort, inclusiv in situatia in care din casdtorie au rezultat copii minori,
instantele sa recomande partilor medierea2. Partile participau, asadar, la o sedinta
gratuita de informare asupra beneficiilor procedurii in sine, iar ulterior informarii,
acestea puteau sd opteze pentru solutionarea diferendelor acestora prin mediere
sau sd revind in fata instantelor de judecata. Asadar, obligatorie de urmat pentru
parti nu era medierea in sine, ci participarea la sedinta de informare asupra avan-
tajelor medierii. Initial, ulterior integrarii in corpul legislativ a Legii nr. 202/2010,
divortul se perfecta prin mediere, astfel ca se incheia acordul de mediere semnat de
ambele parti. In etapa urmatoare, acordul era depus la instants, prin anexarea la
cererea de divort. Instanta pronunta o hotdrare de expedient, de care partile se
puteau prevala, deznoddmantul litigiului fiind chiar ratificarea acordului partilor.

In prezent, divortul prin acord rdmane una dintre modalititile de desfacere a
cdsdtoriei, chiar si in ipoteza in care se formuleaza capete de cerere accesorii
privind minorii, insd instanta nu poate lua act de mediere strict in privinta
divortului. Observdm continutul Deciziei Inaltei Curti de Casatie si Justitie nr. 33
din anul 2019%, prin care a fost admis recursul in interesul legii formulat de
Avocatul Poporului si s-a stabilit cd: ,in interpretarea si aplicarea unitara a dispo-
zitiilor art. 2 alin. (4), art. 59 alin. (2) si art. 64 alin. (2) din Legea nr. 192/2006
privind medierea si organizarea profesiei de mediator, cu modificarile si comple-
tarile ulterioare, instanta de judecatd nu poate consfinti acordul de mediere refe-
ritor la intelegerea pdrtilor privind desfacerea cdsatoriei. Cu privire la rezolvarea
aspectelor accesorii divortului (autoritate parinteascd, cuantum pensie de intreti-
nere minori, partaj bunuri si datorii comune), instanta de judecatd poate consfinti
acordul de mediere avand acest obiect”.

24 Modificarea la care facem referire este cea efectuatd prin Legea nr. 71/2011 pentru punerea in
aplicare a Legii nr. 287/2009 privind Codul civil, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 409 din 10 iunie 2011, rectificatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 489 din 8 iulie 2011,
cu modificérile si completarile ulterioare.

% Privind protectia si promovarea drepturilor copilului, modificarile intervenind in scopul
armonizdrii legislatiei cu prevederile Codului civil si Codului de procedura civila.

2 Art. 60 ind. 1 alin. (1) din Legea privind medierea prevede: ,in litigiile ce pot face, potrivit legii,
obiect al medierii sau al altei forme alternative de solutionare a conflictelor, partile si/sau partea inte-
resatd, dupa caz, sunt tinute sa faca dovada ca au incercat procedura medierii.

27 Pronuntatd in cadrul dosarului nr. 2023/1/2019.
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In ce masura a fost afectat interesul superior al copilului prin pronuntarea
acestei decizii? In opinia noastrs, in niciun fel. Avem in vedere faptul ci in cadrul
procedurii de divort se verifica atat intentia, cat si decizia de a divorta, nu doar in
momentul introducerii cererii de divort prin acord, ci si pe parcursul procesului
pani la dezbaterile asupra fondului cauzei. In acest stadiu al procedurii judiciare,
instanta verificd pentru ultima data daca sotii insistd in cererea de divort formu-
latd. Asadar, spre deosebire de simpla ratificare a unui acord de mediere, in desfa-
surarea procedurii divortului prin acord sunt inldntuite o serie de etape, partile
avand un rdgaz pentru a se convinge dacd mai existd vreo sansa pentru ca
raporturile dintre ele sa fie restabilite. Considerdm de bun augur solutia datd de
Instanta Suprema. In acest mod, judecatorul cauzei are contact direct cu pér;ﬂe,
discutd, le indruma si in ipoteza in care acesta observa ca exista posibilitatea unei
impdcdri, acordd un termen in acest sens. Aceste etape pot avea in final un efect
pozitiv asupra minorilor ndscuti din relatia partilor, in ipoteza in care partile decid
sé isi salveze cisitoria. In prezent, sunt de asemenea incidente prevederile art. 227
alin. (2) din Codul de procedurad civild, care statueaza ca in litigiile care, potrivit
legii, pot face obiectul procedurii de mediere, judecdtorul poate invita partile sa
participe la o sedintd de informare cu privire la avantajele folosirii acestei proce-
duri. Cand considerd necesar, tindnd seama de circumstantele cauzei, judecatorul
va recomanda partilor sd recurga la mediere, in vederea solutionadrii litigiului pe
cale amiabild, in orice faza a judecatii. Astfel,medierea nu este obligatorie pentru
parti, dar judecatorul poate indruma partile in acest sens.

In opinia noastra, in cadrul procedurilor referitoare la relatiile dintre parinti si
copii este necesar sa fie facilitatd transparenta si aducerea la cunostinta judeca-
torului cauzei a dorintelor si a intereselor pdrintilor in privinta copiilor. Pe de alta
parte, instanta va tine cont de acestea in luarea hotdrarii. Merita totusi subliniat
aspectul ca uneori ideile parintilor in legatura cu dezvoltarea si ingrijirea minorilor
sunt antagonice sau nu coincid cu interesul superior al copilului. Pentru acest
motiv, judecdtorul national administreaza un probatoriu de care va tine cont.
Totodatd, este ascultat minorul. Exista situatii in care in urma unei discutii sincere,
acesta va relata unele fatete ale relatiei cu parintii ori cu unul dintre acestia, care nu
pot fi extrase din nicio alta proba. Pe de alta parte, judecdtorul nu trebuie sad cada
nici in capcana incarcaturii emotionale a procedurii de ascultare. Exista si ado-
lescenti care isi doresc din rdsputeri sa fie incredintati acelui parinte care le
satisface poftele materiale si de altd naturd, in detrimentul pdrintelui care este
dedicat cresterii si educatiei lor zi de zi, ficand eforturi majore. O alta problema
care se poate ivi este aceea minorului influentabil si adesea instruit de citre parin-
tele cu care isi petrece mai mult timp sau din contrd, de parintele care s-a relocat
intr-o alta tard, minorul fiind uneori manipulat in vederea alegerii sale finale.

In loc de sumar, retinem cd prin intermediul Codului civil in vigoare, legiui-
torul statueaza interesul superior al copilului, conferindu-i rangul de principiu
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prin impletirea cu legislatia conexd in materie. Este preluat in acest fel modelul
legislatiilor moderne, care au subliniat prin ele insele importanta acest principiu,
valoros pentru intreaga societate. Opera s-a pornit de la nevoia de a ajuta copilul
aflat in situatii dificile si s-a ajuns la reglementarea unor reale repere.

Pentru a observa care este continutul in concreto al acestui principiu, atat de
important in solutionarea litigiilor cu minori, consideram ca acesta va fi analizat
prin raportare atat la cadrul european, dar si avand in vedere societatea roma-
neasca si legislatia internd. Fiecare hotdrare judecatoreasca pronuntata intr-o cauza
cu un astfel de specific poate deveni jurisprudentd pentru situatii similare, iar in
timp se creioneaza anumite nuante ale practicii judiciare.

Ca sursd de lecturd internationald, Manualul Judecatorilor editat de catre
ANPDC2 explicd modul de cercetare al interesului superior al copilului®, prin
referire la doud aspecte: acela ca in luarea deciziei cu privire la incredintarea
custodiei minorilor este necesar sa tind cont de o suma de factori si nu acela ca
hotdrarea nu poate fi influentata de criteriul sexului parintilor. Sunt enumerate cele
mai importante repere pe care instanta ar trebui sd le analizeze cand incredinteaza
minorii catre unul dintre pdrinti, respectiv urmatoarele criterii: a) nevoile fizice,
emotionale si psihologice ale copilului, inclusiv nevoia copilului de stabilitate,
avand in vedere varsta si etapa de dezvoltare a minorului; b) identitatea culturald,
lingvistica, religioasa si spirituala a copilului, inclusiv apartenentd la o anumita
etnie; ) opiniile si preferintele copilului in masura in care acestea pot fi verificate
in mod rezonabil; d) natura, forta si stabilitatea relatiei dintre copil si fiecare dintre
parintii sai; e) natura, forta si stabilitatea relatiei dintre copil si fiecare frate/sora,
bunic si orice altd persoand semnificativa in viata copilului, fata de care copilul a
dezvoltat legaturi de atasament; f) capacitatea fiecdrei persoane, pentru care
decizia instantei s-ar putea aplica, de a ingriji copilul si de a raspunde nevoilor
acestuia; g) capacitatea fiecdrei persoane, cu privire la care decizia instantei s-ar
putea aplica, de a comunica si coopera in chestiunile care privesc copilul; h) orice
antecedente ale fiecdrei persoane, pentru care decizia instantei s-ar putea aplica,
relevante pentru siguranta si bundstarea copilului; i) beneficiile pe care dezvoltarea
si mentinerea de relatii semnificative cu ambii pdrinti le au asupra copilului si
vointa fiecdruia dintre acestia de a sustine dezvoltarea si mentinerea unei relatii cu
si cresterea copilului”.

Interesul superior al copilului este singurul criteriu dupa care judecatorul se
ghideazd pentru a decide privind exercitarea drepturilor parintesti. In vederea

28 Manual publicat in anul 2009 de cdtre Autoritatea Nationald pentru Protectia Drepturilor
Copilului si Adoptie, Bucuresti.

29 Cu referire directd la dreptul comparat, in cuprinsul paginilor 43 si 44 fiind fiacutd referirea la
criteriile regdsite in Common-Law, respective cu trimitere la pagina de internet a Baroului avocatilor
din Kansas.
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determinarii acestuia, este recomandabil sd tind seama de cumulul imprejurarilor
destinate sa asigure minorului o dezvoltare armonioasa pe toate planurile, atat cel
fizic, dar si cel moral si cel intelectual. Relevanti sunt mai multi factori. Poate fi
vorba despre posibilitatile materiale ale parintilor, dar si de varsta copilului, com-
portamente ale parintilor manifestate anterior separarii, gradul de atasament si
preocupare pe care l-au manifestat fata de copil, dar si legaturile intre copii si alti
membrii ai familiei extinse. In legatura cu acest din urmé factor expus, mentiondm
importanta relatiei bunici, fie materni, fie paterni, in functie de fiecare speta in
parte, cu minorii si sprijinul esential ce poate fi oferit de acestia in ceea ce priveste
ingrijirea minorilor, sprijin care poate inclina balanta incredintarii copilului.

In solutionarea cauzelor privindu-1 pe minor, instanta de tutel, pentru res-
pectarea si garantarea drepturilor copilului, urmeaza sa aiba in vedere si aspectele
prevdazute de art. 6 din Legea nr. 272 /2004, respectiv:

- respectarea si promovarea cu prioritate a interesului superior al copilului;

- egalitatea sanselor si nediscriminarea;

- responsabilizarea parintilor cu privire la exercitarea drepturilor si indepli-
nirea obligatiilor parintesti;

- primordialitatea responsabilitatii parintilor cu privire la respectarea si garan-
tarea drepturilor copilului;

- descentralizarea serviciilor de protectie a copilului, interventia multisec-
toriald si parteneriatul dintre institutiile publice si organismele private autorizate;

- asigurarea unei ingrijiri individualizate si personalizate pentru fiecare copil;

- respectarea demnitatii copilului;

- ascultarea opiniei copilului si luarea in considerare a acesteia, tinind cont de
varsta si de gradul sau de maturitate;

- asigurarea stabilitdtii si continuitatii in ingrijirea, cresterea si educarea copi-
lului, tindnd cont de originea sa etnica, religioasd, culturald si lingvisticd, in cazul
luarii unei masuri de protectie;

- celeritate in luarea oricarei decizii cu privire la copil;

- asigurarea protectiei impotriva abuzului, neglijarii, exploatarii si oricarei
forme de violentd asupra copilului;

- interpretarea fiecdrei norme juridice referitoare la drepturile copilului, in
corelatie cu ansamblul reglementdrilor din aceasta materie.

Regdsim indicate pe de altd parte o serie de constrangeri ale judecadtorului
roman in legdturd cu ascultarea minorilor, si anume: ,obligatia de a asculta copiii
care au implinit varsta de 10 ani, daca acestia isi manifestd dorinta de a-si exprima
opinia, in toate procedurile judiciare care ii privesc fie direct, fie indirect3?, obligatia
de a veghea in cadrul acestor proceduri la cerintele copilului de a primi toate infor-
matiile pertinente si, mai ales, la consecintele pe care le poate avea opinia sa, daca

30 Art. 24 alin. (2) din Legea nr. 272/2004.



Modalitdti in care instanta de tuteld valorificd principiul... 37

este respectatd, precum si asupra consecintelor oricarei decizii care il priveste3!,
obligatia de a tine seama de opinia copilului, in functie de varsta si gradul sau de
maturitate3?, obligatia de a motiva refuzul ascultarii unui copil sau de a comunica o
informatie ceruta3?, obligatia de a asculta un copil care a implinit varsta de 10 ani in
cadrul procedurilor care vizeaza stabilirea unei masuri de protectie speciald, iar in
cazul in care este vorba despre un copil abuzat sau neglijat, aceasta ascultare
trebuie sd aiba loc in camera de consiliu, in prezenta unui psiholog34.

Cand dispunem ascultarea minorilor?

Conform prevederilor primului alineat al art. 264 din Codul civil, ,,in proce-
durile administrative sau judiciare care il privesc, ascultarea copilului care a
implinit varsta de 10 ani este obligatorie. Cu toate acestea, poate fi ascultat si
copilul care nu a implinit varsta de 10 ani, daca autoritatea competenta considera
cd acest lucru este necesar pentru solutionarea cauzei”. Se va tine cont de gradul de
maturitate al minorului ascultat, de capacitatea acestuia de constientiza modul in
care se petrec anumite efecte si capacitatea acestuia de a discerne binele de rau, de
la caz la caz. De asemenea, legiuitorul descrie si din ce este constituit dreptul
minorului de a fi ascultat si anume posibilitatea copilului de a cere si a primi orice
informatie, potrivit cu varsta sa, de a-si exprima opinia si de a fi informat asupra
consecintelor pe care le poate avea aceasta, daca este respectatd, precum si asupra
consecintelor oricdrei decizii care il priveste.

In cuprinsul Deciziei nr. 421 din 13 septembrie 2005, pronuntati de Curtea
Constitutionala3>, se aratd ca limita de varsta constituie o conditie, a cdrei respec-
tare aduce atingere dreptului copilului de a fi ascultat, insd neaudierea minorului
contravine dispozitiilor art. 8 din Conventia Europeand a Drepturilor Omului,
astfel cum putem observa in cauza Sahin vs. Germania3¢, unde Curtea a retinut
incalcarea dispozitiilor art. 8 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului, coro-
borate cu dispozitiile art. 14, din aceeasi conventie, in sensul cd judecatorul care a
procedat la solutionarea cauzei a luat in considerare opinia unui psiholog si nu a
procedat la audierea minorei, in mod direct si ca relatia copilului cu parintele sunt
instrumente indispensabile in stabilirea dorintelor reale ale copilului, informatii
fara de care instanta nu poate obtine o balanta corecta a intereselor partilor.

31 Art. 24 alin. (2) din Legea nr. 272/2004.

32 Art. 6 si art. 24 alin. (4) din Legea nr. 272/2004.

3 art. 24 alin. (5) din Legea nr. 272/2004.

34 Art. 125 alin. (2) din Legea nr. 272/2004.

3 Publicatd in M. Of. nr. 943 din 21 octombrie 2005.

36 Cererea nr. 30943 /96, Hotdrarea pronuntata la data de 08.07.2003.
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Cum ascultim minorii?

Cu siguranta fiecare profesionist al dreptului care indeplineste atributiile jude-
cdtorului actioneaza diferit, cu respectarea totodatd a regulilor de drept procedural
si material. Minorul este audiat de judecétor, doar cu participarea grefierului, iar in
urma relatdrilor acestuia este intocmit de cdtre grefier, un proces-verbal, care
urmeaza sa fie atasat la dosarul cauzei. Partile vor lua cunostintd de continutul
acestui proces-verbal de ascultare minor, de la dosarul cauzei, acesta intoc-
mindu-se intr-un singur exemplar.

Consideram oportund o scurta pregdatire a audierii. De pildd, in cadrul instan-
telor in care nu existd camere speciale dedicate ascultdrii minorilor, credem ca este
recomandat ca adultii zilei de maine sa fie ascultati fie intr-o sald neutrd, fie in
biroul judecitorului, dacd existd aceastd variantd din punct de vedere logistic. In
opinia noastra, ascultdrile efectuate in grabd, in sala de judecatd sunt de evitat. De
asemenea, considerdm cd roba, fie aceasta neagra sau gri, este de evitat. Pentru ca
minorul sd se poatd simti confortabil, este indicat ca dosarele voluminoase sa isi
gdseascd un loc in dulap si nicidecum pe biroul la care se aseaza acesta. Un cadru
cat de cat relaxat, o gustare dulce pregatita pentru fiecare copil in parte ar putea fi
utile, avand ca finalitate destresarea celui care va fi bombardat cu intrebari.

Doctrina si literatura de specialitate au trasat o serie de linii directoare care sa
fie urmate in procesului complex al ascultdrii minorului. S-a indicat in primul rand
cd este vorba despre necesitatea parcurgerii mai multor etape succesive:

- pregatirea audierii;

- ingtiintarea prealabild a copilului;

- identificarea locului ascultarii;

- determinarea timpului ascultarii;

- identificarea persoanelor care trebuie sé fie prezente in cadrul ascultdrii;

- pregatirea prealabild a copilului;- pregatirea prealabilda a persoanei ce va
realiza ascultarea;

- ascultarea propriu-zisd;

- evaluarea ascultdrii.

In ceea ce priveste modalitatea concretd de desfisurare a ascultarii, evidentiem
cd timpul ascultarii poate varia mult de la o cauza la alta, in functie de recep-
tivitatea manifestatd de fiecare copil, de varsta acestuia, de problemele discutate si
de relatia pe care acesta o are cu fiecare dintre parintii sdi. Nu doar minorul
incearcd o sumard pregdtire si depdsirea unui prag psihologic in etapa prealabila
ascultarii, ci si cel care adreseaza intrebdrile, fie acestea spontane sau premeditate.
In legitura cu evaluarea ascultarii, aritdm ci notitele grefierului sunt citite impre-
und cu acesta, iar procesul-verbal este redactat astfel incat sa nu il afecteze in vreun
fel pe minor, sd nu aiba consecinte negative asupra acestuia ori asupra raporturilor
pdrinte-copil.
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In cadrul tuturor etapelor judecitorul trebuie si manifeste rabdare, diplomatie
si tact.

De asemenea, este indicat sd se utilizeze un limbaj simplu, adaptat atat varstei,
cat si nivelului de intelegere al copilului, o tonalitate adecvatd, adresarea cu blan-
dete si prietenie. Intrebarile adresate trebuie sa fie scurte si clare, iar in raport cu
minorul este indicat sa fie manifestatd o grijd permanentd si sa se aibd in vedere
situatia personald, nevoile si dorintele fiecarui copil in parte.

Complementar, este preferabil ca judecdtorul sa isi reaminteasca permanent
scopul sau, respectiv acela de a proteja si sprijini minorul si in functie de situatia
particular, de a-l responsabiliza si a-i transmite unele valori, tocmai pentru ca
acesta sd reuseascd sd comunice in mod deschis si onest. Meritd punctat si faptul ca
profesionistul dreptului trebuie fie pregdtit in orice moment pentru a gestiona
eventualele situatii de crizd, de pildad posibilitatea ca un copil sad izbucneascd in
plans, sd manifeste brusc un blocaj sau sd evite cu orice pret sa trateze anumite
evenimente.

Cu privire la intrebdrile pe care judecdtorul cauzei le adreseaza, este preferabil
ca fiecare cuvant sa fie ales cu grijd, incat sa nu il zguduie din punct de vedere
emotional pe cel ascultat. Totodata, ca recomandare, este esentiald construirea unei
relatii de incredere. Discutii despre pasiuni, precum practicarea unui sport, lectura
sau jocurile pe calculator sunt subiecte placute. Pot fi mentionate cateva aspecte
personale de cdtre specialistul in drept, de exemplu amintiri din adolescenta
acestuia sau simpla precizare a faptului cd acesta rezoneaza cu minorul, intrucat a
trecut si el prin etapa respectiva a vietii, adesea caracterizatd prin zbucium sufle-
tesc. Mentinerea unei atmosfere senine, pldcute conteaza si conduce la deschiderea
copilului fata de cel care cu zece minute inainte era doar un strain pentru el. Deloc
de neglijat sunt zambetele si incurajdrile. Din pdcate, exista si situatii in care
informatiile furnizate sunt putine, contextul specific si timpul nu foarte indelungat
nefiind propice construirii unei relatii intre judecatorul cauzei si copilul care este
ascultat. Acestea pot constitui insa situatii de exceptie, iar dreptul la tdcere ramane
un drept care meritd respectat. Un limbaj cat mai simplu, adresarea unor intrebari
clare, evitarea termenilor juridici si manifestarea interesului fatd de cele relatate
sunt de asemenea aspecte fundamentale.

Intrebarile deschise de genul ,poti s imi povestesti mai multe despre...?” ajuta
copilul s& se concentreze pe descrierea evenimentului in sine, pe detalii?’. in acelasi
timp, este indicat a se incerca o trecere graduala de la intrebdrile introductive la
cele de substantd, in asa masura incat discutia sa fie centrata pe nevoile minorului,
iar informatiile necesare sa poatd fi culese in urma dialogului purtat. Punctam si
faptul ca procesul-verbal de ascultare a minorului va fi lecturat ulterior si de catre

37 Capitolul al II-lea din lucrarea , Ghid de audiere a copilului in procedurile judiciare”, coordo-
natori Mona-Maria Pivniceru, Catalin Luca, ONG Asociatia Alternative Sociale si INM, Ed. Hamangiu,
2009.
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parinti. In schimbul sincerititii oferite de minor, ar fi bine s cenzurdm aspectele
povestite de acesta privind o ipostaza mai putin placuta in care acesta s-a aflat prin
prisma unui anumit comportament sau unei decizii luate de pdrintele sdu in ceea
ce il priveste.

Dintr-o alta perspectivd, nu putem fi de acord cu indicatiile surprinse in anu-
mite lucrdri de specialitate, precum aceea cd inainte de audierea propriu-zisd,
persoana care asculta copilul trebuie sa stabileascd daca minorul are capacitatea de
a face distinctia dintre adevar si minciund, sens in care ar fi necesar sa i se atraga
atentia copilului cd ar fi mai bine sa spuna adevdrul si sd i se povesteasca despre
consecintele minciunilor. In opinia noastrd, intrebari precum, ,Ce se poate intam-
pla dacd spui minciuni?” sau ,Crezi cd esti pregatit sa spui adevarul?”, pot con-
duce la interiorizarea minorului. In plus, simplul angajament al unui adolescent de
a spune adevarul nu reprezintd o garantie a obtinerii unei declaratii prin care sd fie
descrise in mod fidel evenimentele.

Totodata, este evident ca ar fi indicat ca procedurile in care este implicat un
minor sd se desfasoare intr-o interval rezonabil de timp, pe cat posibil cu celeritate,
astfel incat nici interesul superior al copilului si nici relatiile specifice de familie sa
nu fie afectate. La intrebarea adresata de justitiabilul nespecializat, daca ni se pare
firesc sd fie acordate termene de sase luni in vederea judecdrii unei astfel de cauze,
raspunsul este unul negativ. Spetele de acest gen trebuie sa primeze, procedura de
regularizare se fie efectuata chiar a doua zi dupd primirea de catre judecator a
dosarului repartizat, iar termenele acordate sa fie cat mai scurte posibil.

Pe de altd parte insa, informam pe aceastd cale publicul larg cu privire la faptul
cd in cadrul majoritatii judecatoriilor din Roméania nu functioneaza o sectie speciala
dedicatd litigiilor cu specificul minori si familie. Din contra, judecdtorul de scaun
este investit cu nenumadrate alte cauze, paletarul fiind extrem de divers si bogat.
Existd totodata si alte cauze urgente, de exemplu contestatiile la executare, ordo-
nantele presedintiale si altele. Mai mult decat atat, in aceeasi sedintd, sunt instru-
mentate zeci de cauze si aproape tot atatea obiecte juridice. In plus, in ziua luarii
deciziei, judecdtorul delibereaza si se pronunta in felurite alte dosare.

Evidentiem pe aceasta cale cd ascultarea nu reprezintd un mijloc de admi-
nistrare a unei probe, ci un instrument prin intermediul caruia este relevata opinia
copilului, in legaturd cu exercitarea drepturilor care il privesc.

Aspecte importante pentru atingerea obiectivului transpunerii teoriei in
practica

In opinia noastrs, pentru ca principiul interesului superior al copilului sa
ajungd in concret sa fie respectat, sunt imperios necesare urmadtoarele: reintregirea
cu personal a schemelor de judecatori la nivelul intregului teritoriu, intrucat in
prezent o mare parte dintre acestea functioneaza cu un numadr de profesionisti de
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jumdtate sau mai putin fatd de numadrul reglementat de organigrama si specia-
lizarea judecadtorilor, prin infiintarea completelor specializate de minori si familiei
la nivelul fiecdrei instante de judecatd. Acestea avand ca scop final acordarea
atentiei sporite unor astfel de cauze care desi adesea lipsite de complexitate juri-
dicd, prezinta o dificultate sporitd prin incarcitura emotionala de fiecare in parte.
Spre deosebire de sfera drepturilor reale, care are ca obiect de reguld bunuri, de
pilda terenuri, in cadrul unor astfel de procese sunt vizati in mod direct minorii,
adultii zilei de maine.

Trauma suferitd de fiecare copil este unicd, iar pentru unii aceasta poate deveni
o reala dramad. Pentru a evita ca aceasta sd fie accentuatd in vreun fel, nu con-
siderdm oportund grabirea procedurilor, finalizarea procesului inainte de admi-
nistrarea unui probatoriu suficient, edificator si nici ascultarea minorului in ter-
meni de genul ,,cu cine vrei sa ramai, cu mama sau cu tata?”.

Evidentiem pe aceastd cale si ceea ce psihologii intituleaza ,trauma indirecta”
suferita de judecdtorul cauzei. Trauma indirectd, regdsitd in literatura de specia-
litate sub denumirea de , vicariantd”, este trauma pe care o absorbim de la cei care
se afld in suferintd. Se manifesta prin preluarea si acumularea suferintei celorlalti,
modul in care reactiondm la aceasta din urma?®. Se realizaza prin expunerea jude-
cdtorului si conectarea la drama traita de parti si cu precadere la cea experimentata
de copii. Apare ca rezultat al empatiei manifestate de profesionistul dreptului. Se
poate manifesta si in persoana avocatului, care are cel dintdi contact cu partile, cu
problemele lor, incercdnd adesea sd negocieze, sd le ofere ghidaj si niste repere,
inainte de a transforma conflictul intr-un litigiu in fata instantei de judecata.
Concret, trauma indirectd se referd la a fi parte expusa intr-o relatie in care celalalt
suferd. Judecdtorul, si nu numai acesta, ci si alti profesionisti ai dreptului, se
conecteazd la suferinta partilor din litigiile de dreptul familiei, este expus la du-
rerea acestora si a copiilor implicati in astfel de procese, iar manifestarea empatiei
in aceste cazuri favorizeazd ceea ce expertii intituleaza absorbirea suferintei
celuilalt. In urma ascultirii active si a disponibilititii manifestatd, este aproape
imposibil ca judecdtorul sa fie ferit de a fi victima acestui tip de trauma.

Un alt reper important, de care judecdtorul trebuie sa tina cont, este acela al
respectului acordat actului de justitie. Acesta trebuie uneori sd joace rolul de
arbitru in cadrul dialogului purtat de parti atat in scris, prin intermediul actelor de
procedurd redactate, cat si oral, in fata acestuia. Atentia manifestata este una
sporitd, pentru nu fi atinse aspect care nu ar avea o relevantd sporitd ori ar avea
caracter jignitor. Este recomandabil s se mentind un raport echilibrat intre
transparentd si solemnitate. In acelasi timp, in procesele in care sunt implicati
minori, considerdm imperativa excluderea paragrafelor care ar putea fi catalogate
drept injurioase cu privire la unul dintre pdrinti, atat din istoricul dosarului, cat si

3 Sorina Dumitrache, , Trauma vicariantd. Intre autoneglijare si grija de sine a celor care au griji de
altii”, Revista de asistentd social, nr. 2/2017, pp. 113-123.
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din considerentele care ilustreazd rationamentul juridic propriu-zis. In opinia
noastrd, hotdréarea judecdtoreascd trebuie s reflecte strict faptul ca problemele ivite
intre pdrti nu mai pot fi remediate, nicidecum acuzele aduse de cdtre un sot celui-
lalt. in plus, este necesar sa tinem cont de un aspect esential: la un moment dat,
continutul acesteia va fi lecturat de minor. Aceasta reprezintd inca o fateta im-
portantd a respectdrii interesului superior al copilului, mentionata rareori. Credem
totusi cd, desi pentru judecdtorul national acel inscris reprezinta una din multi-
tudinea de hotdrari judecdtoresti redactate, pentru copil poate insemna mult. De
aceea, desi judecdtorul nu poate sd ajute la evitarea procedurii rupturii dintre
parintii sdi, aceasta poate sa ii ofere o motivare linistitoare si echilibratd, care sa
ilustreze ca desi au divortat, cei doi raman in continuare parintii sdi si ambii merita
in continuare iubirea minorului si pastrarea unei legaturi firesti.

Meritd punctatd si importanta majord a dezvoltarii a unei bune colabordri cu
alte organisme ale statului. Ilustrativ, putem indica Directia Generald de Asistenta
Sociald si Protectia Copilului 3%, in situatiile in care ar fi oportun un contact
nemediat intre instante si aceasta institutie publica la nivel regional, de exemplu in
ipoteza in care minorul refuzd sa ii urmeze pdrintelui cdruia acesta i-a fost incre-
dintat spre crestere, cand se dezvoltd urmatorul mechanism: executorul judecato-
resc fi comunica acest fapt reprezentantului directiei generale de asistenta sociald si
protectia copilului prin intermediul unui procesul verbal, iar ca si consecintd,
instanta competentd va dispune ca minorul sa urmeze un program de consiliere
psihologica, finalizat printr-un raport al unui psiholog. Pentru a urmari indea-
proape si in timp util dinamismul proceselor desfasurate, opindm cd ar fi utild o
colaborare intre toate aceste institutii. De asemenea, credem ca ar fi benefica
crearea unei legaturi directa si mai putin birocratica intre judecdtorul cauzei si
autoritatea tutelara de la nivel local, din cadrul primadriilor care efectueaza rapoar-
tele de ancheta psiho-sociald, pentru a se putea obtine completari ori lamuriri fara
a mai necesard acordarea unui nou termen de judecata. In acelasi timp, ne referim
la expertii psihologi, daca in cadrul anumitor dosare consideram oportuna supli-
mentarea probatoriului si administrarea in acest sens a probei cu expertiza,
intrucat se face resimtita nevoia unor concluzii de specialitate. In opinia noastrs, ar
fi benefic sa fie create parghii si sd se faciliteze dialogul direct, facil intre instantele
de judecata si ceilalti specialisti implicati in mod conex in astfel de litigii. Astfel, pro-
bele ar fi corect administrate, iar procedurile in sine ar fi caracterizate de celeritate.

De asemenea, pentru a fi implementat cu usurintd principiul interesului supe-
rior al copilului, sunt necesare si o educatie a parintilor, exercitii de constientizare
si discutii purtate cu un terapeut, adesea toate acestea insumate. Facem referire la
aceste elemente tocmai avand in vedere scopul principal, evitarea situatiilor in care
unul dintre parinti devine un alienator, incercand sa il convinga pe minor de faptul
cd al doilea pdrinte l-a abandonat, spunandu-i de pilda ,ne-a parasit” ori ,nu ne
mai iubeste”.

39 DGSAPC.



Modalitdti in care instanta de tuteld valorificd principiul... 43

Camera dedicata audierii minorilor sau adaptarea la nevoile minorilor

In opinia noastra, amenajarea a cat mai multor camere speciale dedicate ascul-
tdrii minorilor in cadrul instantelor si a parchetelor din Romania este un demers de
actualitate, care prezintd utilitate extrem de ridicatad. Motivatia principald este
reprezentata de reducerea impactului negativ asupra sanatatii emotionale si psi-
hice asupra minorilor care sunt audiati in cursul procedurilor judiciare. Ne referim
aici nu doar la litigiile care prezintd elemente de dreptul familiei, ci la o sferd mai
extinsd, de pilda si la procesele penale, in cadrul carora participa nu doar inculpati
aflati sub pragul varstei majoratului, dar si victime minore.

In lucrarea de analiza privind sistemul de justitie pentru copii din Romania,
intocmitd de Asociatia Alternative Sociale%, s-a constatat cd in instantele din
Romania existd spatii de lucru insuficiente, improprii, care sa asigure infrastruc-
tura necesara desfdsurdrii in conditii optime a activitatii judiciare in derularea
procedurilor speciale aplicabile minorilor, ascultarea copiilor realizdndu-se de cele
mai multe ori in birourile judecatorilor sau intr-o sald, care nu este dotatd si
amenajatd adecvat, anume desemnatd in acest sens. Amenajarea acestora se poate
efectua cu un necesar minim de mobilier, decoratiuni, iar sistemul de inregistrare
profesional cu un cost ridicat poate fi inlocuit cu usurintd cu un reportofon, pentru
a fi stocate inregistrarile discutiilor purtate cu minorii. In cadrul acestui demers,
consideram utild cooptarea unor specialisti, precum psihologii avand ca scop
desfdsurarea unor ateliere active si formarea profesionistilor dreptului care exercitad
atributul ascultdrii copiilor in astfel de procese.

Specialistii sustin cd implicarea copiilor in procesele judiciare ar putea genera
situatii de stres sau disconfort, iar studiile psihologice au demonstrat ca unul din
factorii care influenteazd memoria copilul este contextul audierii. In opinia noastrs,
ascultarea minorului ar trebui sa aibd loc intr-un spatiu special amenajat, pentru a
evita ca minorul sd fie expus mediului din instantele de judecata. Mai mult, credem
cd este oportund evitarea atmosferei de solemnitate din biroul judecatorului,
tocmai pentru a crea o stare de confort minorului.

Suntem constienti de faptul ca o camera a fluturilor, a culorilor vesele si a vatei
pe bdt nu va reusi sa ii impiedice pe parinti sd divorteze, iar trauma prin care trec
minorii nu poate fi evitatd. Credem, totusi, ca aceasta poate usura sarcina jude-
cdtorului si poate conferi o stare de buna-dispozitie. Un mediu prietenos, familiar
copiilor poate conduce la relaxarea minorului ascultat, la un dialog fara sincope si
la minimizarea efectelor negative care s-ar putea produce prin supunerea mino-
rului la o serie de intrebari.

40 Ghid al Asociatiei Alternative Sociale, sub coordonarea Monei Maria Pivniceru si a lui Catélin
Luca, Bucuresti, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2009.
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In loc de concluzie

Prezenta ambilor parinti in viata copilului minor este imperios necesara, indi-
ferent de evolutia relatiei dintre parinti, iar instanta are la dispozitie o serie de
norme juridice pentru a pronunta o hotdrare justd si a da eficientd principiului
interesului superior al copilului care guverneaza cererile privind minorii.

Legislatia internd recunoaste ca atunci cand parintii se separa sau divorteaza,
interesul superior al copilului este servit de continuarea relatiei dintre copil si
ambii parinti. Putem considera, din coroborarea textelor relevante, ca legiuitorul
stabileste prezumtia cd este in interesul copilului sd poata sa dezvolte si sda mentina
relatii afective puternice cu ambii parinti, lasand deoparte situatiile exceptionale.

De asemenea, utilizarea procedurii de ascultare a minorului da eficientd drep-
tului fundamental al copilului la liberd exprimare, consacrat si de Conventia Orga-
nizatiei Natiunilor Unite privind drepturile copilului si se asigurd respectarea
principiului interesului superior al copilului.

Revine judecdtorului cauzei rolul de a lua o decizie avand in vedere o serie de
factori, fiind de o importanta deosebita cunoasterea a cat mai multi. Printre acestia
se regdsesc nevoia de dezvoltare a minorului, istoricul copilului, cu precadere
situatiile de abuz ori neglijare, capacitatea parintilor de a oferi acestuia sprijin
material si moral concret, mentinerea relatiilor personale cu ambii parinti sau cu
terte persoane fatd de care copilul a dezvoltat pe parcursul timpului o anumita
relatie de atasament.

Totusi, desi se are in vedere in special probatoriul administrat, nu trebuie sa
facem abstractie de urmatorul aspect: instantele de tuteld, respectiv judecatorii sunt
oameni. Acestia au ca scop valorificarea prin cele mai bune modalitdti principiul
interesului superior al copilului. Nu este o misiune usoard, insd majoritatea isi dau
silinta in acest sens, nu doar prin intermediul utilizarii instrumentelor juridice, ci si
prin manifestarea disponibilitatii, rabdarii si daruirii.
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