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Abstract 
 
In this work general aspects regarding the good conduct in scientific research are approached, 

especially for research-development related activities, realised of doctoral students, as well as the 
possible sanctions that can apply in the case of infringement of the rules regarding the quality 
standards or the professional ethics standards. 

Failure to comply with quality or professional ethics standards, including the existence of 
plagiarism, in a doctoral thesis, can be reported both at the time of evaluation and validation of the 
doctoral thesis, in order to submit the proposal for granting the doctoral degree by the Ministry of 
Education and Research, and at a date subsequent to the granting of the doctoral degree, regardless of 
the date of the defence of the doctoral thesis and the date of granting the doctoral degree.  

Failure to comply with quality or professional ethics standards, if the allegations are proven to be 
well-funded, may lead to the application of sanctions such as: withdrawal of doctoral degree, 
withdrawal of the capacity of doctoral supervisor and/or withdrawal of doctoral school accreditation. 

Most of the time, deviations from good conduct in the research-development activity takes the 
form of plagiarism and/or self-plagiarism as a result of voluntary and/or involuntary non-compliance 
with the quotation rules.  
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1. Introducere 

La absolvirea studiilor preuniversitare, majoritatea tinerilor urmează cursurile 
unei instituţii de învăţământ superior în vederea obţinerii unei diplome de licenţă în 
domeniul în care aceştia îşi doresc să activeze, alţii nu îşi găsesc din prima calea 
(chemarea), motiv pentru care urmează cursurile mai multor instituţii de învăţă-
mânt superior în diferite domenii de specializare.  
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Nu trebuie să îi ignorăm pe aceia care cu greu finalizează ciclul inferior al 
învăţământului liceal, dar nici pe aceia care, din necesitatea şi dorinţa de per-
fecţionare, urmează cursurile mai multor instituţii de învăţământ superior din ţară 
şi/sau străinătate, cum, din păcate, nu îi putem trece cu vederea nici pe aceia care, 
într-un mod fulminant, ajunşi în anumite funcţii publice sau pentru a ocupa astfel 
de funcţii şi/sau demnităţi publice, devin peste noapte absolvenţi de studii preuni-
versitare, universitare de licenţă, universitare de master, ba chiar şi doctori într-un 
anumit domeniu. 

Din cauza celor din urmă menţionaţi, care doresc mai mult ca oricând să parvină 
şi să facă parte din anumite cercuri selecte cărora nu le aparţin, nefiind înzestraţi cu 
calităţi şi/sau cunoştinţe în acest sens, ci numai cu putere financiară (de cele mai 
multe ori), societatea română, şi nu numai, se confruntă cu un fenomen periculos, 
respectiv cu plagiatul şi/sau autoplagiatul tezelor de doctorat.  

Astfel, din cauza unor astfel de personaje care tânjesc cu ardoare să fie cunoscuţi, 
apreciaţi, preaslăviţi şi omagiaţi, titlul de doctor a devenit o ţintă în drumul lor facil 
spre succes, victime colaterale fiind universităţi de renume, profesori de prestigiu, 
persoane care au dobândit acest titlu în mod just şi conform prevederilor legale, 
chiar şi educaţia, respectiv şcoala română, devine o victimă căreia i se pune la îndo-
ială credibilitatea şi transparenţa.  

Amintim că nu de mult era o perioadă în care titlul de doctor reprezenta o veri-
tabilă cunoaştere şi recunoaştere a unor calităţi dovedite de către o persoană într-un 
anumit domeniu, şi nu un mijloc prin care să se urmărească o propulsare artificială, 
însă nu trebuie să fim nici prea duri în acest sens, pentru că, vorba unui proverb 
român, Nu există pădure fără uscături!  

Ce se înţelege prin plagiat? Dar prin autoplagiat? Ce înseamnă o bună conduită în 
cercetarea ştiinţifică? Cum identificăm plagiatul şi/sau autoplagiatul? Ce sancţiuni implică 
plagiatul şi/sau autoplagiatul? Sunt doar câteva dintre întrebările la care vom încerca 
să găsim un răspuns, consultând în acest sens legislaţia în vigoare, doctrina de 
specialitate şi jurisprudenţa incidentă.  

 

2. Conţinut 

2.1. Noţiune 

În Constituţia României, la Titlul II, denumit Drepturile, libertăţile şi îndatoririle 
fundamentale, la Capitolul II, având denumirea marginală Drepturile şi libertăţile funda-
mentale, regăsim reglementat dreptul la învăţătură (art. 32), precum şi accesul la 
cultură (art. 33).  

Legea educaţiei naţionale nr. 1/2011 (denumită, în continuare, „Legea  
nr. 1/2011”) este principalul act normativ prin care sunt reglementate dispoziţiile 
generale; învăţământul preuniversitar; reţeaua şcolară; învăţământul superior; 
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organizarea învăţământului postuniversitar; programele postdoctorale; programele 
postuniversitare de formare şi dezvoltare profesională continuă; învăţământul 
superior medical; învăţământul superior militar şi învăţământul de informaţii, de 
ordine publică şi de securitate naţională; activitatea de cercetare şi creaţie universi-
tară; promovarea calităţii în învăţământul superior şi în cercetarea ştiinţifică; 
conducerea, finanţarea şi patrimoniul universităţilor; statutul personalului didactic; 
învăţarea pe tot parcursul vieţii; răspunderea juridică, dispoziţii tranzitorii şi finale.  

Cu privire la învăţământul superior, Legea nr. 1/2011 prevede dispoziţiile 
generale; structura organizatorică a instituţiilor de învăţământ superior; organizarea 
studiilor universitare; programe de studii universitare; forme de organizare; con-
tractul de studii; admiterea în programe de studii; examene de finalizare a studiilor; 
examene de evaluare pe parcurs a studenţilor; diplome; credite de studii; Ciclul I – 
Studii universitare de licenţă; Ciclul II – Studii universitare de master şi Ciclul III – 
Studii universitare de doctorat.  

Potrivit dispoziţiilor art. 158 şi urm. din Legea nr. 1/2011, studiile universitare 
de doctorat reprezintă cel de al III-lea ciclu de studii universitare, fiind organizate 
de către şcolile doctorale acreditate de către Ministerul Educaţiei în urma evaluării 
realizate de către ARACIS sau de către o altă agenţie de asigurare a calităţii, din ţară 
sau din străinătate, înscrisă în EQAR.  

Programele de studii de doctorat se împart în două categorii, şi anume: (1) 
doctoratul ştiinţific şi (2) doctoratul profesional ‒ în domeniile artelor sau sportului.  

Pe parcursul desfăşurării studiilor universitare de doctorat, persoanele înscrise 
la aceste programe de studii au calitatea de studenţi-doctoranzi, fiind încadraţi de 
către IOSUD sau oricare dintre membrii IOSUD ca asistenţi de cercetare sau asistenţi 
universitari, pe perioadă determinată, de regulă.  

Astfel, devin incidente şi Legea nr. 206/2004 privind buna conduită în cerce-
tarea ştiinţifică, dezvoltarea tehnologică şi inovare (denumită, în continuare, „Legea 
nr. 204/2006”), Legea nr. 319/2003 privind statutul personalului de cercetare dez-
voltare (denumită, în continuare, „Legea nr. 319/2003”), Hotărârea Guvernului nr. 
681/2011 privind aprobarea Codului studiilor universitare de doctorat (denumită, 
în continuare, „Hotărârea Guvernului nr. 681/2011”), precum şi codurile de etică 
elaborate pe domenii de către Consiliul Naţional de Etică. 

Persoanele cărora li se adresează prevederile Legii nr. 206/2004 rezultă din 
prevederile art. 1 alin. (4) ale acesteia, potrivit cărora „respectarea acestor norme de 
către categoriile de personal ce desfăşoară activităţi de cercetare-dezvoltare, prevă-
zute în Legea nr. 319/2003, precum şi de către alte categorii de personal, din mediul 
public sau privat, ce beneficiază de fonduri publice de cercetare-dezvoltare, deter-
mină buna conduită în activitatea de cercetare-dezvoltare”. 

Conform art. 3 din Legea nr. 319/2003, „dispoziţiile prezentului statut se aplică 
personalului de cercetare-dezvoltare care îşi desfăşoară activitatea în cadrul siste-
mului naţional de cercetare-dezvoltare, în cadrul altor structuri organizatorice cu 
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capital de stat, privat sau mixt, al instituţiilor publice, precum şi în cadrul unor forme 
asociative ori în mod individual”.  

La art. 6 din acelaşi act normativ se prevede că: „activitatea din structurile de 
cercetare-dezvoltare prevăzute la art. 3 se desfăşoară de către următoarele categorii 
de personal: 

a) personal de cercetare-dezvoltare; 
b) cadre didactice universitare; 
c) personal auxiliar din activitatea de cercetare-dezvoltare; 
d) personal din aparatul funcţional”. 
În urma cercetării efectuate în decurs de cel puţin trei ani, studentul-doctorand 

va redacta o teză de doctorat pe care o va susţine public în faţa comisiei de doctorat, 
iar în urma evaluării acesteia printr-un calificativ specific, comisia de doctorat poate 
propune acordarea titlului de doctor, propunere ce va fi apoi înaintată spre validare 
către CNATDCU. Ulterior, ca urmare a evaluării dosarului cu această ocazie, 
CNATDCU va propune către Ministrul Educaţiei acordarea sau nu a titlului de doc-
torat pentru studentul-doctorand.  

Diploma obţinută în urma absolvirii studiilor universitare de doctorat este 
denumită diplomă de doctor, prin conţinutul acesteia certificându-se obţinerea şi 
deţinerea titlului de doctor, precum şi alte informaţii relevante.  

În vederea obţinerii acestei diplome de doctor şi, implicit, a titlului de doctor, 
studentul-doctorand trebuie să elaboreze teza de doctorat, respectiv o lucrare com-
plexă, ce presupune studiu individual, cercetare, îndrumare din partea profesorului 
coordonator de doctorat, suport din partea comisiei de îndrumare şi a şcolii doc-
torale, dar şi ambiţie, voinţă, încredere, dedicare, sacrificiu şi timp din partea 
studentului-doctorand.  

După admiterea la şcoala doctorală se simte o frumoasă senzaţie de fericire, 
bucurie şi euforie, însă această senzaţie se transformă aproape radical într-o ambiţie, 
determinare şi responsabilizare maximă în vederea realizării tezei de doctorat con-
form cerinţelor legale, sau cel puţin aşa presupunem că ar trebui să se întâmple 
pentru toţi studenţii-doctoranzi. 

La prima vedere, am putea spune că redactarea tezei de doctorat reprezintă un 
lucru facil de realizat, însă realitatea este cu totul alta. Pe lângă seriozitate, respon-
sabilitate şi ambiţie, un student-doctorand trebuie să dea dovadă de cunoştinţe 
temeinice în domeniul în care doreşte a deveni doctor, dar totodată trebuie să res-
pecte anumite dispoziţii privind standardele de calitate sau de etică profesională. 

De cele mai multe ori, aceste standarde de calitate sau de etică profesională se 
dovedesc a fi un factor de stres şi de încercare pentru studenţii-doctoranzi, astfel 
încât unii dintre aceştia sunt tentaţi la a recurge la tot felul de modalităţi de eludare 
a dispoziţiilor legale, călcând şi încălcând tărâmul drepturilor de autor prin mijloace 
precum plagiatul şi/sau autoplagiatul. 
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Potrivit art. 310 din Legea nr. 1/2011, „constituie abateri grave de la buna con-
duită în cercetarea ştiinţifică şi activitatea universitară: a) plagierea rezultatelor sau 
publicaţiilor altor autori; b) confecţionarea de rezultate sau înlocuirea rezultatelor cu 
date fictive; c) introducerea de informaţii false în solicitările de granturi sau de 
finanţare”. 

În Legea nr. 206/2004 sunt prevăzute normele de bună conduită în activitatea 
de cercetare-dezvoltare, în cuprinsul cărora sunt incluse, printre altele, şi normele 
de conduită în activitatea de comunicare, publicare, diseminare şi popularizare 
ştiinţifică, inclusiv în cadrul cererilor de finanţare depuse în cadrul competiţiilor de 
proiecte organizate din fonduri publice.  

La art. 21 alin. (2) din acelaşi act normativ sunt statuate abaterile de la normele 
de bună conduită mai sus menţionate, în măsura în care acestea nu întrunesc 
elementele constitutive ale unor fapte prevăzute de legile penale, abateri ce pot 
îmbrăca diverse forme, cum ar fi: „a) plagiatul; b) autoplagiatul; c) includerea în lista 
de autori a unei publicaţii ştiinţifice a unuia sau mai multor coautori care nu au 
contribuit semnificativ la publicaţie ori excluderea unor coautori care au contribuit 
semnificativ la publicaţie; d) includerea în lista de autori a unei publicaţii ştiinţifice 
a unei persoane fără acordul acesteia; e) publicarea sau diseminarea neautorizată de 
către autori a unor rezultate, ipoteze, teorii ori metode ştiinţifice nepublicate şi f) 
introducerea de informaţii false în solicitările de granturi sau de finanţare, în 
dosarele de candidatură pentru abilitare, pentru posturi didactice universitare ori 
pentru posturi de cercetare-dezvoltare”.  

Cele mai des întâlnite abateri dintre cele mai sus indicate privind buna conduită 
în cercetarea ştiinţifică sunt plagiatul şi/sau autoplagiatul.  

Legiuitorul a înţeles să definească plagiatul ca fiind „expunerea într-o operă 
scrisă sau o comunicare orală, inclusiv în format electronic, a unor texte, expresii, 
idei, demonstraţii, date, ipoteze, teorii, rezultate ori metode ştiinţifice extrase din 
opere scrise, inclusiv în format electronic, ale altor autori, fără a menţiona acest lucru 
şi fără a face trimitere la sursele originale”, conform art. 4 alin. (1) lit. d) din Legea 
nr. 206/2004.  

Totodată, legiuitorul a definit şi autoplagiatul ca fiind „expunerea într-o operă 
scrisă sau o comunicare orală, inclusiv în format electronic, a unor texte, expresii, 
demonstraţii, date, ipoteze, teorii, rezultate ori metode ştiinţifice extrase din opere 
scrise, inclusiv în format electronic, ale aceluiaşi sau aceloraşi autori, fără a menţiona 
acest lucru şi fără a face trimitere la sursele originale”, potrivit art. 4 alin. (1) lit. e) 
din Legea nr. 206/2004.  

 

2.2. Aspecte privind dreptul de autor 

Din lecturarea textelor de lege mai sus indicate, dorim să abordăm câteva 
aspecte referitoare la protecţia ideilor, precum şi incidenţa plagiatului cu referire la 
dreptul de citare.  
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Astfel, dispoziţiile art. 9 din Legea nr. 8/1996 privind dreptul de autor şi drep-
turile conexe (denumită, în continuare, „Legea nr. 8/1996”) prevăd că „nu pot bene-
ficia de protecţia legală a dreptului de autor: a) ideile, teoriile, conceptele, desco-
peririle ştiinţifice, procedeele, metodele de funcţionare sau conceptele matematice 
ca atare şi invenţiile, conţinute într-o operă, oricare ar fi modul de preluare, de 
scriere, de explicare sau de exprimare; b) textele oficiale de natură politică, legisla-
tivă, administrativă, judiciară şi traducerile oficiale ale acestora; c) simbolurile ofi-
ciale ale statului, ale autorităţilor publice şi ale organizaţiilor, cum ar fi: stema, 
sigiliul, drapelul, emblema, blazonul, insigna, ecusonul şi medalia; d) mijloacele de 
plată; e) ştirile şi informaţiile de presă şi f) simplele fapte şi date”. 

Din conţinutul art. 4 din Legea nr. 206/2004, ar rezulta că ideile sunt protejate, 
respectiv una dintre hainele pe care le-ar putea îmbrăca plagiatul ar fi expunerea în 
opere scrise şi/sau comunicări orale, inclusiv în format electronic, a unor idei fără a 
menţiona nimic cu privire la autorii acestora şi fără a face trimitere la sursele 
originale.  

Analizând textele legale mai sus redate, am putea susţine că legiuitorul nu a fost 
consecvent, întrucât prin Legea nr. 8/1996, ce reprezintă dreptul comun în materia 
dreptului de autor şi a drepturilor conexe, sunt excluse de la protecţie ideile, pe când 
prin Legea nr. 206/2004 se oferă protecţie legală acestora, întrucât însuşirea ideilor 
altor persoane reprezintă una dintre modalităţile de materializare a plagiatului, în 
măsura în care nu se face referire la autor şi sursele originale. 

Această situaţie este cel puţin una inedită, întrucât protecţia ideilor este 
reglementată diferit prin două acte normative distincte. Unii dintre noi am putea 
afirma că Legea nr. 8/1996 reprezintă dreptul comun, iar Legea nr. 206/2004 repre-
zintă o reglementare specială ce vizează activitatea specifică de cercetare-dezvoltare, 
având o anumită arie restrânsă de reglementare, motiv pentru care cele două acte 
normative nu s-ar contrazice şi nici nu ar intra în conflict. 

În doctrina de specialitate s-a pus întrebarea dacă Legea nr. 206/2004 poate fi 
considerată o lege specială, iar o parte a doctrinei este de părere că, „răspunsul este 
că nu, Legea nr. 206/2004 are ca obiect de reglementare generală care nu face 
obiectul unei alte reglementări (art. 15 din Legea nr. 206/2004), ea fiind «specială» 
doar cu referire la soluţia contrară Legii nr. 8/1996, de excludere de la protecţie a 
ideilor. Iar dacă reglementarea cuprinsă în Legea nr. 206/2004 în materie de pro-
tecţie a ideilor şi plagierea acestora ar fi considerată specială, atunci această regle-
mentare este contrară unor convenţii la care România este parte (Acordul TRIPS şi 
Tratatul de la Roma privind dreptul de autor) şi nu pot fi aplicate pe temeiul art. 20 
alin. (2) din Constituţie (aplicare prioritară a tratatelor internaţionale)”1.  

Menţionăm faptul că, deşi Legea nr. 8/1996 reprezintă dreptul comun în ma-
teria dreptului de autor şi a drepturilor conexe, totuşi, în cuprinsul acesteia, nu 

 
1 V. Roş, A. Livădariu, Controversata problemă a protecţiei drepturilor ideilor în dreptul român, în Revista 

Română de Dreptul Proprietăţii Intelectuale nr. 2/2017, pp. 55-56.  
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regăsim în mod expres o definiţie referitoare la plagiat, iar coroborând această 
lacună cu excluderea ideilor de la protecţia legală prin intermediul drepturilor de 
autor, am putea fi tentaţi să credem că însuşirea operelor altor autori fără drept nu 
ar reprezenta o faptă ilicită.  

În aceste condiţii, înţelegem să învederăm dispoziţiile art. 10 din Legea  
nr. 8/1996, potrivit cărora „autorul unui opere are următoarele drepturi morale:  

a) dreptul de a decide dacă, în ce mod şi când va fi adusă opera la cunoştinţa 
publică;  

b) dreptul de a pretinde recunoaşterea calităţii de autor al operei;  
c) dreptul de a decide sub ce nume va fi adusă opera la cunoştinţa publică;  
d) dreptul de a pretinde respectarea integrităţii operei şi de a se opune oricărei 

modificări, precum şi oricărei atingeri aduse operei, dacă prejudiciază onoarea sau 
reputaţia sa;  

e) dreptul de a retracta opera, despăgubind, dacă este cazul, pe titularii drep-
turilor de utilizare, prejudiciaţi prin exercitarea retractării”.  

Drepturile morale ale autorului unei opere sunt cunoscute în doctrina de 
specialitate şi sub următoarele denumiri, respectiv: (a) dreptul de divulgare, (b) 
dreptul la paternitate, (c) dreptul la nume, (d) dreptul la respectul integrităţii operei 
şi (e) dreptul de retractare.  

Doctrina de specialitate este părere că „dreptul la paternitatea operei are două 
aspecte: primul, pozitiv, constă în dreptul autorului de a revendica oricând calitatea 
de autor, al doilea, negativ, constă în dreptul de a se opune oricărui act de uzurpare, 
de contestare a acestei calităţi de către terţi”2. 

Potrivit art. 197 din Legea nr. 8/1996, „constituie infracţiune şi se pedepseşte cu 
închisoare de la 6 luni la 3 ani sau cu amendă fapta persoanei care îşi însuşeşte, fără 
drept, în întregime sau în parte, opera unui alt autor şi o prezintă ca o creaţie inte-
lectuală proprie”. 

Astfel, prin Legea nr. 8/1996 se cunoaşte şi se recunoaşte o formă a plagiatului, 
respectiv însuşirea, fără drept, în întregime sau în parte, a operei unui alt autor prin 
prezentarea acesteia ca fiind creaţie proprie.  

Dar, dacă ne gândim un pic mai departe, la baza unei opere nu stă o idee, o 
scânteie ce aprinde focul creaţiei? Nu am putea susţine că, prin Legea nr. 8/1996, 
sunt protejate ideile, însă într-un mod indirect?  

Chiar şi în aceste condiţii, apreciem că prin Legea nr. 8/1996 nu sunt protejate 
ideile, ci se protejează dreptul la paternitate al autorului unei opere – modalitatea 
concretă de exprimare a ideilor, dreptul de a îi fi recunoscută calitatea de creator, 
dreptul de a îi fi menţionat numele, dreptul de a fi citat şi în alte opere, dreptul de a 
îi fi respectată munca depusă, dreptul de a îi fi recunoscut geniul creator, respectiv 
dreptul de a fi nemuritor.  

 
2 V. Roş, Dreptul proprietăţii intelectuale, Ed. Global Lex, Bucureşti, 2001, p. 113.  
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Prin Legea nr. 8/1996 nu sunt protejate ideile prin intermediul dreptului de 
autor, ci sunt protejate formele/modalităţile concrete prin care au fost exprimate, 
analizate, confirmate sau invalidate ideile, în acest sens doctrina de specialitate este 
de părere că „ceea ce se protejează prin legile proprietăţii intelectuale este forma de 
expresie, forma în care ideea a fost pusă în operă, forma de expresie originală, (…). 
Forma trebuie să existe şi să fie perceptibilă simţurilor. Ideea nu!”3 

Referitor la dreptul la paternitate, doctrina de specialitate susţine că „acest drept 
conferă titularului cel puţin următoarele prerogative: 

- să se comporte în raport cu opera respectivă ca şi creatorul acesteia; 
- să i se recunoască de către terţi calitatea de creator al operei; 
- să beneficieze de toate prerogativele pe care legea le conferă autorului operei; 
- să se opună oricărui act prin care s-ar aduce atingere prerogativelor recunos-

cute de lege ce decurg din calitatea de autor; 
- să apeleze, la nevoie, la forţa coercitivă a statutului pentru ocrotirea acestui 

drept”4. 
Ideile sunt ale noastre, ale tuturor, dar, în acelaşi timp, nu ne aparţin nouă, ci 

sunt un bun comun al umanităţii în general, de care trebuie să ne bucurăm, respectiv 
să îl explorăm şi exploatăm cu toţii.  

În acest sens, doctrina de specialitate a reţinut că „ceea ce protejează Legea  
nr. 206/2004 este expresia dată ideii, este rezultatul obţinut după ce ideea a fost 
trecută prin filtrele raţiunii şi ale sufletului, dându-i-se amprentă personală (de cele 
mai multe ori nouă!), originală. Este, în fapt, ideea-rezultat al cercetării şi creaţiei, iar 
nu ideea care circulă liber şi este exclusă de la protecţie prin Legea nr. 8/1996”5. 

Totodată, nu putem să negăm faptul că o idee universală poate reprezenta 
scânteia de creaţie pentru mai multe opere, acest lucru va însemna că operele  
aduse la cunoştinţa publicului mai târziu decât celelalte ar reprezenta un plagiat, 
conform Legii nr. 206/2004? Răspunsul este unul negativ, nu putem considera că o 
operă reprezintă un plagiat doar pentru simplul motiv că abordează aceeaşi 
idee/temă/acelaşi subiect ce a făcut obiectul unei alte opere divulgate anterior 
publicului, ci am putea considera astfel (respectiv că reprezintă un plagiat) dacă 
ideea respectivă ar fi fost rodul unei activităţi de cercetare-dezvoltare, potrivit Legii 
nr. 206/2004, şi ar fi fost însuşită de către o terţă persoană fără a indica autorul şi 
sursele originale.  

În cazul autoplagiatului, preluarea nu se mai realizează din operele ce aparţin 
altor autori, ci preluarea, în întregime sau în parte, se face de către autor dintr-o 
operă precedentă a acestuia, fără însă a mai indica acest lucru şi fără a face trimitere 

 
3 V. Roş, A. Livădariu, op. cit., pp. 46-47. 
4 T. Bodoaşcă, Dreptul proprietăţii intelectuale, Ed. C.H. Beck, Bucureşti, 2006, p. 34.  
5 A. Livădariu, Plagiatul – scurte consideraţii din perspectivă juridică, în Revista Română de Dreptul 

Proprietăţii Intelectuale nr. 1/2015, p. 30.  
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la sursele originale. În definiţia dată autoplagiatului prin Legea nr. 206/2004, sesi-
zăm faptul că nu mai apare termenul de idee. 

Autoplagiatul presupune folosirea de către acelaşi autor a aceleiaşi opere în alte 
opere ale acestuia, fără însă a menţiona că opera a fost deja divulgată publicului sub 
un alt titlu şi fără a face trimitere la sursele originale. În mod practic, acest com-
portament ar presupune, spre exemplu, ca un text să fie folosit drept conţinut pentru 
mai multe lucrări ştiinţifice schimbând doar titlul sau preluând doar o parte din 
fragmentul de text, adăugând câteva elemente de noutate, astfel încât s-ar da naştere 
unei noi opere, fără a menţiona că respectivul fragment de text deja a fost divulgat 
publicului şi fără a face trimitere la sursele originale.  

În doctrina de specialitate s-au emis şi alte păreri cu privire la aspectele mai  
sus învederate privind plagiatul şi reglementările din Legea nr. 8/1996 şi Legea  
nr. 206/2004, astfel: „Plagiatul nu este reglementat în cadrul Legii nr. 8/1996 privind 
dreptul de autor şi drepturile conexe şi nici nu ar trebui să fie inclus în sfera de 
reglementare a acestei legi”6. 

În funcţie de modalitatea în care se realizează preluarea, respectiv conform 
cerinţelor din materia citării sau nu, suntem susceptibili sau nu de a fi acuzaţi de 
plagiat şi/sau autoplagiat.  

Astfel, „sintagma fără a menţiona acest lucru şi fără a se face trimitere la sursele 
originale semnifică încălcarea obligaţiei de a cita într-un mod corespunzător standar-
delor academice opera publicată de acelaşi autor sau alt autor, prin indicarea nu-
melui autorului, titlului operei, editurii la care s-a făcut publicarea, anul publicării, 
paginii de la care s-a făcut preluarea informaţiilor de tipul celor enumerate şi, în 
cazul preluării unui text, fragment de text sau expresie, prin delimitarea clară a ceea 
ce s-a preluat din altă sursă de ceea ce reprezintă munca intelectuală proprie”7. 

Nu de puţine ori, la întocmirea unei opere ştiinţifice, cum ar fi teza de doctorat, 
am apelat la operele unor alţi autori ce au analizat acelaşi subiect pentru a înţelege 
mai bine, pentru a cunoaşte şi alte criterii, perspective, păreri, opinii, clasificări, 
principii, argumente pro sau contra faţă de anumite aspecte directe şi/sau conexe 
cu subiectul analizat, cum de nu puţine ori am şi preluat în operele noastre ceea ce 
predecesorii noştri au statuat.  

În ceea ce priveşte dreptul de citare, acesta este reglementat dintr-o triplă 
perspectivă, şi anume: dreptul internaţional, dreptul Uniunii Europene şi dreptul 
intern, astfel înţelegem să indicăm Convenţia de la Berna8 la care România a aderat 

 
6 S. Florea, Plagiatul şi încălcarea drepturilor de autor, în Revista Română de Dreptul Proprietăţii 

Intelectuale nr. 4/2016, p. 128.  
7 S. Florea, op. cit., p. 112.  
8 https://lege5.ro/App/Document/g42dgnjw/conventia-de-la-berna-pentru-protectia-operelor-

literare-si-artistice-din-9-septembrie-1886-completata-la-paris-la-4-mai-1896-revizuita-la-berlin-la-13-n
oiembrie-1908-completata-la-berna-la-20-martie-. 
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în anul 1998, Tratatul Organizaţiei Mondiale a Proprietăţii Intelectuale (OMPI) pri-
vind drepturile de autor9, Directiva nr. 2001/29/CE privind armonizarea anumitor 
aspecte ale dreptului de autor şi drepturilor conexe în societatea informaţională10, 
Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene11, Recomandarea Comisiei 
Europene din 11 martie 2005 cu privire la Carta europeană a cercetătorului şi Codul 
de conduită pentru recrutarea cercetătorilor (2005/251/CE)12, Directiva (UE) 
2019/790 privind dreptul de autor şi drepturile conexe pe piaţa unică digitală şi de 
modificare a Directivelor 96/9/CE şi 2001/29/CE13 şi Legea nr. 8/1996, cu titlul 
exemplificativ, şi nu exhaustiv.  

Potrivit art. 35 din Legea nr. 8/1996: 
„(1) Sunt permise fără consimţământul autorului şi fără plata vreunei remu-

neraţii, următoarele utilizări ale unei opere aduse anterior la cunoştinţa publică, cu 
condiţia ca acestea să fie conforme bunelor uzanţe, să nu contravină exploatării nor-
male a operei şi să nu îl prejudicieze pe autor sau pe titularii drepturilor de utilizare: 

a) reproducerea unei opere în cadrul procedurilor judiciare, parlamentare sau 
administrative ori pentru scopuri de siguranţă publică; 

b) utilizarea de scurte citate dintr-o operă, în scop de analiză, comentariu sau 
critică ori cu titlu de exemplificare, în măsura în care folosirea lor justifică întinderea 
citatului; 

c) utilizarea de articole izolate sau de scurte extrase din opere în publicaţii, în 
emisiuni de radio sau de televiziune ori în înregistrări sonore sau audiovizuale, 
destinate exclusiv învăţământului, precum şi reproducerea pentru învăţământ, în 
cadrul instituţiilor de învăţământ sau de ocrotire socială, de articole izolate sau de 
scurte extrase din opere, în măsura justificată de scopul urmărit; 

d) reproducerea pentru informare şi cercetare de scurte extrase din opere, în 
cadrul bibliotecilor, muzeelor, filmotecilor, fonotecilor, arhivelor instituţiilor publice 
culturale sau ştiinţifice, care funcţionează fără scop lucrativ; reproducerea integrală 
a exemplarului unei opere este permisă, pentru înlocuirea acestuia, în cazul dis-
trugerii, al deteriorării grave sau al pierderii exemplarului unic din colecţia perma-
nentă a bibliotecii sau a arhivei respective; 

e) reproducerile specifice realizate de bibliotecile accesibile publicului, de insti-
tuţiile de învăţământ sau de muzee ori de către arhive, care nu sunt realizate în 
scopul obţinerii unui avantaj comercial sau economic, direct ori indirect; 

 
9 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/ALL/?uri=CELEX:22000A0411(01). 
10 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/?uri=celex%3A32001L0029. 
11 https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:083:0389:0403:ro:PDF. 
12 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/FR/TXT/PDF/?uri=CELEX:32005H0251&from=EN. 
13 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/?uri=CELEX%3A32019L0790&qid=160960 

0704758#ntr6-L_2019130RO.01009201-E0006. 
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f) reproducerea, cu excluderea oricăror mijloace care vin în contact direct cu 
opera, distribuirea sau comunicarea către public a imaginii unei opere de arhitec-
tură, artă plastică, fotografică sau artă aplicată, amplasată permanent în locuri 
publice, în afara cazurilor în care imaginea operei este subiectul principal al unei 
astfel de reproduceri, distribuiri sau comunicări şi dacă este utilizată în scopuri 
comerciale; 

g) reprezentarea şi executarea unei opere în cadrul activităţilor instituţiilor de 
învăţământ, exclusiv în scopuri specifice şi cu condiţia ca atât reprezentarea sau 
executarea, cât şi accesul publicului să fie fără plată; 

h) utilizarea operelor în timpul celebrărilor religioase sau al ceremoniilor oficiale 
organizate de o autoritate publică; 

i) utilizarea, în scopuri publicitare, a imaginilor operelor prezentate în cadrul 
expoziţiilor cu acces public sau cu vânzare, al târgurilor, licitaţiilor publice de opere 
de artă, ca mijloc de promovare a evenimentului, excluzând orice utilizare co-
mercială. 

(2) În condiţiile prevăzute la alin. (1), sunt permise reproducerea, distribuirea, 
radiodifuzarea sau comunicarea către public, fără un avantaj direct sau indirect, 
comercial sau economic: 

a)  de scurte extrase din articole de presă şi reportaje radiofonice sau televizate, 
în scopul informării asupra problemelor de actualitate, cu excepţia celor pentru care 
o astfel de utilizare este, în mod expres, rezervată; 

b)  de scurte fragmente ale conferinţelor, alocuţiunilor, pledoariilor şi ale altor 
opere de acelaşi fel, care au fost exprimate oral în public, cu condiţia ca aceste utili-
zări să aibă ca unic scop informarea privind actualitatea; 

c)  de scurte fragmente ale operelor, în cadrul informaţiilor privind evenimen-
tele de actualitate, dar numai în măsura justificată de scopul informării;  

d)  de opere, în cazul utilizării exclusiv pentru ilustrare în învăţământ sau pentru 
cercetare ştiinţifică; 

e)  de opere, în beneficiul persoanelor cu handicap, care sunt direct legate de 
acel handicap şi în limita cerută de handicapul respectiv. 

(3) Sunt exceptate de la dreptul de reproducere, în condiţiile prevăzute la  
alin. (1), actele provizorii de reproducere care sunt tranzitorii sau accesorii şi consti-
tuie o parte integrantă şi esenţială a unui proces tehnic şi al căror scop unic este să 
permită transmiterea, în cadrul unei reţele între terţi, de către un intermediar, sau 
utilizarea licită a unei opere ori a altui obiect protejat şi care nu au o semnificaţie 
economică de sine stătătoare. 

(4) În toate cazurile prevăzute la alin. (1) lit. b), c), e), f), i) şi la alin. (2) trebuie să 
se menţioneze sursa şi numele autorului, cu excepţia cazului în care acest lucru se 
dovedeşte a fi imposibil; în cazul operelor de artă plastică, fotografică sau de arhi-
tectură trebuie să se menţioneze şi locul unde se găseşte originalul”. 



58 ANDRADA-GEORGIANA MARIN 

 
 
 

Astfel, din conţinutul art. 35 din Legea nr. 8/1996, rezultă câteva reguli privind 
citarea, respectiv:  

(i) reproducerea să se facă din opere aduse anterior la cunoştinţa publică; 
(ii) reproducerea să fie conformă bunelor uzanţe; 
(iii) reproducerea să nu contravină exploatării normale a operei; 
(iv) reproducerea să nu îl prejudicieze pe autor sau pe titularii drepturilor de 

utilizare; 
(v) utilizarea de scurte citate dintr-o operă în scop de analiză, comentariu sau 

critică ori cu titlu de exemplificare, în măsura în care folosirea lor justifică întinderea 
citatului; 

(vi) menţionarea sursei şi numelui autorului, cu excepţia cazului în care acest 
lucru se dovedeşte a fi imposibil. 

În afara regulilor de citare ce decurg din art. 35 din Legea nr. 8/1996, aminteam 
la un moment dat despre drepturile morale ale autorului unei opere, prevăzute la 
art. 10 din Legea nr. 8/1996, iar unul dintre aceste drepturi morale este dreptul auto-
rului de a pretinde respectarea integrităţii operei şi de a se opune oricărei modificări 
(dreptul la respectarea integrităţii operei), astfel o ultimă regulă privind citarea licită 
este (vii) reproducerea întocmai a textului, fragmentului de text, frazei, propoziţiei, 
expresiei preluate etc.  

În ceea ce priveşte rolul citării într-o operă ştiinţifică, potrivit doctrinei de spe-
cialitate: „citatul trebuie să fie un accesoriu în noua operă, iar această operă trebuie 
să supravieţuiască eventualei suprimări a citatului, să aibă fizionomie, substanţă şi 
valoare proprie şi în lipsa citatului”14. În cazul nerespectării regulilor de citare, 
călcăm pe tărâmul plagiatului şi/sau autoplagiatului, respectiv şi al consecinţelor 
aferente.  

 

2.3. Tipuri de plagiat 

Şcoala Naţională de Studii Politice şi Administrative, Facultatea de Admi-
nistraţie Publică, a elaborat, la nivelul anului 2015, un Ghid Anti-Plagiat15, potrivit 
căruia „plagiatul poate îmbrăca mai multe haine, şi anume: voluntar; involuntar; 
direct; integral; de tip mozaic; prin parafrazarea inadecvată; parafrazarea necitată; 
prin nerespectarea obligaţiei de originalitate; citarea fără referinţă şi autoplagiatul”. 

La nivelul Universităţii din Bucureşti regăsim lucrarea Deontologie academică. 
Ghid practic16, elaborată de către doamna Emilia Şercan, unde plagiatul este clasificat 
în „intenţionat şi neintenţionat”. 

 
14 V. Roş, Dreptul de citare, în Revista Română de Dreptul Proprietăţii Intelectuale nr. 9/2009,  

pp. 15-29.  
15 https://administratiepublica.eu/sites/default/files/Ghid%20anti-plagiat.pdf. 
16 https://unibuc.ro/wp-content/uploads/2018/12/DeontologieAcademica-Ghid-practic.pdf. 
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Plagiatul intenţionat desemnează situaţia în care expunerea într-o operă scrisă 
sau într-o comunicare orală, inclusiv în format electronic, a unor texte, expresii, idei, 
demonstraţii, date, ipoteze, teorii, rezultate ori metode ştiinţifice extrase din opere 
scrise, inclusiv în format electronic, ale altor autori, fără a menţiona acest lucru şi 
fără a face trimitere la sursele originale, se realizează cu bună ştiinţă, autorul pla-
giatului acţionând în acest sens cu intenţie, fiind conştient şi asumându-mi conse-
cinţele faptelor sale.  

Plagiatul neintenţionat desemnează situaţia în care autorul plagiatului nu îşi 
însuşeşte creaţia intelectuală a unei alte persoane în mod voit, cu intenţie, ci din lipsa 
sau insuficienta cunoaştere a domeniului proprietăţii intelectuale, a regulilor pri-
vind citarea, respectiv a drepturilor ce decurg/ izvorăsc din calitatea de autor al unei 
opere ştiinţifice.  

Tot în ghidul mai sus menţionat este statuat faptul că plagiatul intenţionat se 
poate manifesta sub diverse forme, conform datelor furnizate de platforma Turnitin, 
respectiv:  

(i) plagiatul de tip copy-paste sau clonă – constă în preluarea mot-a-mot din 
opera ştiinţifică a unui alt autor, fără a indica autorul şi sursa originală din care s-a 
realizat preluarea, spre exemplu: 

 

 Varianta originală Varianta plagiată 

„Chiar dacă resursele naturale sunt rare 
pe teritoriul unui stat, lipsa lor nu este 
un indice al unei puteri economice 
reduse. Vulnerabilitatea unei ţări influ-
enţează multe alte aspecte, iar aceasta 
depinde de existenţa unor înlocuitori şi 
de diversitatea surselor de aprovizio-
nare. De exemplu, în anii ‘70, unii 
analişti şi-au exprimat îngrijorarea cu 
privire la dependenţa tot mai mare a 
Statelor Unite de materii prime impor-
tate şi, aşadar, de vulnerabilitatea lor. 
Din treisprezece materii prime indus-
triale de bază, Statele Unite depindeau 
de importuri pentru aproape 90% din 
necesarul de aluminiu, crom, mangan şi 
nichel.” 
Ney, Joseph, 2012, Viitorul puterii, 
Editura Polirom, Iaşi, p. 81. 

Chiar dacă resursele naturale sunt rare 
pe teritoriul unui stat, lipsa lor nu este 
un indice al unei puteri economice 
reduse. Vulnerabilitatea unei ţări influ-
enţează multe alte aspecte, iar aceasta 
depinde de existenţa unor înlocuitori şi 
de diversitatea surselor de aprovizio-
nare. De exemplu, în anii ‘70, unii 
analişti şi-au exprimat îngrijorarea cu 
privire la dependenţa tot mai mare a 
Statelor Unite de materii prime impor-
tate şi, aşadar, de vulnerabilitatea lor. 
Din treisprezece materii prime indus-
triale de bază, Statele Unite depindeau 
de importuri pentru aproape 90% din 
necesarul de aluminiu, crom, mangan şi 
nichel. 

 
(Emilia Şercan, Deontologie academică, Ghid practic, Ed. Universităţii din 

Bucureşti, Bucureşti, 2017, p. 30) 
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(ii) plagiatul prin citare parţială – constă în preluarea realizată din operele 
ştiinţifice aparţinând altor autori, preluare asupra căreia se fac modificări, regulile 
privind citarea nefiind respectate în totalitate, spre exemplu:  

 
Varianta originală Varianta plagiată 

„Chiar dacă resursele naturale sunt rare 
pe teritoriul unui stat, lipsa lor nu este 
un indice al unei puteri economice 
reduse. Vulnerabilitatea unei ţări influ-
enţează multe alte aspecte, iar aceasta 
depinde de existenţa unor înlocuitori şi 
de diversitatea surselor de aprovizio-
nare. De exemplu, în anii ‘70, unii 
analişti şi-au exprimat îngrijorarea cu 
privire la dependenţa tot mai mare a 
Statelor Unite de materii prime impor-
tate şi, aşadar, de vulnerabilitatea lor. 
Din treisprezece materii prime indus-
triale de bază, Statele Unite depindeau 
de importuri pentru aproape 90% din 
necesarul de aluminiu, crom, mangan şi 
nichel.” 
Nye, Joseph, 2012, Viitorul puterii, Edi-
tura Polirom, Iaşi, p. 81. 

Chiar dacă resursele naturale sunt rare 
pe teritoriul unei ţări, lipsa lor nu este 
un indice al unei puteri economice mici. 
Vulnerabilitatea unei ţări influenţează 
multe alte aspecte, iar aceasta depinde 
de existenţa unor înlocuitori şi de diver-
sitatea surselor de import. De exemplu, 
în anii ‘70, unii analişti şi-au exprimat 
îngrijorarea cu privire la dependenţa tot 
mai mare a Statelor Unite de materii 
prime importate şi, aşadar, de vulnera-
bilitatea lor. Din treisprezece materii 
prime industriale de bază, America 
depindea de importuri pentru aproape 
90% din necesarul de aluminiu, crom, 
mangan şi nichel (Nye, 2012, p. 81). 

 
(Emilia Şercan, Deontologie academică, Ghid practic, Ed. Universităţii din 

Bucureşti, Bucureşti, 2017, p. 31) 
 
(iii) plagiatul prin parafrazare – constă în a spune cu propriile cuvinte, folosind 

sinonime, dar păstrând ideea bază a textului din care s-a realizat preluarea, fără a 
indica autorul şi sursa originală, spre exemplu:  

 
Varianta originală Varianta plagiată 

„Chiar dacă resursele naturale sunt rare 
pe teritoriul unui stat, lipsa lor nu este 
un indice al unei puteri economice re-
duse. Vulnerabilitatea unei ţări influen-
ţează multe alte aspecte, iar aceasta 
depinde de existenţa unor înlocuitori şi 
de diversitatea surselor de aprovizio-
nare. De exemplu, în anii ‘70, unii ana-
lişti şi-au exprimat îngrijorarea cu 

Deşi resursele naturale nu există pe teri-
toriul unui stat, acest lucru nu este un 
indicator al unei puteri economice re-
duse. Vulnerabilitatea unei ţări îşi pune 
amprenta pe multe variabile, iar aceasta 
depinde de existenţa unor înlocuitori şi 
de diversitatea surselor de import. În 
anii ‘70, o serie de specialişti şi-au expri-
mat reţinerea cu privire la dependenţa 
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privire la dependenţa tot mai mare a 
Statelor Unite de materii prime impor-
tate şi, aşadar, de vulnerabilitatea lor. 
Din treisprezece materii prime indus-
triale de bază, Statele Unite depindeau 
de importuri pentru aproape 90% din 
necesarul de aluminiu, crom, mangan şi 
nichel.” 
Nye, Joseph, 2012, Viitorul puterii, 
Editura Polirom, Iaşi, p. 81. 

Statelor Unite de materii prime achizi-
ţionate de pe alte pieţe şi, aşadar, de 
vulnerabilitatea lor. Din 13 materii pri-
me industriale de bază, America depin-
dea de achiziţii externe pentru aproape 
90% din necesarul de aluminiu, crom, 
mangan şi nichel. 

 
 (Emilia Şercan, Deontologie academică, Ghid practic, Ed. Universităţii din 

Bucureşti, Bucureşti, 2017, pp. 31-32) 
 
(iv) plagiatul prin mixare – constă în combinarea de cuvinte, expresii, propoziţii, 

fraze, fragmente din mai multe opere ştiinţifice, fără a indica autorii şi sursele 
originale din care s-au realizat preluările, spre exemplu:  

 
Varianta originală Varianta plagiată 

„Chiar dacă resursele naturale sunt rare 
pe teritoriul unui stat, lipsa lor nu este 
un indice al unei puteri economice 
reduse. Vulnerabilitatea unei ţări influ-
enţează multe alte aspecte, iar aceasta 
depinde de existenţa unor înlocuitori şi 
de diversitatea surselor de aprovizio-
nare. De exemplu, în anii ‘70, unii ana-
lişti şi-au exprimat îngrijorarea cu pri-
vire la dependenţa tot mai mare a 
Statelor Unite de materii prime impor-
tate şi, aşadar, de vulnerabilitatea lor. 
Din treisprezece materii prime indus-
triale de bază, Statele Unite depindeau 
de importuri pentru aproape 90% din 
necesarul de aluminiu, crom, mangan şi 
nichel.” 
Nye, Joseph, 2012, Viitorul puterii, 
Editura Polirom, Iaşi, p. 81. 

Statele fac eforturi să modeleze struc-
tura pieţelor spre avantajul propriu, 
chiar dacă resursele naturale sunt rare 
pe teritoriul lor, însă analiştii nu au luat 
în calcul sursele alternative de materii 
prime şi diversitatea surselor de aprovi-
zionare. Unii specialişti şi-au exprimat 
îngrijorarea cu privire la dependenţa tot 
mai mare a SUA de materii prime im-
portante şi, aşadar, de vulnerabilitatea 
lor, însă proiecţiile au fost inexacte din 
mai multe motive.  

 
(Emilia Şercan, Deontologie academică, Ghid practic, Ed. Universităţii din 

Bucureşti, Bucureşti, 2017, p. 32) 
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(v) plagiatul prin reciclare (autoplagiatul) – constă în reutilizarea unei opere 
ştiinţifice sau a unei părţi dintr-o operă ştiinţifică adusă la cunoştinţa publicului 
anterior fără a indica acest aspect, spre exemplu:  

 
Varianta originală Varianta plagiată 

„Chiar dacă resursele naturale sunt rare 
pe teritoriul unui stat, lipsa lor nu este 
un indice al unei puteri economice re-
duse. Vulnerabilitatea unei ţări influen-
ţează multe alte aspecte, iar aceasta 
depinde de existenţa unor înlocuitori şi 
de diversitatea surselor de aprovizio-
nare. De exemplu, în anii ‘70, unii ana-
lişti şi-au exprimat îngrijorarea cu 
privire la dependenţa tot mai mare a 
Statelor Unite de materii prime impor-
tate şi, aşadar, de vulnerabilitatea lor. 
Din treisprezece materii prime indus-
triale de bază, Statele Unite depindeau 
de importuri pentru aproape 90% din 
necesarul de aluminiu, crom, mangan şi 
nichel.” 
Nye, Joseph, 2012, Viitorul puterii, 
Editura Polirom, Iaşi, p. 81. 

În situaţia în care resursele naturale 
sunt rare pe teritoriul unui stat, acest 
lucru nu este un indice al unei puteri 
economice reduse. Vulnerabilitatea 
unei ţări influenţează multe alte as-
pecte, iar aceasta depinde de existenţa 
unor înlocuitori şi de diversitatea sur-
selor de aprovizionare. În anii ‘70, unii 
analişti şi-au exprimat rezerva cu pri-
vire la dependenţa tot mai mare a 
Statelor Unite de materii prime impor-
tate şi, aşadar, de vulnerabilitatea lor. 
Din 13 materii prime industriale de 
bază, Statele Unite depindeau de im-
porturi pentru aproape 90% din nece-
sarul de aluminiu, crom, mangan şi 
nichel. 

 
(Emilia Şercan, Deontologie academică, Ghid practic, Ed. Universităţii din 

Bucureşti, Bucureşti, 2017, p. 33) 
 
(vi) plagiatul hibrid – constă în combinarea de cuvinte, expresii, propoziţii, 

fraze, fragmente cu privire la care s-au indicat autorii şi sursele originale din care 
s-au realizat preluărilor, pe de o parte, şi cuvinte, expresii, propoziţii, fraze, 
fragmente cu privire la care nu au fost respectate regulile privind citarea, pe de altă 
parte, spre exemplu:  

 
Varianta originală Varianta plagiată 

„Chiar dacă resursele naturale sunt rare 
pe teritoriul unui stat, lipsa lor nu este 
un indice al unei puteri economice 
reduse. Vulnerabilitatea unei ţări influ-
enţează multe alte aspecte, iar aceasta 
depinde de existenţa unor înlocuitori şi 
de diversitatea surselor de aprovizio-
nare. De exemplu, în anii ‘70, unii ana-

Chiar dacă resursele naturale sunt rare 
pe teritoriul unui stat, lipsa lor nu este 
un indice al unei puteri economice re-
duse. „Vulnerabilitatea unei ţări influ-
enţează multe alte aspecte, iar aceasta 
depinde de existenţa unor înlocuitori şi 
de diversitatea surselor de aprovizio-
nare” (Nye, 2012, p. 81). De exemplu, în 



Identificarea plagiatului, a autoplagiatului şi a încălcării normelor… 63 

 
 
 

lişti şi-au exprimat îngrijorarea cu 
privire la dependenţa tot mai mare a 
Statelor Unite de materii prime impor-
tate şi, aşadar, de vulnerabilitatea lor. 
Din treisprezece materii prime indus-
triale de bază, Statele Unite depindeau 
de importuri pentru aproape 90% din 
necesarul de aluminiu, crom, mangan şi 
nichel.” 
Nye, Joseph, 2012, Viitorul puterii, 
Editura Polirom, Iaşi, p. 81. 

anii ‘70, unii analişti şi-au exprimat 
îngrijorarea cu privire la dependenţa tot 
mai mare a Statelor Unite de materii 
prime importate şi, aşadar, de vulnera-
bilitatea lor. „Din treisprezece materii 
prime industriale de bază, Statele Unite 
depindeau de importuri pentru aproa-
pe 90% din necesarul de aluminiu, 
crom, mangan şi nichel” (Nye, 2012,  
p. 81). 

 
(Emilia Şercan, Deontologie academică, Ghid practic, Ed. Universităţii din 

Bucureşti, Bucureşti, 2017, p. 34) 
 
(vii) plagiatul prin confuzie – constă în combinarea de propoziţii, fraze sau 

paragrafe din mai multe opere ştiinţifice, fără a indica autorii şi sursele originale din 
care s-au realizat preluările, de cele mai multe manifestând un caracter pronunţat de 
discontinuitate, spre exemplu:  

 
Varianta originală Varianta plagiată 

„Chiar dacă resursele naturale sunt rare 
pe teritoriul unui stat, lipsa lor nu este 
un indice al unei puteri economice 
reduse. Vulnerabilitatea unei ţări influ-
enţează multe alte aspecte, iar aceasta 
depinde de existenţa unor înlocuitori şi 
de diversitatea surselor de aprovizio-
nare. De exemplu, în anii ‘70, unii 
analişti şi-au exprimat îngrijorarea cu 
privire la dependenţa tot mai mare a 
Statelor Unite de materii prime impor-
tate şi, aşadar, de vulnerabilitatea lor. 
Din treisprezece materii prime indus-
triale de bază, Statele Unite depindeau 
de importuri pentru aproape 90% din 
necesarul de aluminiu, crom, mangan şi 
nichel.” 
Nye, Joseph, 2012, Viitorul puterii, 
Editura Polirom, Iaşi, p. 81. 

Uneori oamenii pun semnul egalităţii 
între înzestrarea generoasă cu resurse 
naturale şi puterea economică, dar re-
laţia este complicată. Chiar dacă resur-
sele naturale sunt rare pe teritoriul unui 
stat, lipsa lor nu este un indice al unei 
puteri economice reduse. Proiecţiile 
vulnerabilităţii SUA la penuria de 
materii prime au fost inexacte pentru că 
nu s-a reuşit luarea în calcul a teh-
nologiei şi alternativelor. De exemplu, 
în anii ‘70, unii analişti şi-au exprimat 
îngrijorarea cu privire la dependenţa tot 
mai mare a Statelor Unite de materii 
prime importate şi, aşadar, de vulnera-
bilitatea lor. 

 
(Emilia Şercan, Deontologie academică, Ghid practic, Ed. Universităţii din 

Bucureşti, Bucureşti, 2017, p. 35) 
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(viii) plagiatul mascat ‒ constă în preluarea unor cuvinte, expresii, propoziţii, 
fraze, fragmente sau paragrafe dintr-o operă ştiinţifică în care autorul a citat un alt 
autor, ceea ce doctrina de specialitate numeşte citarea la a doua mână, fără a indica 
acest lucru, spre exemplu: 

 
Varianta originală Varianta plagiată 

„Chiar dacă resursele naturale sunt rare 
pe teritoriul unui stat, lipsa lor nu este 
un indice al unei puteri economice 
reduse. Vulnerabilitatea unei ţări influ-
enţează multe alte aspecte, iar aceasta 
depinde de existenţa unor înlocuitori şi 
de diversitatea surselor de aprovizio-
nare. De exemplu, în anii ‘70, unii 
analişti şi-au exprimat îngrijorarea cu 
privire la dependenţa tot mai mare a 
Statelor Unite de materii prime impor-
tate şi, aşadar, de vulnerabilitatea lor. 
Din treisprezece materii prime indus-
triale de bază, Statele Unite depindeau 
de importuri pentru aproape 90% din 
necesarul de aluminiu, crom, mangan şi 
nichel.” 
Nye, Joseph, 2012, Viitorul puterii, 
Editura Polirom, Iaşi, p. 81. 

„Chiar dacă resursele naturale sunt rare 
pe teritoriul unui stat, lipsa lor nu este 
un indice al unei puteri economice 
reduse”, indică o analiză a The Econo-
mist. „Vulnerabilitatea unei ţări influ-
enţează multe alte aspecte, iar aceasta 
depinde de existenţa unor înlocuitori şi 
de diversitatea surselor de aprovizio-
nare. De exemplu, în anii ‘70, unii 
analişti şi-au exprimat îngrijorarea cu 
privire la dependenţa tot mai mare a 
Statelor Unite de materii prime impor-
tate şi, aşadar, de vulnerabilitatea lor”, 
arată o analiză a Băncii Mondiale. „Din 
treisprezece materii prime industriale 
de bază, Statele Unite depindeau de 
importuri pentru aproape 90% din 
necesarul de aluminiu, crom, mangan şi 
nichel” (B. Moore, 1999, p. 21). 

 
(Emilia Şercan, Deontologie academică, Ghid practic, Editura Universităţii din 

Bucureşti, Bucureşti, 2017, pp. 35-36) 
 
(ix) plagiatul de tip agregat – constă în situaţia în care sunt respectate regulile 

privind citarea în mod corespunzător, fiind indicat autorul şi sursa originală din care 
s-a realizat preluarea, fără însă ca în noua operă ştiinţifică autorul acesteia să îşi 
aducă un aport, o contribuţie proprie, spre exemplu:  

 
Varianta originală Varianta plagiată 

„Chiar dacă resursele naturale sunt rare 
pe teritoriul unui stat, lipsa lor nu este 
un indice al unei puteri economice 
reduse. Vulnerabilitatea unei ţări influ-
enţează multe alte aspecte, iar aceasta 
depinde de existenţa unor înlocuitori şi 

Joseph Nye (2012, p. 81) susţine că 
„Chiar dacă resursele naturale sunt rare 
pe teritoriul unui stat, lipsa lor nu este 
un indice al unei puteri economice re-
duse. Vulnerabilitatea unei ţări influen-
ţează multe alte aspecte, iar aceasta 
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de diversitatea surselor de aprovizio-
nare. De exemplu, în anii ‘70, unii 
analişti şi-au exprimat îngrijorarea cu 
privire la dependenţa tot mai mare a 
Statelor Unite de materii prime impor-
tate şi, aşadar, de vulnerabilitatea lor. 
Din treisprezece materii prime indus-
triale de bază, Statele Unite depindeau 
de importuri pentru aproape 90% din 
necesarul de aluminiu, crom, mangan şi 
nichel.” 
Nye, Joseph, 2012, Viitorul puterii, 
Editura Polirom, Iaşi, p. 81. 

depinde de existenţa unor înlocuitori şi 
de diversitatea surselor de aprovizio-
nare”. Acelaşi autor a arătat că „De 
exemplu, în anii ‘70, unii analişti şi-au 
exprimat îngrijorarea cu privire la de-
pendenţa tot mai mare a Statelor Unite 
de materii prime importate şi, aşadar, 
de vulnerabilitatea lor. Din treisprezece 
materii prime industriale de bază, 
Statele Unite depindeau de importuri 
pentru aproape 90% din necesarul de 
aluminiu, crom, mangan şi nichel” 
(Nye, 2012, p. 81) 

 
(Emilia Şercan, Deontologie academică, Ghid practic, Ed. Universităţii din 

Bucureşti, Bucureşti, 2017, p. 36) 
 
Totodată, în Ghidul practic al doamnei Emilia Şercan regăsim şi o clasificare a 

procedeelor de plagiere, şi anume:  
(a) plagiatul prin traducere – constă în traducerea unor opere ştiinţifice dintr-o 

limbă străină şi însuşirea acesteia ca fiind o creaţie proprie intelectuală, fără a face 
referire la autorul străin şi sursa originală; 

(b) plagiatul peticit – constă în preluarea de cuvinte, expresii, propoziţii, fraze, 
fragmente sau paragrafe din numeroase surse, printr-o serie de modificări şi înlo-
cuiri la nivelul lexical şi sintactic, cu sau fără indicarea autorilor şi a surselor 
originale;  

(c) plagiatul structural – constă în preluarea modului de structurare a unei 
lucrări, pornind de la structura propriu-zisă, scop, metode de cercetare, note de 
subsol, bibliografie, exemple s.a.;  

(d) plagiatul prin manipularea surselor – constă în respectarea regulilor privind 
citarea, prin folosirea ghilimelelor şi indicarea autorului şi a sursei originale în nota 
de subsol şi bibliografia aferentă, urmând ca pe parcursul lucrării deşi se mai 
realizeze preluări din alţi autor, nu se mai fac trimiteri asupra acestora şi a surselor 
originale de preluare. 

De asemenea, într-un articol denumit Cercetare psihologică în spaţiul academic între 
exigenţă specifică, plagiat şi creaţie originală, aparţinând doamnei Maria-Elena 
Osiceanu, se prevede că formelor de plagiat menţionate „li se adaugă şi alte tipuri 
de fraude în practica academică, şi anume: 1. autorul fantomă (ghostwriting) – cineva 
care scrie un text pentru altcineva, dar nu se regăseşte ca autor, în mod intenţionat 
sau nu (de ex., în politică acest lucru este permis!); 2. autorul onorific sau autorul 
oaspete (guestwriting) – cineva care este trecut pe lista autorilor datorită reputaţiei; 
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3. autorul cadou (giftwriting) – cineva este trecut pe lista de autori, fără a fi contribuit, 
efectiv, la elaborarea unei lucrări, ci pentru că a adus alte beneficii celorlalţi sau le va 
face această favoare, în alt context; 4. falsificarea datelor; 5. contractul fals (contract 
cheating); 6. «furtul de idei»”17. 

În doctrina de specialitate s-au emis recomandări privind evitarea plagiatului în 
lucrările cu caracter ştiinţific, şi anume:  

- „(I) recunoaşterea paternităţii ideii; 
- (II) o bună cunoaştere a regulilor de citare, care presupun redarea surselor de 

informare în mod corect şi complet; 
- (III) citatele să fie cât mai scurt posibile; 
- (IV) cunoaşterea regulilor de redare a citărilor şi a notelor de subsol (…); 
- (V) utilizarea ghilimelelor atunci când cităm; 
- (VI) utilizarea corectă a prescurtărilor în citare: op. cit., idem, ibidem, loc. cit. etc. 
- (VII) nu este voie să corectăm textul atunci când îl preluăm; 
- (VIII) respectarea condiţiilor care fac ca o citare să fie licită; 
- (IX) lucrarea să fie originală (…)”18; 
- „(X) în concluzie, aşa cum bine arăta doctrina: Este preferabilă o lucrare de licenţă 

sau o teză de doctorat cu un surplus de citare uneia cu plagiere involuntară sau de-a dreptul 
furată”19. 

Cu titlu exemplificativ, enumerăm mai jos câteva dintre actele normative rele-
vante, pe lângă cele învederate pe parcursul prezentei lucrări, referitoare la acor-
darea titlului de doctor, respectiv:  

(1)  Hotărârea Guvernului nr. 929/2014 privind aprobarea Strategiei naţionale 
de cercetare, dezvoltare şi inovare 2014-2020 şi Anexa aferentă; 

(2) Ordinul Ministrului Educaţiei şi Cercetării nr. 4621/2020 pentru aprobarea 
Regulamentului de organizare şi funcţionare a Consiliului Naţional de Atestare a 
Titlurilor, Diplomelor şi Certificatelor Universitare şi Anexele nr. 1-2 aferente; 

(3) Ordinul Ministrului Educaţiei şi Cercetării nr. 5229/2020 pentru aprobarea 
metodologiilor referitoare la acordarea atestatului de abilitare, acordarea titlului de 
doctor, precum şi la soluţionarea sesizărilor cu privire la nerespectarea standardelor 
de calitate sau de etică profesională, inclusiv cu privire la existenţa plagiatului, în 
cadrul unei teze de doctorat şi Anexele nr. 1-3 aferente, îndeosebi Anexa nr. 2 
privind Metodologia de evaluare a tezelor de doctorat; 

(4) Ordinul Ministrului Educaţiei Naţionale nr. 3131/2018 privind includerea 
în planurile de învăţământ, pentru toate programele de studii universitare organizate 

 
17 http://noema.crifst.ro/ARHIVA/2017_02_08.pdf. 
18 E.E. Ştefan, Metodologia elaborării lucrărilor ştiinţifice, Ed. Pro Universitaria, Bucureşti, 2019,  

pp. 232-234.  
19 S. Chelcea, Cum să redactăm o lucrare de licenţă, o teză de doctorat, un articol ştiinţific în domeniul 

ştiinţelor socioumane, ed. a IV-a revizuită şi adăugită, Ed. Comunicare.ro, Bucureşti, 2007, p. 46, apud  
E.E. Ştefan, ibidem. 
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în instituţiile de învăţământ superior din sistemul naţional de învăţământ, a cursurilor 
de etică şi integritate academică; 

(5) Ordinul Ministrului Educaţiei Naţionale nr. 3353/2018 privind aprobarea 
de noi domenii în cadrul şcolilor doctorale organizate în instituţiile organizatoare de 
studii universitare de doctorat acreditat; 

(6) Ordinul Ministrului Educaţiei Naţionale nr. 5110/2018 privind aprobarea 
standardelor naţionale minimale pentru acordarea titlului de doctor şi Anexele  
nr. 1-35 aferente, cu privire deosebită asupra Anexei nr. 24 privind Standarde 
naţionale minimale pentru acordarea titlului de doctor ce trebuie avute în vedere de 
către Comisia de ştiinţe juridice din cadrul CNATDCU. 

Din lecturarea actelor normative mai sus indicate, înţelegem să punctăm doar 
câteva idei principale de reţinut: 

- integrarea doctoranzilor şi a tinerilor doctori în proiectele Comisiei de Drept 
Internaţional, potrivit Anexei aferente Hotărârii nr. 929/2014; 

- printre principalele atribuţii ale CNATDCU se numără evaluarea dosarului de 
acordare a titlului de doctor şi propunerea către Ministrului Educaţiei a acordării 
sau nu a titlului de doctor, precum şi analizarea respectiv pronunţarea asupra sesi-
zărilor nerespectării standardelor de etică profesională, inclusiv asupra existenţei 
plagiatului, conform Anexei nr. 1 la Ordinul Ministrului Educaţiei Naţionale  
nr. 4621/2020; 

- conducătorul de doctorat răspunde în solidar cu studentul-doctorand cu 
privire la conformitatea tezei cu standardele de calitate sau de etică profesională, 
inclusiv sub aspectul asigurării originalităţii conţinutului, deşi autorul tezei este 
numai studentul-doctorand, conform Anexei nr. 2 la Ordinul Ministrului Educaţiei 
şi Cercetării nr. 5229/2020; 

- programele recunoscute de către CNATDCU şi utilizate de către IOSUD/IOD 
în vederea verificării similitudinilor pentru lucrările ştiinţifice sunt: (1) iThenticate; 
(2) Turnitin; (3) Plagiarism detector + PDAS (PDAS ‒ Plagiarism Detector 
Accumulator Server); (4) Safe Assign şi (5) www.sistemantiplagiat.ro, conform Anexei 
nr. 2 la Ordinul Ministrului Educaţiei şi Cercetării nr. 5229/2020;  

- cursurile de etică şi integritate academică pentru ciclul de studii universitare 
de doctorat sunt obligatorii începând cu anul universitar 2018-2019, conform 
Ordinului Ministrului Educaţiei Naţionale nr. 3131/2018; 

- studenţii-doctoranzi aflaţi în derularea programului de doctorat în cadrul unei 
instituţii care şi-a pierdut dreptul de a organiza studii universitare de doctorat îşi 
continuă studiile conform contractului şi programului de studii până la finalizarea 
acestora, instituţia fiind obligată să asigure condiţiile pentru finalizarea studiilor, 
conform art. 1 alin. (3) din Ordinul nr. 3353/2018; 

- standardele naţionale minimale pentru acordarea titlului de doctor ce trebuie 
avute în vedere de către Comisia de Ştiinţe Juridice din cadrul CNATDCU sunt:  
(i) studentul-doctorand să fi participat la cel puţin trei manifestări ştiinţifice 



68 ANDRADA-GEORGIANA MARIN 

 
 
 

organizate de instituţiile organizatoare de doctorat şi să fi publicat rezultatele cerce-
tărilor în publicaţiile organizatorilor conferinţelor, dovedite prin programul confe-
rinţei şi (ii) publicarea a cel puţin un articol în reviste indexate în baze de date 
internaţionale (BDI), conform Anexei nr. 24 din Ordinului Ministrului Educaţiei 
Naţionale nr. 5110/2018.  

 

2.4. Sancţiuni 

Potrivit art. 168 alin. (1) din Legea nr. 1/2011, „teza de doctorat se elaborează 
conform cerinţelor stabilite de IOSUD prin regulamentul de organizare şi desfă-
şurare a programelor de studii universitare de doctorat şi în concordanţă cu regle-
mentările prevăzute în Codul studiilor universitare de doctorat”.  

Astfel, „şcoala doctorală împreună cu conducătorul de doctorat au obligaţia de 
a informa studentul-doctorand cu privire la etica ştiinţifică, profesională şi uni-
versitară şi de a verifica respectarea acesteia, inclusiv respectarea prevederilor deon-
tologice pe parcursul realizării cercetării de doctorat şi în redactarea tezei de 
doctorat”, conform art. 20 alin. (1) din Codul studiilor universitare de doctorat.  

Examenul de finalizare a studiilor universitare de doctorat constă în susţinerea 
publică a tezei de doctorat, respectiv în susţinerea lucrării ştiinţifice originale elabo-
rate de către studentul-doctorand în cadrul studiilor universitare de doctorat, repre-
zentând condiţie legală pentru obţinerea titlului de doctor, conform art. 4 lit. e) din 
Codul studiilor universitare de doctorat.  

Susţinerea publică a tezei de doctorat este o procedură complexă, aceasta fiind 
reglementată prin intermediul mai multor acte normative, respectiv Legea nr. 1/2011, 
Codul studiilor universitare de doctorat, aprobat prin Hotărârea Guvernului  
nr. 681/2011, Ordinul Ministrului Educaţiei şi Cercetării nr. 5229/2020 s.a.  

Prin prezenta lucrare nu vom proceda la descrierea pe larg a procedurii privind 
susţinerea publică a tezei de doctorat, însă reţinem că verificarea conformităţii 
acesteia cu standardele de calitate sau de etică profesională se realizează atât de 
şcoala doctorală, prin intermediul analizei de similitudini, utilizând un program 
recunoscut de către CNATDCU, cât şi de către conducătorul de doctorat, comisia de 
îndrumare, comisia de doctorat, dar mai ales şi de către CNATDCU.  

Pe parcursul acestor verificări se vor acorda calificative specifice privind con-
formitatea tezei de doctorat cu standardele de calitate sau de etică profesională, 
calificative ce pot consta în „Excelent”, „Foarte bine”, „Bine”, „Satisfăcător” sau 
„Nesatisfăcător”. 

În cazul în care se obţin calificative precum „Excelent”, „Foarte bine”, „Bine”, 
„Satisfăcător” atât din partea şcolii doctorale, cât şi din parte CNATDCU, propu-
nerea de acordare a titlului de doctor este înaintată către Ministrul Educaţiei.  

În cazul atribuirii calificativului „Nesatisfăcător”, comisia de doctorat preci-
zează elementele de conţinut care urmează să fie refăcute sau completate în teza de 
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doctorat şi solicită o nouă susţinere a tezei de doctorat în faţa aceleiaşi comisii. În 
cazul în care şi la a doua susţinere publică se obţine tot calificativul „Nesatisfăcător”, 
titlul de doctor nu se acordă, iar studentul-doctorand este exmatriculat, conform  
art. 9 din Anexa nr. 2 la Ordinul nr. 5229/2020, astfel încât procedura se opreşte în 
acest punct, fără a mai fi sesizat CNATDCU în vederea evaluării şi validării tezei de 
doctorat.  

Nu excludem posibilitatea în practică şi a situaţiilor rar întâlnite în care aceleiaşi 
teze de doctorat comisia de doctorat îi atribuie un calificativ precum „Excelent”, 
„Foarte bine”, „Bine”, „Satisfăcător” şi propune acordarea titlului de doctor, iar 
CNATDCU îi atribuie calificativul „Nesatisfăcător” şi propune neacordarea titlului 
de doctor. Deciziile CNATDCU pot fi contestate, conform art. 29 şi urm. din Anexa 
nr. 2 la Ordinul nr. 5229/2020.  

În cazul în care teza de doctorat nu este validată de către CNATDCU, IOSUD 
va primi o motivaţie scrisă de invalidare din partea Ministerului Educaţiei, 
motivaţia de invalidare fiind redactată pe baza observaţiilor CNATDCU. Lucrarea 
de doctorat poate fi retransmisă CNATDCU în termen de un an de la data primei 
invalidări, însă dacă aceasta nu este validată şi a doua oară, titlul de doctor nu va fi 
acordat, iar studentul-doctorand va fi exmatriculat, conform art. 68 alin. (5) din 
Codul studiilor universitare de doctorat aprobat prin Hotărârea Guvernului  
nr. 681/2011.  

De asemenea, la alin. (6) al aceluiaşi articol mai sus indicat se prevede că, „în 
cazul în care membrii CNATDCU din cadrul unei comisii de evaluare a tezei de 
doctorat constată nerespectarea standardelor de etică profesională, inclusiv exis-
tenţa plagiatului, în cadrul tezei de doctorat şi/sau al activităţilor care au dus la 
realizarea acesteia, aceştia invalidează teza de doctorat, comunică aceste constatări 
celorlalţi membri ai comisiei de evaluare şi sesizează Consiliul general al 
CNATDCU pentru analiza responsabilităţii conducătorului de doctorat sau a şcolii 
de doctorat şi pentru aplicarea prevederilor art. 69 alin. (5) din Codul studiilor 
universitare de doctorat”. În acest sens, regăsim, la art. 5 din Anexa nr. 2 la Ordinul 
nr. 5229/2020, regula conform căreia „conducătorul de doctorat răspunde în solidar 
cu autorul tezei de respectarea standardelor de calitate sau de etică profesională, 
inclusiv de asigurare a originalităţii conţinutului”.  

În urma acestei sesizări privind nerespectarea standardelor de calitate sau de 
etică profesională, inclusiv de plagiat, în cadrul unei teze de doctorat, Consiliul 
General al CNATDCU dispune de un termen legal de 45 de zile în vederea analizării 
sesizării şi pronunţării cu privire la aceasta. În acest termen de 45 de zile, Consiliul 
general al CNATDCU solicită IOSUD un punct de vedere ce trebuie exprimat în 
termen de 30 de zile de la data primirii solicitării.  

În cazul în care IOSUD constată temeinicia celor sesizate privind nerespectarea 
standardelor de calitate sau de etică profesională, inclusiv plagiat, în cadrul tezei de 
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doctorat, va înainta către CNATDCU propunerea privind retragerea titlului de către 
rector, potrivit prevederilor art. 69 alin. (3) din Codul studiilor universitare de 
doctorat.  

Decizia pronunţată asupra sesizării privind nerespectarea standardelor de 
calitate sau de etică profesională, inclusiv existenţa plagiatului, se comunică de către 
preşedintele CNATDCU către autorul sesizării (terţă persoană), autorul tezei de 
doctorat şi IOSUD, cu drept de a formula contestaţie privind motive de procedură 
în termen de 10 zile de la comunicare, conform art. 69 alin. (4) din Codul studiilor 
universitare de doctorat.  

Potrivit art. 170 din Legea nr. 1/2011, prin raportare la art. 69 alin. (5) din Codul 
studiilor universitare de doctorat, „în cazul nerespectării standardelor de calitate sau 
de etică profesională, Ministerul Educaţiei, pe baza unor rapoarte externe de eva-
luare, întocmite, după caz, de CNATDCU, de CNCS, de Consiliul de etică şi mana-
gement universitar sau de Consiliul Naţional de Etică a Cercetării Ştiinţifice, Dez-
voltării Tehnologice şi Inovării, poate lua următoarele măsuri, alternativ sau 
simultan:  

a) retragerea calităţii de conducător de doctorat; 
b) retragerea titlului de doctor; 
c) retragerea acreditării şcolii doctorale, ceea ce implică retragerea dreptului 

şcolii doctorale de a organiza concurs de admitere pentru selectarea de noi 
studenţi-doctoranzi”. 

În cazul în care s-a dispus retragerea acreditării şcolii doctorale, reacreditarea 
acesteia se poate obţine după cel puţin 5 ani de la pierderea acestei calităţi, numai în 
urma reluării procesului de acreditare, conform art. 170 alin. (2) prin raportare la  
art. 158 din Legea nr. 1/2011. 

În cazul în care s-a dispus retragerea calităţii de conducător de doctorat, redo-
bândirea acesteia se poate obţine după cel puţin 5 ani de la pierderea acesteia, la 
propunerea IOSUD, pe baza unui raport de evaluare internă, ale cărui aprecieri sunt 
validate printr-o evaluare externă făcută de CNATDCU, potrivit art. 170 alin. (3) 
coroborat cu art. 166 din Legea nr. 1/2011.  

Învederăm faptul că sesizarea privind nerespectarea standardelor de calitate sau 
de etică profesională, inclusiv existenţa plagiatului, în cadrul unei teze de doctorat, 
se poate formula şi după momentul evaluării, validării şi acordării titlului de doctor, 
astfel, orice persoană fizică sau juridică, inclusiv membrii CNATDCU şi membrii 
IOSUD, poate sesiza în scris, prin intermediul UEFISCDI, Consiliul general al 
CNATDCU cu privire la nerespectarea standardelor de calitate sau de etică profe-
sională, inclusiv cu privire la existenţa plagiatului, în cadrul unei teze de doctorat, 
indiferent de data susţinerii acesteia şi de data acordării titlului de doctor, conform 
Anexei nr. 3 la Ordinul nr. 5229/2020. 

În cadrul dispoziţiilor art. 168 alin. (71)-(72) din Legea nr. 1/2011, legiuitorul a 
reglementat situaţia în care titularul titlului de doctor doreşte să renunţe la acesta, 
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astfel, Ministerul Educaţiei va lua act de aceasta printr-un ordin de revocare, pe care 
îl va emite în acest sens. Actul administrativ constatator al titlului ştiinţific se anu-
lează de la data emiterii ordinului de revocare. 

Renunţarea la titlul de doctor este o procedură insuficient reglementată la acest 
moment şi controversată în doctrina şi practica de specialitate, dată fiind uzitarea de 
către legiuitor a instituţiilor de drept privind revocarea şi anularea (instituţii ce nu 
se confundă, având o existenţă de sine stătătoare şi reguli specifice privind condi-
ţiile, efectele juridice), precum şi în contextul Deciziei nr. 624/2016 referitoare la 
admiterea obiecţiei de neconstituţionalitate a dispoziţiilor Legii pentru aprobarea 
Ordonanţei de urgenţă a Guvernului nr. 4/2016 privind modificarea şi completarea 
Legii educaţiei naţionale nr. 1/2011, prin care Curtea Constituţională a reţinut:  

„Potrivit jurisprudenţei instanţelor judecătoreşti şi a Curţii Constituţionale, 
prevederile art. 1 alin. (6) din Legea nr. 554/2004 constituie consacrarea legislativă a 
principiului revocabilităţii actelor administrative, conţinând norme de procedură ce 
instituie calea prin intermediul căreia pot fi supuse controlului de legalitate, la 
cererea autorităţii emitente, actele administrative care nu mai pot fi revocate, 
întrucât au intrat în circuitul civil şi au produs efecte juridice”.  

Potrivit acestui text legal, „actele administrative care au intrat în circuitul civil şi 
au produs efecte juridice nu mai pot fi revocate de autorităţile emitente, constatarea 
nulităţii sau anularea acestora putând fi dispusă numai de instanţa judecătorească 
competentă prin introducerea unei acţiuni în termen de un an de la data emiterii 
actului. (…) Or, titlul ştiinţific de doctor este un act administrativ individual care, 
odată intrat în circuitul civil, produce efecte juridice în materia drepturilor perso-
nale, patrimoniale şi nepatrimoniale. (…) Posibilitatea revocării actului admi-
nistrativ de către autoritatea emitentă încalcă principiul stabilităţii raporturilor 
juridice, introduce insecuritate în circuitul civil şi lasă la dispoziţia subiectivă a auto-
rităţii emitente existenţa unor drepturi ale persoanei care a dobândit titlul ştiinţific.  

Într-o atare situaţie, dacă există suspiciuni cu privire la nerespectarea procedu-
rilor sau a standardelor de calitate sau de etică profesională, Curtea reţine că actul 
administrativ poate fi supus controlului unei entităţi independente faţă de entitatea 
care a emis titlul de doctor, cu competenţe specifice în acest domeniu, care poate lua 
măsuri sancţionatoare cu privire la retragerea titlului în cauză.  

Însă, dacă opţiunea legiuitorului este pentru revocarea sau anularea actului 
administrativ, aceasta nu poate opera decât în condiţiile stipulate de lege, respectiv 
măsura nu poate fi dispusă decât de o instanţă judecătorească, cu respectarea dispo-
ziţiilor Legii nr. 554/2004”20.  

Sugerăm ca fiind utilă şi lecturarea Deciziei nr. 412/2019 referitoare la obiecţia 
de neconstituţionalitate a Legii pentru aprobarea Ordonanţei de urgenţă a 

 
20 https://www.ccr.ro/wp-content/uploads/2020/07/Decizie_624_2016.pdf. 
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Guvernului nr. 4/2016 privind modificarea şi completarea Legii educaţiei naţionale 
nr. 1/2011, pronunţată de către Curtea Constituţională21.  

În doctrina de specialitate, au fost enunţate câteva propuneri de lege ferenda, şi 
anume: „introducerea obligatorie a poliţei de asigurare de răspundere civilă pentru 
activitatea de cercetare ştiinţifică (…) asigurare împotriva cazurilor de malpraxis 
academic şi eliminarea răspunderii coordonatorului ştiinţific al unei lucrări”22.  

Nu în ultimul rând, apreciem ca fiind oportun a indica prevederile art. 143  
alin. (5) din Legea nr. 1/2011, potrivit cărora, „este interzisă comercializarea de 
lucrări ştiinţifice în vederea facilitării falsificării de către cumpărător a calităţii de 
autor al unei lucrări de licenţă, de diplomă, de disertaţie sau de doctorat”. 

Prin prezenta lucrare am încercat să lămurim chestiuni generale privind iden-
tificarea plagiatului, a autoplagiatului şi a încălcării normelor privind buna conduită 
în cercetarea ştiinţifică în cazul tezelor de doctorat şi a altor opere ştiinţifice, apelând 
la legislaţia în vigoare, doctrina de specialitate şi jurisprudenţa incidentă.  

 

3. Concluzii 

Societatea română, şi nu numai, se confruntă cu un fenomen periculos în 
elaborarea lucrărilor ştiinţifice, în special a tezelor de doctorat, respectiv plagiatului 
şi/sau autoplagiatul.  

La nivelul legislaţiei naţionale, întâlnim o serie de acte normative care regle-
mentează studiile universitare de doctorat, procedurile specifice evaluării şi vali-
dării tezelor de doctorat, precum şi soluţionarea sesizărilor privind nerespectarea 
standardelor de calitate sau de etică profesională, inclusiv existenţa plagiatului, în 
cadrul tezelor de doctorat.  

Deşi autor al tezei de doctorat este numai studentul-doctorand, în cazul neres-
pectării standardelor de calitate sau de etică profesională, conducătorul de doctorat 
va răspunde în solidar cu studentul-doctorand, inclusiv sub aspectul asigurării ori-
ginalităţii conţinutului tezei de doctorat. Sub acest aspect, în doctrina de specialitate 
s-au făcut propuneri de lege ferenda privind eliminarea răspunderii conducătorului 
de doctorat, precum şi introducerea unei asigurări de răspundere civilă pentru 
activitatea de cercetare ştiinţifică împotriva malpraxisului academic.  

Nerespectarea standardelor de calitate sau de etică profesională poate atrage 
aplicarea de sancţiuni precum: retragerea titlului de doctor, retragerea calităţii de 
conducător de doctorat şi/sau retragerea acreditării şcolii doctorale. De asemenea, 
legislaţia internă reglementează dreptul persoanei ce deţine titlul de doctor de a 
renunţa la acesta.  

 
21 https://www.ccr.ro/download/decizii_relevante/412.pdf. 
22 E.E. Ştefan, Etică şi integritate academică, Ed. Pro Universitaria, Bucureşti, 2018, p. 117. 
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Conchizând, titlul de doctor nu trebuie să se transforme într-un instrument care 
să garanteze promovarea în anumite funcţii şi/sau demnităţi publice, cum nici nu 
trebuie să se transforme într-un instrument de natură a pune la îndoială cariera unei 
persoane, titlul de doctor nu trebuie să fie deturnat de la scopul pentru care acesta a 
fost recunoscut de lege.  
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