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Abstract

The practical activity of achieving justice in criminal procedural law often faces the problem of
proving the existence of cases that remove the criminal nature of the act. In this study, the author,
based on a critical examination of the literature, draws the criteria that would be the basis for proving
the existence of legitimate defense in the actions of the person defending against the attack by an
irresponsible person.

Keywords: the cause that removes the criminal character of the deed, self-defense, attack,
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Introducere

Practica judiciara ne demonstreaza ca unele infractiuni sunt savarsite de per-
soane iresponsabile, precum si de persoane care simuleaza o boald psihica pentru a
nu fi trase la raspundere penald. Despre existenta unui faptuitor iresponsabil pot sta
marturie infractiunile savarsite in serie (de exemplu, omor, viol etc.) sau fard motiv.

Conform legislatiei penale, nu este pasibild de raspundere penala persoana care,
in timpul savarsirii unei fapte prejudiciabile, se afla in stare de iresponsabilitate,
adica nu putea sa-si dea seama de actiunile ori inactiunile sale sau nu putea sé le
dirijeze din cauza unei boli psihice cronice, a unei tulburdri psihice temporare sau a
altei stdri patologice.

Starea de responsabilitate este construitd pe baza a doud criterii: juridic si
medical. Primul criteriu se referd la factorul volitiv si intelectiv si constd in
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incapacitatea persoanei, in momentul savarsirii infractiunii, de a constientiza (a-si
da seama, a realiza) caracterul de fapt si pericolul social al comportamentului sau si
de a-1 dirjja.

Criteriul medical reprezintd enumerarea celor trei tipuri de dereglari psihice:
1) boald psihicd; 2) tulburare psihicd temporara; 3) altd stare patological.

Numai stabilirea prezentei ambelor criterii in timpul savarsirii infractiunii ofera
posibilitatea de a recunoaste persoana iresponsabila.

E necesar de a diferentia persoana iresponsabild de persoana ce se afld in stare
de afect sau care din cauza stdrii psihice nu isi dddea seama pe deplin de con-
secintele actiunilor sau inactiunilor sale si nu le putea dirija. Din aceasta categorie
fac parte: epilepsia, nevroza, psihoza, debilitatea, alcoolismul cronic, psihopatia,
infantilismul etc.

Scopul articolului constd in evidentierea aspectului metodic de cercetare a exis-
tentei semnelor legitimei apdrari impotriva atacului savarsit de o persoana ires-
ponsabila.

Metode si materiale aplicate

Pentru realizarea scopului trasat, tinand cont de specificul si caracterul complex
al temei investigate, in calitate de metode de cercetare au fost folosite metoda logica,
sistematica si de comparare. Cercetdrile intreprinse se bazeazd pe studierea doc-
trinei, legislatiei nationale si a practicii judiciare.

Rezultate obtinute si discutii

Referitor la existenta cauzei de legitima aparare impotriva unui atac savarsit de
o persoand iresponsabild, in literatura de specialitate exista diverse opinii.

Prima categorie de autori, precum Grisaeva P.I. si Zdravomaslova B.V.2,
Solopanova 1.V, Sokolov N. si Ciupalenkov 1., numai mentioneaza o posibila exis-
tentd a cauzei de legitima aparare impotriva unui atac savarsit de o persoana ires-
ponsabila3.

A doua categorie de autori, precum Vetrov N.I,, Gabdrahmanov R.L., Botnaru
S., Savga A., Grosu V., Grama M., subliniaza ca apararea impotriva atacului survenit

1 Botnaru S. s.a., Drept penal. Partea generald, vol. I, Chisindu: Cartier Juridic, 2005, p. 181.

2 Grisaeva P., Zdravosmislova B., Drept penal sovietic. Partea speciald, Moskova: Literatura Juridica,
1982, p. 175.

3 CSolopanov Iu., Dreptul penal sovietic. Partea generali si speciald, Moskova: Literatura Juridica,
1981, p. 82; Sokolov N., Ciupalenko 1., Legitima apirare, Moskova, 1972, p. 27-29.
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din partea unei persoane iresponsabile reprezinta o situatie exceptionala#. Daca celui
ce s-a apdrat ii sunt cunoscute aceste , calitdti” ale atacantului, aparatorul este obligat
sd intreprinda toate masurile pentru a opri declansarea atacului, iar daca acest lucru
este imposibil, ca exceptie se admite cauzarea de daune atacantului. Deci ei consi-
dera cd poate exista cauza de legitimd apdrare impotriva unui atac savarsit de o
persoana iresponsabild numai atunci cand cel atacat stie despre iresponsabilitatea
acesteia.

A treia categorie de autori, precum Borodac Al., Boroi Al.,, Hotca M. A, Jescchek
H.H., Merle R, Vitu A., Betiol G., subliniaza cd, luand in consideratie ca faptele
prejudiciabile sdvarsite de persoane iresponsabile nu se considera infractiuni, de
reguld, legitima aparare impotriva acestor fapte nu se admite, cu exceptia cazurilor
in care cel atacat nu stia despre iresponsabilitatea atacantului®. El va riposta in
legitima apdrare inldturand pericolul prin mijloacele pe care le considera eficiente,
nefiind obligat si caute o solutie mai putin periculoasa. In acest context, autorul
C. Bulai mentioneaza ca impotriva unui atac dezlantuit de un iresponsabil se va
riposta in stare de extremd necesitate, daca cel ce riposteaza cunostea starea de
iresponsabilitate a agresorului si deci va trebui sd comitd fapta prevazuta de legea
penald numai daca nu putea inldtura altfel pericolul®.

Sustinem opinia autorilor ce fac parte din a treia categorie, din simplul motiv ca
nu poate fi impusa in sarcina victimei obligatia cercetarii sanatatii celui ce ataca.

In cazul in care o persoani iresponsabild este atacatid de citre o persoani
responsabild, reactia iresponsabilului concretizatd intr-o fapta prevazutd de legea
penald nu va constitui infractiune pe temeiul incapacitatii sale (a iresponsabilitatii)
si nu pe temeiul legitimei apardri (iresponsabilul neavand semnificatia atacului
injust al agresorului).

In cadrul investigarii unei fapte sivarsite in legitimd aparare, poate si se
constate ca atat atacatorul, cat si cel ce s-a aparat legal sau s-a aflat in stare de
iresponsabilitate sau care s-a imbolndvit dupd savarsirea infractiunii de o boala
psihicd, din care motive ele nu-si pot da seama de actiunile lor sau nu le pot dirija.
Consideram cd aceste doud situatii se deosebesc esential in ceea ce priveste metodica
investigdrii.

Legislatia procesual-penald in cazul investigarii unei fapte savarsite de o per-
soand iresponsabild la alin. (2) al art. 489 CP al RM prevede chestiunile ce urmeaza
a fi verificate in cadrul efectudrii urmaririi penale:

1. timpul, locul, modul si alte circumstante ale savarsirii faptei prejudiciabile;

4Vetrov N., Drept penal. Partea generalid, Moskova, 1999, p. 367; Vetrov N., Gabdrahmanov R., Drept
penal. Partea generalii, Moskova: Noul Jurist, 1997, p. 244; Botnaru S. s.a., Drept penal. Partea generald,
vol. I, Chisindu: Cartier Juridic, 2005, p. 300.

5 Borodac Al, Manual de drept penal. Partea generald, Chisindu: Tipografia Centrald, 2005, p. 273;
Boroi A., Drept penal. Partea generald, Bucuresti: C.H. Beck, 2006, p. 199.

6 Bulai C., Drept penal. Partea generald, Timisoara: All Beck, 1997, p. 244.
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2. dacd fapta prejudiciabild a fost savarsitd de citre acea persoand;

3. dacd persoana care a savarsit fapta prejudiciabila a suferit in trecut de boli
psihice, gradul si caracterul bolii psihice in momentul savarsirii faptei prejudiciabile
sau in timpul cercetdrii cauzei;

4. comportamentul persoanei care a savarsit fapta prejudiciabild atat inainte,
cat si dupa savarsirea ei;

5. caracterul si marimea pagubei cauzate de fapta prejudiciabila.

In baza probelor acumulate si materialului activitatii speciale de investigatie pot
fi inaintate urmatoarele versiuni in legatura cu starea psihica a faptuitorului:

e fapta prejudiciabild a fost sdavarsita de o persoana iresponsabild;

e persoana s-a imbolnavit de o boald psihica dupa savarsirea infractiunii;

e fapta prejudiciabild a fost savarsita de o persoand care s-a aflat intr-o tulburare
psihicd temporard;

e persoana este responsabild, dar simuleaza starea de iresponsabilitate;

e persoand fiind alienat mintal ascunde aceasta.

In timpul investigarii acestor cazuri trebuie si se atraga atentie asupra faptului
cd persoanele iresponsabile pot fi influentate usor, de aceea in unele cazuri trebuie
cdutati si investigatorii.

Daca una din versiunile inaintate prevede cd fapta a fost savarsitd de o persoana
iresponsabila, atunci pe langa circumstantele obisnuite ce urmeaza a fi stabilite,
trebuie acumulat informatii cu privire la starea psihica a faptuitorului. Acest tip de
informatii este posibil de acumulat, incepand cu etapa initiald de investigatie, in
cadrul actiunii de cercetare la fata locului.

Sunt martori ai infractiunii savarsite de o persoana iresponsabild: lipsa moti-
vului, haosul in actiunile faptuitorului, cruzimea cu care s-a savarsit infractiunea,
deteriorarile si distrugerile lipsite de logica ale imprejurdrilor locului faptei.

La investigarea faptei savarsite in legitimd apdrare, unde atacatorul este
iresponsabil, o atentie deosebita trebuie acordatd procesului de audiere a victimei,
martorilor oculari, rudelor, altor cunoscuti etc.

Audierea victimei sau a martorului ocular are drept scop stabilirea urmdtoarelor
circumstante: daca exista motiv, care este el; cu ce se ocupa si ce comportament avea
faptuitorul pand la sdavarsirea, in momentul savarsirii si dupd savarsirea atacului;
comportamentul faptuitorului avea anumite particularitati, in ce anume constau
acestea; cum a reactionat faptuitorul la rezistenta opusa de catre victimd; semnal-
mentele functionale precum vorbirea, vocea, mimica, mersul etc. aveau unele parti-
cularitati. Daca identitatea faptuitorului este cunoscuta de cdtre victima sau martor
este necesar de stabilit ce cunosc ei despre starea psihicd a acestuia. Dacd identitatea
faptuitorului nu se cunoaste, dar atat victima cat si martorul au dubii in privinta
starii de responsabilitate, atunci prin intermediul méasurilor de investigatie speciala
urmeaza sd se verifice dacd o astfel de persoand, cu astfel de semnalmente, nu se afla
la evidenta psihiatrica intr-o institutie medicala.
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Starea psihica a faptuitorului reprezinta obiectul audierii rudelor, cunoscutilor,
prietenilor etc. Ofiterul de urmadrire penald are posibilitatea de a afla nu numai
modul de viata al acestei persoane, dar si traumele, bolile de care a suferit, daca se
afld la evidenta medicului psihiatru, dacd da, in care institutie medicald, cu ce
diagnoza, cand a fost externat, dacd a mai savarsit anterior astfel de fapte preju-
diciabile, dacd da, ce anume si care au fost consecintele etc.

Referitor la actiunea de perchezitie consideram ca e rational de efectuat per-
chezitia la domiciliul, locul de munca al banuitului iresponsabil, iar in caz de nece-
sitate se recomanda efectuarea perchezitiei la persoanele cu care el intretine legaturi
de prietenie. Aceastd actiune de urmadrire penald va avea drept scop descoperirea
obiectului cu care s-a sdvarsit infractiunea, a cartelei medicale sau a altor documente
ce dovedesc starea psihica a acesteia, literaturii in domeniul psihiatriei, retetelor vechi
ce contin preparate psihotrope. Despre faptul cd persoana suferd de anumite boli
psihice ne pot vorbi colectiile de obiecte pe care le detine (de exemplu, fetisism), de
picturi executate intr-o manierd neobisnuitd, versuri stranii etc.

In timpul efectuarii perchezitiei trebuie s urméarim reactiile banuitului, deoa-
rece reactiile isterice, caracterul agitat sau agresivitatea etc. pot sd ne indice starea
lui psihica.

Consideram, cd daca in timpul investigdrii faptei se constatd ca persoana data
necesitd o supraveghere indelungatd, din cauza faptului cd prezintda un pericolul
nemijlocit pentru sine sau pentru cei din jur, atunci conform lit. a) alin. (4) ale art. 22
al legii privind sanatatea mentald, trebuie intreprinse toate masurile pentru a o izola.
O astfel de izolare e posibild la dispunerea expertizei psihiatrice.

Unele date despre natura celor intamplate pot fi obtinute chiar de la banuit. Insa
nu trebuie uitat de faptul cd el este o persoanad iresponsabild si va putea participa la
actiuni de urmadrire penald unde va avea un rol pasiv - prezentarea spre recu-
noastere, examinarea Corporalé etc.

Daca nu exista impedimente in privinta chestiondrii persoanei iresponsabile,
atunci trebuie sa intreprindem activitati pregatitoare de genul: analiza materialului de
urmdrire penala si activitatii speciale de investigatie, stabilirea esentei si conse-
cutivitatii intrebarilor - tema si detaliu, efectuarea unei consultari cu medicul psihiatru
in privinta mijloacelor emotionale si logice de influentd asupra chestionatului.

Banuitul anterior judecat, de reguld, nu ascunde faptul cd sufera de boli psihice,
aceasta o fac numai debilii mintal. Foarte des persoanele iresponsabile nu spun
despre boala psihica de care suferd, dar se plang de memoria slabd, de sistemul
nervos etc.’.

In timpul chestionarii persoanei iresponsabile este necesar de stabilit:

e daca recunoaste ca suferd de o boala psihicd, tulburdri psihice temporare sau
alte stdri patologice, dacd da, de cand este bolnav, dacd s-a tratat si daca se afld la
evidenta medicului psihiatru, in ce institutie medicald;

7 Avereanova T., Belkin R., Manual pentru universititi, editia a I1I-a, Moskova: Norma, 2010, p. 900.
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e care este motivul si cAnd a apdrut intentia de savarsire a faptei prejudiciabile,
dacd s-a pregdtit, a relatat cuiva despre planurile sale, I-a instigat cineva, cine anume
si in ce circumstante, i-au fost promise recompense;

e ce a simtit dupad savarsirea infractiunii, cui i-a comunicat despre infractiunea
savarsita;

e dacd anterior a mai comis astfel de fapte, daca da, ce anume, cand si in ce
circumstante.

Cea mai mare importanta in cadrul investigdrii faptei savarsite in legitima
apdrare impotriva unui atac sdvarsit de o persoand iresponsabild o are expertiza
psihiatricd. Dupd cum a subliniat autorul B.I. Dergai, expertiza psihiatricd este una
specifica cazurilor de investigare a faptelor de legitima aparares.

Conform alin. (3) al art. 143 CPP al RM, dispunerea unei astfel de expertize este
obligatorie pentru constatarea stdrii psihice si fizice a banuitului, invinuitului,
inculpatului - in cazurile in care apar indoieli cu privire la starea de responsabilitate
sau la capacitatea lor de a-si apdra de sine statdtor drepturile si interesele legitime in
procesul penal.

Internarea persoanei in institutia medicald pentru efectuarea expertizei este
permisd numai in temeiul deciziei ordonatorului expertizei judiciare, in modul
stabilit de legislatia de procedurd. In ordonanta sau incheierea de efectuare a exper-
tizei se indicd numele si prenumele persoanei care urmeaza a fi internatd, denumirea
institutiei medicale, iar in caz de necesitate, se indica si decizia privind masura
preventiva sau de aducere fortata in institutia medicala.

Ordonatorul expertizei, in urma deciziei cdruia persoana a fost internata in
institutia medicald pentru efectuarea expertizei, este obligat, in termen de 24 de ore,
sd anunte despre aceasta membrii familiei persoanei internate, rudele ei sau alte per-
soane indicate de ea, iar in cazul lipsei acestora, organul de politie de la locul de trai.

Decizia privind efectuarea examenului psihiatric fara liberul consimtamant al
persoanei sau al reprezentantului ei legal, cu exceptia cazurilor prevazute la art. 22
alin. (5) din legea cu privire sanatatea mentald, o ia medicul psihiatru.

Cererea privind efectuarea examenului psihiatric poate fi depusa de rudele
persoanei, de orice medic, de factori de decizie (organul abilitat al administratiei
publice locale, procuraturd, politie, serviciul de pompieri). Motivarea solicitarii
examenului psihiatric fard liberul consimtdmant se autentifici prin semnaturile
persoanelor mentionate la alin. (2) al art. 24 din legea cu privire la sanatatea mentald,
cu specificarea propriilor date de identitate, cu descrierea circumstantelor care au
condus la solicitarea unui astfel de examen, cu specificarea datelor de identitate ale
persoanei in cauza si a antecedentelor medicale cunoscute.

Conform alin. (4) al art. 24 al legii privind sandtatea mintald, medicul psihiatru
are dreptul sd ceard date suplimentare pentru luarea deciziei. Constatand cd in

8 Dergai B., Particularititile cercetirii infractiunilor sdvidrsite de persoane iresponsabile, Volgograd, 1976,
p-9.
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cerere lipsesc date care ar confirma existenta circumstantelor prevazute la art. 22
alin. (4) lit. c) din legea cu privire sdndtatea mentald, medicul psihiatru motiveaza in
scris refuzul de a efectua examenul psihiatric.

In functie de circumstantele cauzei, expertiza psihiatrici poate fi efectuata
stationar, ambulatoriu si in lipsa persoanei. Este posibila si efectuarea expertizei
medico-legald post-mortem in baza materialului cauzei.

La dispozitia expertului trebuie sa fie puse toate materialele ce caracterizeaza
persoana supusa expertizei, circumstantele si consecintele faptei prejudiciabile. Fara
aceste date, expertul nu va formula o concluzie certd, deoarece numai examinarea
persoanei nu este suficient.

De o importantd deosebitd sunt datele despre starea psihicd a persoanei in
perioadele: pana la savarsirea, in momentul savarsirii si dupa savarsirea infractiunii.
Intrebarea despre tulburdrile psihice temporare este practic imposibil de solutionat
fara astfel de date.

Daca ofiterul de urmadrire penald a inaintat, cu titlu de versiune, simulatia de
cdtre atacator a unei boli psihice, fata de expert va fi pusd intrebarea: ce date ale
examinarii demonstreaza o simulare si care sunt semnalmentele acesteia. Dacd boala
psihicd este simulata de o persoand iresponsabild, atunci aceasta poate ajuta la
stabilirea motivului simuldrii°.

Autorii Draghici P., Constantin R., Ionita M. subliniaza ca simulatia poate im-
braca urmadtoarele forme?0:

1. simulatia propriu-zisa, cand individul sandtos incearca sa simuleze tulbu-
rarile psihice pentru a fi considerat lipsit de discerndamant, cu scopul obtinerii unei
concluzii de neresponsabilitate pentru fapta comisa;

2. suprasimulatia, cdnd un individ realmente bolnav exagereaza simptomele
afectiunii psihice existente, urmarind sa para si mai bolnav decat este (este vorba de
simulatia patologica intalnita in cazuri mai rare);

3. disimularea presupune preocuparea bolnavului psihic de a-si ascunde boala,
pentru a obtine avantajele dorite (de exemplu, paranoicul incearcd sa para cat mai
normal cu putintd pentru a fi crezut in tema delirantd).

Cu toate cd unii indivizi se pregdtesc intens si consultd persoane si cursuri de
specialitate, nu ajung la o simulare fideld a simptomatologiei unei afectiuni psihice
si sunt relativ usor ,,demascati”. Simulatia nu reuseste pentru ca:

e simulantul nu ajunge sd cunoascd detaliile bolii psihice simulate, pe care
expertul psihiatru le , asteaptd”, iar ele nu apar;

e simulantul alege afectiuni psihice ,impresionante”: plans, tipete, gesticulatii,
distrugeri de obiecte, crize psihomotorii etc. traddndu-se prin felul in care isi diri-
jeaza astfel de crize, deci prin felul in care apeleaza la exagerari constiente;

9 Avereanova T., Belkin R., Manual pentru universititi, editia a Ill-a, Moskova: Norma, 2010, p. 902.
10 Draghici P. s.a., Expertizele — mijloc de probd in procesul penal, Bucuresti, 2000, p. 90.
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e simulantul isi modifica tabloul clinic de la o zi la alta, cdutand manifestiri de
succes. Dupa cateva zile de internare, cei mai multi ,,obosesc” si renunta la tensiunea
rolului, recunoscand adevarata lor stare. Cei cu infractiuni grave incearca sa-si joace
,cartea” pand la capdt, motiv pentru care expertul psihiatru va dovedi rdbdarea
necesara pana va obtine renuntarea la simulare.

Daca concluzia expertului psihiatru este cert pozitivd, in privinta simuldrii,
atunci ofiterul de urmadrire penald trebuie sd intreprinda toate actiunile pentru a
demasca simulatia si a obtine declaratii veridice.

Expertiza medico-legald psihiatricd se efectueaza post-mortem atunci cand per-
soana iresponsabild care a savarsit fapta prejudiciabild a decedat in timpul efectudrii
urmadririi penale. La fel, se va dispune aceastd expertiza atunci cand persoana s-a
sinucis si nu s-a stabilit motivul sinuciderii, dar exista date ca persoana era psihic
nesdndtoasa.

Pe langd expertiza psihiatricd, pot fi dispuse si alte expertize care vor ajuta la
stabilirea starii psihice a persoanei. De exemplu, expertiza grafologicd - poate
constata caracteristicile individuale ale scrisului de méana ce arata schimbarea pato-
logicd a acestuia, despre stilul dezorganizat al scrisului. Orice afectare a stdrii fizio-
logice normale a persoanei care vizeazd in special procesele nervoase complexe,
precum si miscdrile membrelor superioare are influentd directd asupra scrisului
executat in conditii patologice.

Concluzii

Generalizand cele consemnate in continutul propriu-zis al lucrdrii, inaintam
concluziile:

1. legitima apdrare se admite nu numai in cazul in care cel atacat nu stia despre
iresponsabilitatea atacantului.

2. boald psihica, tulburarea psihica temporard sau altd stare patologica se poate
de constatat nu numai prin dispunerea expertizei psihiatrice, dar si prin dispunerea
expertizei grafologice.

3. La probarea existentei semnelor legitimei aparari impotriva atacului savarsit
de o persoana iresponsabild trebuie sa se atragd atentie asupra urmatoarelor ele-
mente: chestiunile prevazute la alin.(2) art. 489 CPP al RM; existenta instigatorilor;
procesul de audiere al victimei, martorilor oculari, rudelor, altor cunoscuti; existenta
in domiciliu, la locul si in alte incdperi a picturilor executate intr-o manierd neo-
bisnuita sau versuri stranii; datele despre starea psihicad a persoanei in perioadele:
pand la savarsirea, In momentul sdvarsirii si dupa sdvarsirea faptei; simularea
simptomatologiei unei afectiuni psihice.
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