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IV. JURISPRUDENTA ICCJ

In relation to the activity of the High Court of Cassation and Justice (the Panel regarding the
appeal in the interest of the law), a decision on admission was ruled on in relation to the Code of civil

procedure.

RIL

DECIZIA iCCJ (COMPLET RIL) NR. 24/2020
(M. OF. NR. 144/11.02.2021): ART. 41 ALIN. (1)

P

DIN CODUL DE PROCEDURA CIVILA

De Redactia Pro Lege
Decizia ICCJ | Complet iICCJ Actul Articolul Sumar
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In M. Of. nr. 144 din 11 februarie 2021 s-a publicat Decizia iccy (Complet RIL)
nr. 24/2020 prin care s-a dezbdtut sesizarea referitoare la interpretarea si aplicarea
unitara a dispozitiilor art. 41 alin. (1) din Codul de procedura civild, privind
cazurile de incompatibilitate absoluta.

Astfel, Inalta Curte a stabilit ci, in cazul in care judecatorul este investit sa
judece o cale extraordinara de atac de retractare impotriva unei decizii date tot
intr-o cale extraordinara de atac de retractare exercitata succesiv impotriva
hotararii sale din apel sau recurs, nu sunt aplicabile prevederile art. 41 alin. (1)
teza intai C. pr. civ., daca din circumstantele particulare ale litigiului reiese in mod
evident cd acesta nu este pus in situatia de a-si evalua, direct sau indirect, propria
hotarare.

Totodats, Inalta Curtea a statuat cd, in temeiul art. 41 alin. (1) C. pr. civ,,
judecatorul care a pronuntat decizia din apel este incompatibil absolut sa solu-
tioneze cererea de revizuire sau contestatia in anulare exercitata impotriva
deciziei date in recursul declarat impotriva deciziei sale din apel.

Obiectul recursului in interesul legii

Art. 41 alin. (1) din Codul de procedura civila

,,(1) Judecdtorul care a pronuntat o incheiere interlocutorie sau o hotdrdre prin care s-a
solutionat cauza nu poate judeca aceeasi pricind in apel, recurs, contestatie in anulare sau
revizuire si nici dupd trimiterea spre rejudecare”.

Decizia ICCJ (Complet RIL) nr. 24/2020

Prin Decizia nr. 24/2020, ICCJ (Complet RIL) a admis recursul in interesul legii
formulat de Colegiul de conducere al Curtii de Apel Brasov si, in consecintd, a
stabilit ca: ,in cazul in care judecidtorul este investit sd judece o cale extraordinara
de atac de retractare impotriva unei decizii date tot intr-o cale extraordinara de
atac de retractare exercitata succesiv impotriva hotararii sale din apel sau recurs,
nu sunt aplicabile prevederile art. 41 alin. (1) teza intdi din Codul de procedura
civila, daca din circumstantele particulare ale litigiului reiese in mod evident ca
acesta nu este pus in situatia de a-si evalua, direct sau indirect, propria hotarare.
In temeiul art. 41 alin. (1) din Codul de procedura civild, judecitorul care a
pronuntat decizia din apel este incompatibil absolut sa solutioneze cererea de
revizuire sau contestatia in anulare exercitata impotriva deciziei date in recursul
declarat impotriva deciziei sale din apel”.
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Furthermore, in relation to the activity of the High Court of Cassation and Justice (the Panel
regarding the settlement of certain legal matters), three decisions were published regarding: Criminal
Code; Law no. 94/1992 on the organization and functioning of the Court of Accounts; Law
no. 176/2010 regarding the integrity of exercising the public offices and dignities, for amending and
supplementing Law no. 144/2007 on the establishment, organization and operation of the National
Integrity Agency, as well as for the amendment and supplement of other legislative acts and the Civil
Code.

DECIZIA iCCJ (COMPLET DCD) NR. 31/2020
(M. OF. NR. 150/15.02.2021): ART. 51 ALIN. (2)-(3), ALIN. (8)-(9),
ALIN. (11) SI ALIN. (14) DIN LEGEA NR. 94/1992
PRIVIND ORGANIZAREA SI FUNCTIONAREA CURTII
DE CONTURI

-

De Redactia Pro Lege
Decizia |Complet Act normativ Sumar
icq icq
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pensia de serviciu prevazuta
de art. 51 alin. (3) din Legea
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nr. 94/1992 pentru o vechime
minima de 4 ani in functia de
auditor public extern in
cadrul Curtii de Conturi.

In M. Of. nr. 150 din 15 februarie 2021 a fost publicats Decizia Inaltei Curti de
Casatie si Justitie nr. 31/2020 referitoare la interpretarea si aplicarea unitard a dis-
pozitiilor art. 51 alin. (2) teza intai, alin. (3), alin. (8), alin. (9), alin. (11) si alin. (14)
din Legea nr. 94/1992 privind organizarea si functionarea Curtii de Conturi.

Astfel, Inalta Curte a stabilit ci fostii auditori publici externi care, la data inde-
plinirii conditiilor standard de pensionare, aveau o alta ocupatie, precum si fostii
auditori publici externi care, la data solicitarii, erau pensionari pentru limita de
varsta, iesiti la pensie din alta ocupatie, nu pot beneficia de pensia de serviciu
previzuta de art. 51 alin. (3) din Legea nr. 94/1992 pentru o vechime minima de 4
ani in functia de auditor public extern in cadrul Curtii de Conturi.

De asemenea, nu exista obligatia Curtii de Conturi de a elibera adeverinta-tip,
necesara in vederea stabilirii pensiei de serviciu, persoanelor care nu indeplinesc
cerintele prevazute de lege pentru a beneficia de pensia de serviciu, in calitate de
fosti auditori publici externi.

Obiectul recursului in interesul legii

Art. 51 alin. (2) teza intai, alin. (3), alin. (8), alin. (9), alin. (11) si alin. (14) din
Legea nr. 94/1992 privind organizarea si functionarea Curtii de Conturi

,,(2) Persoanele care au indeplinit functia de auditor public extern pe o duratd de cel
putin 14 ani in cadrul Curtii de Conturi beneficiazd, la indeplinirea conditiilor standard de
pensionare previzute de legislatia in vigoare privind sistemul public de pensii, de pensie de
serviciu, in cuantum de 80% din baza de calcul reprezentatd de media veniturilor brute
lunare realizate, cu caracter permanent, corespunzitoare ultimelor 12 luni de activitate ante-
rioare lunii in care se depune cererea de pensionare.

Veniturile care constituie baza de calcul al pensiei de serviciu nu includ sporul de risc si
suprasolicitarea neuropsihicd de 50% si nici majorarea de pand la 75% din salariul de bazd,
cdstigate in instantd.

(3) De pensia de serviciu prevazutd la alin. (2) beneficiazd si persoanele care au tndeplinit
functia de auditor public extern, la indeplinirea conditiilor standard de pensionare previzute
de legislatia in vigoare privind sistemul public de pensii, din care la Curtea de Conturi
minimum 4 ani, caz in care cuantumul pensiei previzut la alin. (2) va fi micsorat cu 1%
pentru fiecare an care lipseste din vechimea de 14 ani.

(...)

(8) Persoanele care indeplinesc conditiile de vechime in specialitate in cadrul Curtii de
Conturi, previzute la alin. (2), beneficiaza, la indeplinirea conditiilor standard de pensionare
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previzute de legislatia in vigoare privind sistemul public de pensit, de pensie de serviciu,
chiar dacd la data pensiondrii au avut sau au o altd ocupatie. In acest caz, baza de calcul al
pensiei de serviciu o reprezintd media veniturilor brute lunare din ultimele 12 luni anterioare
lunii in care se depune cererea de pensionare, realizate de auditorii publici externi aflati in
activitate in conditii identice de functie, vechime, grad sau treapti unde si-a desfasurat
activitatea solicitantul, inaintea eliberdirii din functia de auditor public extern.

(9) De prevederile alin. (8) pot beneficia numai persoanele care au fost eliberate din
functia de auditor public extern din cadrul Curtii de Conturi din motive neimputabile
acestora.

(...)

(11) De pensie de serviciu beneficiazi si auditorii publici externi care, la data solicitarii
acestei pensii, sunt pensionari pentru limitd de vdrstd in sistemul public de pensii. In acest
caz, cuantumul pensiei de serviciu este de 80% din baza de calcul reprezentatd de media
veniturilor brute lunare determinatd potrivit alin. (2), realizate de un auditor public extern
in activitate, in conditii identice de functie, vechime, grad sau treaptd.

(...)

(14) Elementele necesare stabilirii pensiei de serviciu previzute de prezenta lege
referitoare la vechimea in functia de auditor public extern si baza de calcul al pensiei se
dovedesc cu document eliberat de citre Curtea de Conturi, pe raspunderea acesteia”.

Decizia ICCJ (Complet DCD) nr. 31/2020

Prin Decizia nr. 31/2020, {CCJ (Complet DCD) a admis recursul in interesul legii
formulat de procurorul general al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie si a stabilit ca:

1. In interpretarea si aplicarea unitari a dispozitiilor art. 51 alin. (2) teza intai,
alin. (3), alin. (8), alin. (9) si alin. (11) din Legea nr. 94/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii de Conturi, republicata, cu modificdrile si completarile ulte-
rioare, raportate la prevederile art. 2 din Normele cu privire la stabilirea pensiei
de serviciu conform prevederilor Legii nr. 94/1992 privind organizarea si functio-
narea Curtii de Conturi, astfel cum a fost modificata si completata prin Legea
nr. 7/2016 si Legea nr. 145/2017, aprobate prin Ordinul presedintelui Curtii de
Conturi si al presedintelui Casei Nationale de Pensii Publice nr. 285/138/2016, cu
modificdrile si completarile ulterioare, fostii auditori publici externi care, la data
indeplinirii conditiilor standard de pensionare, aveau o alta ocupatie, precum si
fostii auditori publici externi care, 1a data solicitdrii, erau pensionari pentru limita
de varsta, iesiti la pensie din alta ocupatie, nu pot beneficia de pensia de serviciu
prevazuta de art. 51 alin. (3) din Legea nr. 94/1992 pentru o vechime minima de 4
ani in functia de auditor public extern in cadrul Curtii de Conturi.
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2. in interpretarea si aplicarea unitari a dispozitiilor art. 51 alin. (14) din Legea
nr. 94/1992, raportate la prevederile art. 9 alin. (3) lit. ¢c) din Normele aprobate prin
Ordinul nr. 285/138/2016, nu exista obligatia Curtii de Conturi de a elibera
adeverinta-tip, necesara in vederea stabilirii pensiei de serviciu, persoanelor care
nu indeplinesc cerintele previazute de lege pentru a beneficia de pensia de
serviciu, in calitate de fosti auditori publici externi”.
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DECIZIA iCCJ (COMPLET DCD/P) NR. 4/2021
(M. OF. NR. 171/19.02.2021): FAPTA DE A DESCHIDE SI UTILIZA
UN CONT PE O RETEA DE SOCIALIZARE DESCHISA
PUBLICULUI, FOLOSIND CA NUME DE UTILIZATOR
NUMELE UNEI ALTE PERSOANE SI INTRODUCAND
DATE PERSONALE REALE CARE PERMIT IDENTIFICAREA
ACESTEIA

J

(P

De Redactia Pro Lege
Decizia |Complet Act normativ Sumar
iccy iccy

Decizia |Complet|Codul penal Fapta de a deschide si utiliza
iCCJnr. |DCD/P un cont pe o retea de socializare
4/2021 deschisa publicului, folosind ca
(M. Of. nume de utilizator numele unei
nr. 171 alte persoane si introducand
din 19 date personale reale care
februarie permit identificarea acesteia,
2021) intruneste doua dintre cerintele

esentiale ale infractiunii de fals
informatic prevazuta in art. 325
din Codul penal, respectiv cea
ca actiunea de introducere a
datelor informatice sa fie
realizata fara drept si cea ca
actiunea de introducere a
datelor informatice sa aiba ca
rezultat date
necorespunzatoare adevarului.

In M. Of. nr. 171 din 19 februarie 2021 a fost publicati Decizia Inaltei Curti de
Casatie si Justitie nr. 4/2021 prin care s-a dezbdtut sesizarea referitoare la urma-
toarea situatie: ,Dacd fapta de a deschide si utiliza un cont pe o retea de socializare
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deschisd publicului (retea care nu solicitd dovezi din care sd reiasd folosirea
numelui real de citre detindtorul unui cont), furnizdand ca nume de utilizator numele
unei alte persoane si introducdind date reale vizdnd aceastd persoand (informatii,
fotografii, imagini video etc.) realizeazd conditiile de tipicitate ale infractiunii de
fals informatic, previzutd de art. 325 din Codul penal, cu referire la cerintele ca
actiunea de introducere a unor date informatice sd fie realizatd fard drept si,
respectiv, sd aibd ca rezultat date necorespunzdtoare adevirului”.

Astfel, Inalta Curte a stabilit ¢4 fapta de a deschide si utiliza un cont pe o retea
de socializare deschisa publicului, folosind ca nume de utilizator numele unei
alte persoane si introducind date personale reale care permit identificarea
acesteia, intruneste doua dintre cerintele esentiale ale infractiunii de fals in-
formatic previzuta in art. 325 din Codul penal, respectiv cea ca actiunea de
introducere a datelor informatice sd fie realizatd fara drept si cea ca actiunea de
introducere a datelor informatice s aibd ca rezultat date necorespunzitoare ade-
varului.

Obiectul dezlegarii chestiunii de drep

,Art. 325: Falsul informatic

Fapta de a introduce, modifica sau sterge, fard drept, date informatice ori de a restric-
tiona, fird drept, accesul la aceste date, rezultiand date necorespunzitoare adevdrului, in
scopul de a fi utilizate in vederea producerii unei consecinte juridice, constituie infractiune
si se pedepseste cu inchisoarea de la unu la 5 ani.”

Decizia ICCJ (Complet DCD/P) nr. 4/2021

Prin Decizia nr. 4/2021, {CCJ (Complet DCD/P) a admis sesizarea formulata de
Curtea de Apel Brasov - Sectia penald, prin care se solicitd pronuntarea unei hotarari
prealabile.

Astfel, Inalta Curte a stabilit c4 fapta de a deschide si utiliza un cont pe o retea
de socializare deschisa publicului, folosind ca nume de utilizator numele unei
alte persoane si introducind date personale reale care permit identificarea
acesteia, intruneste doua dintre cerintele esentiale ale infractiunii de fals infor-
matic prevazuta in art. 325 din Codul penal, respectiv cea ca actiunea de intro-
ducere a datelor informatice sa fie realizata fara drept si cea ca actiunea de
introducere a datelor informatice sa aiba ca rezultat date necorespunzatoare
adevarului.
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DECIZIA iCCJ (COMPLET DCD) NR. 74/2020
(M. OF. NR. 183/24.02.2021): ART. 26 ALIN. (3) TEZA INTAI
DIN LEGEA NR. 176/2010 PRIVIND INTEGRITATEA
IN EXERCITAREA FUNCTIILOR SI DEMNITATILOR PUBLICE
SI ART. 2,517 SI URM. DIN CODUL CIVIL

exercitarea functiilor si
demnitatilor publice,
pentru modificarea si
completarea Legii nr.
144/2007 privind
infiintarea, organizarea si
functionarea Agentiei
Nationale de Integritate,
precum si pentru
modificarea si
completarea altor acte
normative si art. 2.517 si
urmatoarele din Legea nr.
287/2009 privind Codul
civil

De Redactia Pro Lege
Decizia |Complet Act normativ Sumar
iccy iccy
Decizia |Complet|Art. 26 alin. (3) teza intai |In actiunea in anulare a
ICCJ nr. |DCD din Legea nr. 176/2010 ordinului prefectului prin care
74/2020 privind integritatea in se constata incetat de drept

mandatul alesului local ca
urmare a constatarii situatiei de
incompatibilitate sau existenta
unui conflict de interese,
printr-un raport de evaluare
definitiv intocmit de Agentia
Nationala de Integritate, nu pot
fi valorificate ca motive de
nelegalitate prescriptia
raspunderii administrative,
respectiv a dreptului Agentiei
Nationale de Integritate de a-si
exercita prerogativele legale de
evaluare a intereselor si a
persoanele prevazute de lege,
sau decdderea din dreptul de a
angaja raspunderea
disciplinara.
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In M. Of. nr. 183 din 24 februarie 2021 a fost publicati Decizia Inaltei Curti de
Casatie si Justitie nr. 74/2020 referitoare la interpretarea si aplicarea dispozitiilor
art. 26 alin. (3) teza intdi din Legea nr. 176/2010 pentru modificarea si completarea
Legii nr. 144/2007, precum si pentru modificarea si completarea altor acte nor-
mative, ale art. 2.517 si urmatoarele din Codul civil.

Astfel, Inalta Curte a stabilit c4 se pot acorda dobanzi penalizatoare la drep-
turile salariale restante, pentru perioada anterioara emiterii ordinelor/deciziilor
de acordare a drepturilor salariale, respectiv diferenta dintre dobanda penali-
zatoare si cea remuneratorie, pentru perioada ulterioara emiterii acelorasi ordine
sau decizii.

Obiectul dezlegarii chestiunii de drep

Art. 26 alin. (3) teza intai din Legea nr. 176/2010

,(3) Prin derogare de la dispozitiile legilor speciale care reglementeazd rdspunderea
disciplinard, sanctiunea poate fi aplicatd in termen de cel mult 6 luni de la data ramanerii
definitive a raportului de evaluare, potrivit prevederilor legale”.

Art. 2.517 si urmatoarele din Codul civil

,Art. 2517: Termenul general de 3 ani

Termenul prescriptiei este de 3 ani, dacd legea nu prevede un alt termen.

Art. 2518: Termenul de prescriptie de 10 ani. Cazuri

Se prescrie in termen de 10 ani dreptul la actiune privitor la:

1. drepturile reale care nu sunt declarate prin lege imprescriptibile ori nu sunt supuse
altui termen de prescriptie;

2. repararea prejudiciului moral sau material cauzat unei persoane prin torturd ori acte
de barbarie sau, dupd caz, a celui cauzat prin violentd ori agresiuni sexuale comise contra
unui minor sau asupra unei persoane aflate in imposibilitate de a se apdra ori de a-si exprima
vointa;

3. repararea prejudiciului adus mediului inconjuritor.

Art. 2519: Termenul de prescriptie de 2 ani

(1) Dreptul la actiune intemeiat pe un raport de asigurare sau reasigurare se prescrie in
termen de 2 ani.

(2) De asemenea, se prescrie in termen de 2 ani dreptul la actiune privitor la plata remu-
neratiei cuvenite intermediarilor pentru serviciile prestate in baza contractului de inter-
mediere.

Art. 2520: Termenul de prescriptie de un an. Cazuri

(1) Se prescrie in termen de un an dreptul la actiune in cazul:

1. profesionistilor din alimentatia publicd sau hotelierilor, pentru serviciile pe care le
presteazd;
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2. profesorilor, institutorilor, maestrilor si artistilor, pentru lectiile date cu ora, cu ziua
sau cu luna;

3. medicilor, moaselor, asistentelor si farmacistilor, pentru vizite, operatii sau medica-
mente;

4. vinzdtorilor cu amanuntul, pentru plata marfurilor vindute si a furniturilor livrate;

5. mestesugarilor si artizanilor, pentru plata muncii lor;

6. avocatilor, impotriva clientilor, pentru plata onorariilor si cheltuielilor. Termenul de
prescriptie se va calcula din ziua ramanerii definitive a hotdrarii sau din aceea a impdcdrii
pirtilor ori a revocirii mandatului. In cazul afacerilor neterminate, termenul de prescriptie
este de 3 ani de la data ultimei prestatii efectuate;

7. notarilor publici si executorilor judecdtoresti, in ceea ce priveste plata sumelor ce le
sunt datorate pentru actele functiei lor. Termenul prescriptiei se va socoti din ziua in care
aceste sume au devenit exigibile;

8. inginerilor, arhitectilor, geodezilor, contabililor si altor liber-profesionisti, pentru
plata sumelor ce li se cuvin. Termenul prescriptiei se va socoti din ziua cand s-a terminat
lucrarea.

(2) In toate cazurile, continuarea lectiilor, serviciilor, furniturilor, actelor sau lucrdirilor
nu intrerupe prescriptia pentru sumele scadente.

Art. 2521: Termenul de prescriptie de un an. Alte cazuri

(1) Se prescrie prin implinirea unui termen de un an si dreptul la actiune privitor
la restituirea sumelor incasate din vanzarea biletelor pentru un spectacol care nu a mai
avut loc.

(2) De asemenea, daci prin lege nu se dispune altfel, se prescrie prin implinirea unui
termen de un an si dreptul la actiunea izvordtd dintr-un contract de transport de bunuri
terestru, aerian sau pe apd, indreptatd impotriva transportatorului.

(3) In cazul previzut la alin. (2), termenul de prescriptie este de 3 ani, atunci cind
contractul de transport a fost incheiat spre a fi executat succesiv sau, dupd caz, combinat, cu
acelasi mijloc de transport sau cu mijloace de transport diferite.

Art. 2522: Repunerea in termenul de prescriptie

(1) Cel care, din motive temeinice, nu si-a exercitat in termen dreptul la actiune supus
prescriptiei poate cere organului de jurisdictie competent repunerea in termen si judecarea
cauzei.

(2) Repunerea in termen nu poate fi dispusd decit dacd partea si-a exercitat dreptul la
actiune inainte de implinirea unui termen de 30 de zile, socotit din ziua in care a cunoscut
sau trebuia sd cunoascd incetarea motivelor care au justificat depdsirea termenului de
prescriptie.”

Prin Decizia nr. 74/2020, ICCJ (Complet DCD) a admis sesizarea formulata de
Tribunalul Arges - Sectia civila, complet specializat de contencios administrativ si
fiscal, in Dosarul nr. 2.897/109/2018, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile
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cu privire la urmadtoarea chestiune de drept: ,in interpretarea si aplicarea dispo-
zitiilor art. 26 alin. (3) teza intai din Legea nr. 176/2010 privind integritatea in
exercitarea functiilor si demnitatilor publice, pentru modificarea si completarea
Legii nr. 144/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei
Nationale de Integritate, precum si pentru modificarea si completarea altor acte
normative, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 2.517 si urmatoarele din
Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata, cu modificdrile ulterioare”.

Astfel, Inalta Curte a stabilit c4 ,in actiunea in anulare a ordinului prefectului
prin care se constata incetat de drept mandatul alesului local ca urmare a consta-
tarii situatiei de incompatibilitate sau existenta unui conflict de interese,
printr-un raport de evaluare definitiv intocmit de Agentia Nationald de Inte-
gritate, nu pot fi valorificate ca motive de nelegalitate prescriptia raspunderii
administrative, respectiv a dreptului Agentiei Nationale de Integritate de a-si
pentru persoanele prevazute de lege, sau deciderea din dreptul de a angaja
raspunderea disciplinara”.



