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I. EDITORIAL

DREPTUL LA LIBERTATEA DE GANDIRE SI CONSECINTELE
NEEXERCITARII SALE

Prof. univ. dr. Ovidiu PREDESCU
Conf. univ. dr. Camelia IGNATESCU

1. Libertatea oricdrui individ de a reflecta, de a gandi, de a avea propriile con-
vingeri, de a se cunoaste pe sine ,contribuie la dezvoltarea si afirmarea plenard a
personalitdtii umane”?, absolut necesard intr-o societate democratica fondata pe
statul de drept caracterizat, in principal, printr-o justitie independenta si impartiala
si prin garantarea si respectarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Totodatd, standardul european de protectie in materie este unul ridicat atat la
nivelul Consiliului Europei?, cat si la cel al Uniunii Europene®. In plus, autorii
Conventiei (europene) pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor funda-
mentale (Conventia) au inteles sa asigure protectia libertdtii de gandire chiar in
ceea ce se numeste ,forul interior”, constiinta individului, independent de concre-
tizarea si exprimarea ei in convingeri publicet. Mai mult, Curtea Europeand a

1 Ov. Predescu, Conventia europeand a drepturilor omului si dreptul penal romdn, Ed. Lumina Lex,
Bucuresti, 2006, p. 179.

2 Dreptul subiectiv la libertatea de gandire este protejat in art. 9 par. 1 din Conventia (europeand)
pentru apdrarea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale. Astfel, aceastd norma conven-
tionald interzice statelor membre ale Consiliului Europei practicile totalitare constand in impunerea
oricdrui tip de indoctrinare sau a unei ideologii, cum ar fi, de pilda, interdictia indoctrindrii in sensul
practicdrii unui invatdmant cu caracter ideologic al populatiei si mai ales al tineretului (a se vedea
C. Birsan, Conventia europeand a drepturilor omului. Comentariu pe articole. Vol. 1. Drepturi si libertiti,
inclusiv nota de subsol nr. 2, p. 706, citat in Ov. Predescu, op. cit., p. 180).

3 Articolul 10 alin. (1) din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene prevede c4 orice
persoand are dreptul la libertatea de gandire...

4 Fosta Comisie Europeand a statuat cd art. 9 par. 1din Conventie protejeazd, mai intai, ceea ce
reliefeazd forul interior al unei persoane, si nu necesarmente orice comportament public dictat de o
anumitd convingere (Comis. EDH, 22 februarie 1995, nr. 22838/1993, Van den Dungen ¢/Pays-Bas, DR
nr. 80, p. 147, in C. Birsan, op. cit., p. 706).
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Drepturilor Omului (C.E.D.O.) a statuat ca dreptul la libertatea de gandire consti-
tuie ,,unul din fundamentele unei societati democratice in sensul Conventiei”>.

Relativ recent, in domeniul dreptului european al drepturilor omului s-a
conturat un drept la autonomie, la libertate personali. Acesta este un concept care
poate desemna acea facultate a persoanei umane de a-si dirija, conduce viata asa
cum doreste, cum intelege. El permite simultan individului ,de a decide fara
ingrddire asupra optiunilor de a efectua constructia personalitdtii sale si de a le
revendica in vederea recunoasterii si protejdrii lor juridice in cadrul relatiilor cu
semenii”®. Cu titlu de exemplu, relevam cateva dintre drepturile legate de sfera
autonomiei personale: dreptul la respectarea vietii private si de familie, a domi-
ciliului si corespondentei; dreptul la casatorie; dreptul la instruire.

2. Cu toate acestea observam ca sfarsitul veacului trecut, dar mai ales primele
doud decade din actualul secol au marcat mutatii semnificative in ceea ce priveste
insusirile si capacititile proprii fiintei umane. Dintre acestea se detaseaza lipsa tot mai
evidentd a dorintei omului de a reflecta, de a se apleca asupra propriului sine si de
a-1 asculta in luarea unor decizii importante, de a avea convingeri personale despre
lume si viatd, cu alte cuvinte de a nu-si exercita dreptul la libertatea de gandire, de
reflectiune.

Si atunci trebuie sa ne intrebdim cum oare s-a ajuns la o asemenea stare de
lucruri care, asa cum ne spune Konrad Lorenz’, il poate pune pe omul contem-
poran in situatia de a pierde trasaturi specifice speciei homo sapiens, cum ar fi
cunostinta de existenta propriului sdu sine si, pe cale de consecintd, ,sa dezvolte o
gandire conceptuald, un limbaj alcdtuit din cuvinte, constiintd si o morala res-
ponsabild”8. Jar eu vin si arat in plus cad este in pericol insdsi existenta societatii
omenesti prin distrugerea celui mai important capital al ei: umanitatea.

3. O scurtd privire diacronicd asupra lumii, precum si a semnificatiei conceptului de
drepturi gi libertdti fundamentale ale omului ne-ar ajuta, pentru inceput, sa intelegem
mai bine cum de s-a ajuns in acest punct de cotiturd, de impas in care se afld azi
omenirea, pentru ca dupd aceea sd incercdm a lamuri factorii ce l-au generat.

Asa cum s-a relevat in literatura de specialitate, , societatea omeneasca de la rit
si traditii la economia de piatd si la impactul inaltelor tehnologii contemporane...,
mereu nemultumita de propria ei evolutie, s-a aflat intr-o trecere continud spre o
lume noud, incercand, si de cele mai multe ori reusind, prin mari sacrificii..., sa-si

5 CEDO, hotararea din 25 mai 1993, Kokkinakis contra Greciei, n° 14307/88, § 31, in C. Gauthier,
S. Platon, D. Szymczak, Droit européen des droits de ’'Homme, Editions Dalloz, Paris, 2017, p- 195.

6 A se vedea, din acest punct de vedere, H. Hurpy, Fonction de I’autonomie personnelle et protection
des droits de la personne humaine dans les jurisprudences constitutionnelle et européenne, Bruylant, 2015,
p- 1022, apud C. Gauthier, S. Platon, D. Szymczak, op. cit., 156.

7 Laureat al premiului Nobel pentru medicina si fiziologie, premiu ce i s-a decernat in anul 1973.

8 K. Lorenz, Cele opt picate capitale ale omenirii civilizate, Ed. Humanitas, Bucuresti, 2017, p. 35.
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depdseascd propriile limite... Este adevarat ca dintotdeauna omenirea s-a schimbat
in mod natural in pofida amenintdrilor de tot felul la adresa sa, cd a sperat intr-o
transformare in bine care sa aibd drept baza solidd de plecare o mai buna
cunoagtere de sine a fiecarui om in parte, ca si conditie a unor alegeri juste pentru
viitorul sdu si a comunitatii de care apartinea...”®.

Prin urmare, putem afirma cd lumea noastra a traversat un lung si continuu
proces de regisire. Razboaiele, crizele, salturile bruste in diferite faze ale evolutiei
umanitdtii si dominatiile de orice rang au fost insotite intr-un mod contradictoriu
de imense progrese ale cunoasterii, cercetdrii, circulatiei marfurilor si oamenilor si,
desigur, ale dreptului. Azi aceastd miscare se accelereaza vazand cu ochii.?0

Cu referire la notiunea de drepturi gi libertiti fundamentale aceasta este rezultatul
evolutiei in plan filosofic si juridic a gandirii oamenilor organizati in societate.
Problematica legatd de drepturile omului a fost si va ramane mereu de actualitate.

In ceea ce priveste definitia originalid a drepturilor omului, din punct de vedere
istoric, in Franta, expresia , drepturile omului” desemneaza drepturile si libertatile
inerente fiintei umane datorita insesi naturii sale, anterioare si superioare dreptului
pozitiv. In acest sens, notiunea drepturile omului isi trage seva din dreptul natural,
ceea ce din perspectivd doctrinard inseamnd cd existd un ansamblu de reguli
decurgand direct din natura lucrurilor, independente, anterioare si superioare
regulilor create prin vointa umand, si care pot sa fie descoperite prin ratiune. Pe de
altd parte, relativ la continut, notiunea in cauza isi are radacinile in filosofia libe-
rald, pentru cd aceasta postuleaza o sferd de autonomie ireductibild a individului,
opozabila autoritdtii publice care actioneaza numai pentru a apdra societatea de
actiunile indreptate impotriva sa'l.

4. In prezent societatea s-a schimbat mai mult ca oricand, lumea devenind tot
mai versatild, complexd si mai integrata, precum si mai greu de controlat urmare a
ritmului ametitor al transformérilor la care suntem supusi. In acelasi timp, din
perspectiva informatiilor si comunicatiilor, distantele s-au comprimat in asa fel
incat multe, tot mai multe dintre deciziile ce afecteaza vietile noastre sunt rezul-
tatul unor clicuri.

Apoi, in epoca postmodernd in care se vorbeste despre o alta revolutie - cea
digitald -, umanitatea este nevoitd sd se lupte din greu cu actorii principali ai
globalizdrii sau mondializdrii - companiile multinationale. Iar, de cele mai multe ori,
armele sunt inegale, favorizandu-le pe cele din urma?2,

9 Ov. Predescu, Drepturile omului si ordinea mondiald. Cum s trdim intr-o lume a schimbirilor excep-
tionale, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2019, p. 86-87.

10 A se vedea Le monde qui vient, lucrare coordonatd de Gérard Aschieri, Jean-Peirre Dubois, Ewa
Tartakovsky, Pierre Tartakowsky, Editions La Découverte, Paris, 2016, p-11.

11 C. Gauthier, S. Platon, D. Szymczak, op. cit., p. 5-6.

12 n legiturd cu subiectul, a se vedea, pe larg, Ov. Predescu, Drepturile omului si ordinea
mondiald..., cit. supra, p. 17-25.
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In acest cadru, internationalizarea, altfel spus suma raporturilor bilaterale si
multilaterale intre tdri si state, a ldsat locul unei mondializiri, in care Internetul si
intr-un mod mai general retelele sociale sunt simultan instrumentul si simbolul. La
fel, trecerea de la internationalizarea dreptului la mondializarea sa a constituit un
manunchi de provocdri mai spinoase care duce in final la necesitatea redefinirii
rolului statului, inclusiv acela de garant al drepturilor omului®s.

Lumea vremurilor noastre are insa o trasdturd distinctiva care prevaleaza
asupra celorlalte, si anume competitia nemiloasd politicd si economici fara precedent in
istoria societdtii omenesti, avand consecinte directe si nefaste asupra persoanei
umane, in primul rdnd asupra sistemului sdu de valori, sau altfel spus de calitati
esentiale ale individului, una dintre acestea fiind reflectia. In acest tablou al
vremurilor sub care trdim ori mai bine zis in care cei mai multi oameni se lupta sa
supravietuiascd, se inscriu competitia geopoliticd si geostrategicd dintre marile puteri,
precum si intrecerea economici si comerciald dintre companiile multinationale si, pe cale
de consecinta, sporirea nevoilor consumatorilor de bunuri produse de acestea.
Concomitent toate cele mentionate au loc pe fondul revolutiilor tehnologiei infor-
matiei si biotehnologiei, ce sunt pe cale de a modifica fundamental insasi constiinta
umana.

In ultimele decenii ale secolului al XX-lea, Konrad Lorenz identifica opt pacate
capitale ale omenirii civilizate, adicd “opt procese diferite, dar care se afld intr-o
relatie de interdependentd cauzald, amenintand sa duca la disparitia nu numai a
culturii noastre contemporane, ci si a omenirii ca specie”14. Intrecerea cu sine insusi
este unul dintre acestea. Rezumand aceastd vind umand, Konrad Lorenz releva ci
intrecerea omenirii cu sine insédsi stimuleaza in cea mai mare masura celeritatea cu
care se dezvoltad tehnologia in dauna noastrd, oamenii devenind incapabili ,sd mai
perceapd adevdratele valori”, vizata fiind capacitatea de a reflecta prin rdpirea
timpului necesar manifestdrii acestei nobile preocupadri specifice lor.

Goana dupd putere cu orice pret si nelinistea excesiva aferentd concretizate in
diverse functii, dacd se poate cat mai semnificative si influente, precum si dupa
dobandirea de lucruri materiale, cu deosebire a banilor, il dezumanizeaza pe omul
actual, il priveazd de cea mai inaltd insusire a sa, care il ridicd deasupra celorlalte
specii de pe Terra, si anume capacitatea de a dialoga cu sinele sdu prin exercitarea
dreptului la libertatea de géndire si de a lua cele mai bune decizii referitoare la
viata sa ca individ, dar si ca membru constient al societatii. Una din urmadrile nega-
tive ale acestor fenomene este ,impulsionarea omului cdtre intrecere”, insotita de
»irica de a rdmane in urmd in cadrul intrecerii, frica de sdrdcie, frica de a lua
hotdrari gresite si de a nu face fatd intregii situatii atat de stresante”. Asa fiind,
Konrad Lorenz ne arata ca: , Agitatia plind de frica si frica agitata isi au rolul lor il
a-1 vaduvi pe om de calitatile lui esentiale. Una dintre aceste calitati este reflectia

13 A se vedea Le monde qui vient, cit. supra, p. 11.
14 K. Lorenz, op. cit., p. 105.
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(s.n. - O.P.)... Oamenii suferd, asadar, din cauza solicitdrilor nervoase si sufletesti
la care ii obligd intrecerea cu cei asemenea lor... intrecerea economica a omenirii cu
sine insdsi trebuie privita ca fiind suficientd pentru a o distruge cu totul”?5.

De asemenea, in timp ce stapanii capitalului de pretutindeni, pentru a obtine
castiguri tot mai mari si mai facile, promit consumatorului noi standarde supe-
rioare de viatd, chiar si lux la o adicd, incurajand cresterea competitiei cu semenul
in atingerea acestui scop eminamente material, cei care decid la nivel politic si
economic soarta omenirii investesc prea putin sub toate aspectele in cercetarea si
dezvoltarea constiintei umane.

Urmarea acestei stari de lucruri este directia gresita in care se indreapta pro-
cesul de mondializare, precum si nasterea si manifestarea sub diverse forme a unei
miscdri antiglobalizare avand in vedere adancirea decalajului dintre bogati si
sdraci, crizele repetate in domeniul financiar-bancar, crizele alimentare cu repetitie
din unele zone dezavantajate ale planetei, precum si cea in domeniul mediului.

In acest context, considerdm, asemenea altor oameni care inci isi fac timp
pentru a reflecta, ca in acest moment viitorul umanitatii este intr-o faza de elabo-
rare, de gestatie, un viitor cosmopolit care are nevoie de un drept gandit nu la
scard mondiald - in sens geografic -, ci cosmopolit in sens de un drept de esenti
umand apartinand mai multor culturile.

De aici si indemnul nostru de a ne exercita, fiecare in felul sau, dreptul la
libertatea de gandire. Pand nu este prea tarziu pentru omenire!

15 Ibidem, p. 34, 35, 36.
16 Tn acest sens, a se vedea Le monde qui vient, cit. supra., p. 12.



