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V. DIN JURISPRUDENŢA CCR 
 
 ABSTRACT 
 
Following the activity carried out by the Constitutional Court, several decisions (objections of 

unconstitutionality granted) were published in November regarding the Law no. 263/2010 on the 
public pension unitary system, the National Education Law no. 1/2011, the Law for the supplement 
of art. 10 of Law no. 7/2006 regarding the statute of the parliamentary civil servants, as well as the 
Law on the transfer of a building from the State public domain and from the administration of the 
Ministry of Internal Affairs – The Prefect’s Institution – Giurgiu County in the public domain of 
Giurgiu County. 

NECONSTITUŢIONALITATE (COMUNICAT):  
ART. 170 ALIN. (3) DIN LEGEA NR. 263/2010  

PRIVIND SISTEMUL UNITAR DE PENSII PUBLICE – 
SINTAGMA „ÎNSCRIEREA INIŢIALĂ LA PENSIE” 

 

De Redacţia Pro Lege 
 

Decizia Curţii 
Constituţionale 

Actul normativ Sumar 

D.C.C. 
pronunţată în 
şedinţa din 31 
octombrie 2019 

Art. 170 alin. (3) din Legea  
nr. 263/2010 privind sistemul 
unitar de pensii publice – 
sintagma „înscrierea iniţială la 
pensie” 

Neconstituţionalitate 

 
Potrivit site-ului oficial (www.ccr.ro), în şedinţa din 31 octombrie 2019, Curtea 

Constituţională s-a reunit pentru a dezbate mai multe sesizări, între care şi excepţia 
de neconstituţionalitate a a dispoziţiilor art. 170 alin. (3) din Legea nr. 263/2010 
privind sistemul unitar de pensii publice – sintagma „înscrierea iniţială la 
pensie”. 
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Obiectul sesizării de neconstituţionalitate 
 
Sintagma „înscrierea iniţială la pensie” din cuprinsul art. 170 alin. (3) din Legea 

nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice: 
„(3) Indicele de corecţie se aplică o singură dată, la înscrierea iniţială la pensie.” 
  
D.C.C. pronunţată în şedinţa din 31 octombrie 2019 
 
Prin Decizia pronunţată în şedinţa din 31 octombrie 2019, Curtea Constitu-

ţională, cu unanimitate de voturi, a admis excepţia de neconstituţionalitate şi a 
constatat că sintagma „înscrierea iniţială la pensie” din cuprinsul art. 170 alin. (3) 
din Legea nr. 263/2010 este constituţională, în ceea ce priveşte beneficiarii pen-
siilor de invaliditate, în măsura în care se interpretează că se referă la stabilirea 
pensiei pentru limită de vârstă prin aplicarea, pentru prima oară, a condiţiilor  
de vârstă legală de pensionare şi stagiu complet de cotizare prevăzute de Legea  
nr. 263/2010. 
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NECONSTITUŢIONALITATE (M. OF. NR. 882/01.11.2019):  
ART. 84 ALIN. (3) DIN LEGEA EDUCAŢIEI NAŢIONALE  
NR. 1/2011 – SINTAGMA „PE BAZĂ DE ABONAMENT” 

 

De Redacţia Pro Lege 
 

Decizia Curţii 
Constituţionale 

Actul normativ Sumar 

D.C.C. nr. 
657/2019 
(M. Of. nr. 882 
din 1 noiembrie 
2019) 

Art. 84 alin. (3) din Legea 
educaţiei naţionale nr. 1/2011 – 
sintagma „pe bază de 
abonament” 
  

Neconstituţionalitate 
  

  
În M. Of. nr. 657 din 1 noiembrie 2019 a fost publicată Decizia Curţii 

Constituţionale prin care s-a admis excepţia de neconstituţionalitate a art. 84  
alin. (3) din Legea educaţiei naţionale nr. 1/2011. 

Astfel, Curtea a constatat, cu unanimitate de voturi, faptul că sintagma „pe bază 
de abonament” cuprinsă la art. 84 alin. (3) din Legea educaţiei naţionale nr. 1/2011 
este neconstituţională. 

  
Obiectul sesizării de neconstituţionalitate 
  
Art. 84 alin. (3) din Legea educaţiei naţionale nr. 1/2011 
„Elevilor care nu pot fi şcolarizaţi în localitatea de domiciliu li se decontează cheltu-

ielile de transport din bugetul Ministerului Educaţiei Naţionale, prin unităţile de învă-
ţământ la care sunt şcolarizaţi, pe bază de abonament, în limita a 50 km, sau li se asigură 
decontarea sumei ce reprezintă contravaloarea a 8 călătorii dus-întors pe semestru, dacă 
locuiesc la internat sau în gazdă.” 

  
D.C.C. nr. 657/2019 
 
Prin Decizia nr. 657/2019, Curtea Constituţională, cu unanimitate de voturi, a 

admis excepţia de neconstituţionalitate şi a constatat că sintagma „pe bază de abo-
nament” cuprinsă la art. 84 alin. (3) din Legea educaţiei naţionale nr. 1/2011 este 
neconstituţională. 
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NECONSTITUŢIONALITATE (M. OF. NR. 883/01.11.2019): 
LEGEA PENTRU COMPLETAREA ART. 10  

DIN LEGEA NR. 7/2006  
PRIVIND STATUTUL FUNCŢIONARULUI PUBLIC 

PARLAMENTAR 

 

De Redacţia Pro Lege 
 

Decizia Curţii 
Constituţionale 

Actul normativ Sumar 

D.C.C. nr. 
420/2019 
(M. Of. nr. 883 din 
1 noiembrie 2019) 

Legea pentru completarea art. 
10 din Legea nr. 7/2006 privind 
statutul funcţionarului public 
parlamentar 

Neconstituţionalitate 

  
În M. Of. nr. 883 din 1 noiembrie a fost publicată Decizia Curţii Constituţionale 

prin care s-a admis obiecţia de neconstituţionalitate a Legii pentru completarea 
art. 10 din Legea nr. 7/2006 privind statutul funcţionarului public parlamentar. 

Astfel, Curtea a constatat, cu unanimitate de voturi, faptul că articolul unic, cu 
referire la art. 10 alin. (11) lit. a), din Legea pentru completarea art. 10 din Legea  
nr. 7/2006 privind statutul funcţionarului public parlamentar este neconstituţional. 

  
Obiectul sesizării de neconstituţionalitate 
 
Legea pentru completarea art. 10 din Legea nr. 7/2006 privind statutul 

funcţionarului public parlamentar 
  
D.C.C. nr. 420/2019 
 
Prin Decizia nr. 420/2019, Curtea Constituţională, cu unanimitate de voturi, a 

admis obiecţia de neconstituţionalitate formulată de Preşedintele României şi a 
constatat că articolul unic [cu referire la art. 10 alin. (11) lit. a) din Legea  
nr. 7/2006] din Legea pentru completarea art. 10 din Legea nr. 7/2006 privind 
statutul funcţionarului public parlamentar este neconstituţional. 
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NECONSTITUŢIONALITATE (M. OF. NR. 908/11.11.2019): 
LEGEA PRIVIND TRANSMITEREA UNUI IMOBIL  

DIN DOMENIUL PUBLIC AL STATULUI  
ŞI DIN ADMINISTRAREA MINISTERULUI AFACERILOR 

INTERNE – INSTITUŢIA PREFECTULUI – JUDEŢUL GIURGIU 
ÎN DOMENIUL PUBLIC AL JUDEŢULUI GIURGIU 

 

De Redacţia Pro Lege 
 

Decizia Curţii 
Constituţionale 

Actul normativ Sumar 

D.C.C. nr. 
88/2019 
  
(M. Of. nr. 908 
din 11 noiembrie 
2019) 

Legea privind 
transmiterea unui 
imobil din domeniul 
public al statului şi din 
administrarea 
Ministerului Afacerilor 
Interne – Instituţia 
Prefectului – judeţul 
Giurgiu în domeniul 
public al judeţului 
Giurgiu 

Legea privind transmiterea unui 
imobil din domeniul public al 
statului şi din administrarea 
Ministerului Afacerilor Interne – 
Instituţia Prefectului – judeţul 
Giurgiu în domeniul public al 
judeţului Giurgiu este 
neconstituţională, în ansamblul 
său este neconstituţională, în 
ansamblul său. 

  
În M. Of. nr. 908 din 11 noiembrie 2019, s-a publicat D.C.C. nr. 538/2019 

referitoare la obiecţia de neconstituţionalitate privind Legea privind transmiterea 
unui imobil din domeniul public al statului şi din administrarea Ministerului 
Afacerilor Interne – Instituţia Prefectului – judeţul Giurgiu în domeniul public 
al judeţului Giurgiu. este neconstituţională, în ansamblul său. 

Astfel, Curtea a constatat că respectivul act normative este neconstituţional, 
în ansamblul său. 
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Obiectul sesizării de neconstituţionalitate 
  
Legea privind transmiterea unui imobil din domeniul public al statului şi 

din administrarea Ministerului Afacerilor Interne – Instituţia Prefectului – 
judeţul Giurgiu în domeniul public al judeţului Giurgiu 

  
D.C.C. nr. 538/2019 
  
Prin Decizia nr. 538/2019, Curtea Constituţională, cu unanimitate de voturi, a 

admis obiecţia de neconstituţionalitate formulată de Preşedintele României şi a 
constatat că Legea privind transmiterea unui imobil din domeniul public al 
statului şi din administrarea Ministerului Afacerilor Interne – Instituţia 
Prefectului – judeţul Giurgiu în domeniul public al judeţului Giurgiu este 
neconstituţională, în ansamblul său. 

 


