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PRECIZARI PRIVIND INTERPRETAREA ART. 3
DIN REGULAMENTUL (UE) NR. 650/2012
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Abstract

This short study aims to provide a prima facie presentation of CJEU’s Judgment in Case
C-658/17 which brings some clarifications on the legal qualification of the national certificate of
succession issued by a notary in the light of Regulation (EU) 650/2012 of the European Parliament
and of the Council of 4 July 2012 on jurisdiction, applicable law, recognition and enforcement of
decisions and acceptance and enforcement of authentic instruments in matters of succession and on
the creation of a European Certificate of Succession. Also prior to this judgment the doctrine
considered that, in principle, civil law notaries don’t exercise judicial functions. CJEU’s Judgment in
Case C-658/17 confirms this doctrinal guidance at least for polish notaries when issuing national
certificates of succession.
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Printr-o cerere de decizie preliminard introdusa de Tribunalul Regional din
Gorzéw Wielkopolski - Polonia! s-a solicitat Curtii de Justitie a Uniunii Europene
(CJUE) sa se pronunte cu privire la interpretarea unor dispozitii din Regulamentul
(UE) nr. 650/20122 si din anexele Regulamentului de punere in aplicare (UE)
nr. 1329/20145.

1 Cererea de decizie preliminard introdusid de Sqd Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim (Polonia) la
24 noiembrie 2017 - WB (Cauza C-658/17), publicatd in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene C 134 din
16 aprilie 2018.

2 Regulamentul (UE) nr. 650 din 4 iulie 2012 al Parlamentului European si al Consiliului privind
competenta, legea aplicabild, recunoasterea si executarea hotdrarilor judecitoresti si acceptarea si
executarea actelor autentice in materie de succesiuni si privind crearea unui certificat european de
mostenitor, publicat in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene, L 201 din data de 27.7.2012.

3 Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 1329 din 9 decembrie 2014 al Comisiei de stabilire a
formularelor mentionate in Regulamentul (UE) nr. 650/2012 al Parlamentului European si al
Consiliului privind competenta, legea aplicabild, recunoasterea si executarea hotararilor judecétoresti
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In esentd, instanta de trimitere a cerut CJUE sd se pronunte cu privire la limi-
tele notiunilor ,hotdrare” si ,instantd judecdtoreasca” in sensul Regulamentului
(UE) nr. 650/2012, stabilind in special dacd un notar caruia dreptul national ii
atribuie competenta de a emite certificate de mostenitor exercitd sau nu ,atributii
judiciare”. Acest aspect este relevant pentru acele state membre, precum Romania,
in care certificatele de mostenitor (legatar) nationale sunt emise de catre notarii

publici.

Litigiul principal
Situatia de fapt

Tatél reclamantei, resortisant polonez, a decedat la 6 august 2016 avand ultima
resedintd obisnuitd in Polonia, iar certificatul national de mostenitor a fost intocmit
la 21 octombrie 2016 de catre un notar polonez, in conformitate cu dreptul polonez.
Intrucat defunctul fusese un antreprenor care si-a desfisurat activitatea in apro-
pierea frontierei germano-poloneze, reclamanta a dorit sd stie dacd una sau mai
multe banci germane detineau capitaluri depuse de tatal ei si, in caz afirmativ, care
era suma susceptibild sa intre in masa succesorala.

Prin urmare, reclamanta a solicitat la 7 iunie 2017 sa i fie eliberatd o copie a
certificatului national de mostenitor intocmit de notar, precum si atestatul care
confirmd cd acest certificat constituie o hotdrire in materie de succesiuni* in sensul
art. 3 alin. (1) lit. g) din Regulamentul nr. 650/2012, astfel cum figureaza in anexa 1
la Regulamentul de punere in aplicare nr. 1329/2014. in subsidiar, in cazul res-
pingerii cererii principale, reclamanta a solicitat ca respectiva copie a certificatului
national de mostenitor sa fie insotita de atestatul care confirmd cd acest certificat
constituie un act autentic in materie de succesiuni’ in sensul art. 3 alin. (1) lit. i) din
Regulamentul nr. 650/2012, astfel cum figureazd in anexa 2 la Regulamentul de
punere in aplicare nr. 1329/2014.

Astfel, aceastd cauza ilustreazd tocmai faptul cd poate fi necesara justificarea
calitatii de mostenitor in vederea efectudrii verificarilor privind existenta unor
bunuri intr-un alt stat membru. Precum a precizat si avocatul general, cererea de

si acceptarea si executarea actelor autentice In materie de succesiuni si privind crearea unui certificat
european de mostenitor, publicat in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene L 359 din data de
16 decembrie 2014.

4 Atestatul privind hotidrdrea tn materie de succesiuni, mentionat la art. 46 alin. (3) lit. b) din
Regulamentul (UE) nr. 650/2012. Formularul care trebuie utilizat pentru acesta este formularul nr. I
prevazut in anexa 1 din Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 1329/2014.

5 Atestatul privind actul autentic in materie de succesiuni, mentionat la art. 59 alin. (1) si la art. 60
alin. (2) din Regulamentul (UE) nr. 650/2012. Formularul care trebuie utilizat pentru acesta este
formularul nr. II prevadzut in anexa 2 din Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 1329/2014.
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emitere a unui atestat nu este subordonata dovedirii faptului cd a fost formulata o
actiune intr-un alt stat membru prin care se solicitd recunoasterea unei hotararié.

Prin incheierea privind succesiunea din 7 iunie 2017, reprezentantul notarului
a refuzat sda emita copia certificatului de mostenitor insotitda de vreunul dintre
atestatele solicitate. iIn motivarea acestui refuz, acesta a ardtat c3, desi certificatul
este o ,hotdrare” in sensul art. 3 alin. (1) lit. g) din Regulamentul nr. 650/2012, in
lipsa notificarii Poloniei catre Comisie, in conformitate cu art. 3 alin. (2) din acest
regulament, referitoare la faptul ca notarii care emit certificate de mostenitor exer-
citd atributii judiciare, ii era imposibil sa elibereze atestatul privind o hotirdre in
materie de succesiuni.

In ceea ce priveste cererea subsidiara a reclamantei, reprezentantul notarului a
indicat cd o calificare a certificatului de mostenitor drept ,hotdrare” o exclude pe
cea de ,act autentic”, astfel incat, desi conditiile prevazute la art. 3 alin. (1) lit. i) din
Regulamentul nr. 650/2012 erau intrunite, nu era posibild nici eliberarea atestatului
privind un act autentic in materie de succesiuni.

In continuare vom aminti principalele prevederi ale Regulamentului (UE)
nr. 650/2012 incidente in speta:

Articolul 3 - Definitii

,(1) In sensul prezentului regulament: |...]

(g) «hotdrare» inseamna orice hotdrare in materie de succesiuni pronuntata de
o instantd judecatoreascd’” dintr-un stat membru, indiferent de denumirea acesteia,
inclusiv o hotarare privind stabilirea de cdtre un grefier a cheltuielilor de judecats;
[...]

(i) «act autentic» inseamnd un document in materie de succesiuni intocmit sau
inregistrat in mod formal ca act autentic intr-un stat membru si a cdrui auten-
ticitate: (i) se refera la semndtura si continutul actului autentic; si (ii) a fost intocmit
de catre o autoritate publicd sau orice autoritate abilitatd in acest sens de cdtre
statul membru de origine.

6 CJUE, Concluziile avocatului general Yves Bot prezentate la 28 februarie 2019, cauza C-658/17 - WB,
ECLI:EU:C:2019:166, parag. 49.

7 Considerentul (20): ,,Prezentul regulament ar trebui sd respecte diferitele sisteme de abordare a
materiei succesiunilor aplicate in statele membre. In sensul prezentului regulament, termenul de «instanta
judecatoreascd» ar trebui, in consecintd, sa aiba un sens larg, pentru a include nu numai instante jude-
catoresti in adevaratul sens al cuvantului, care exercitd atributii judiciare, ci si notari sau registre de
publicitate imobiliard din unele state membre care, in anumite chestiuni de succesiuni, exercitd atribufii
judiciare asemenea instantelor judecitoresti, precum si notari si profesionisti din domeniul juridic, care, in
anumite state membre, exercita atributii judiciare intr-un anumit caz de succesiune prin delegarea de
competente de cidtre o instantd judecatoreasca. Toate instantele judecitoresti, astfel cum sunt definite
in prezentul regulament, ar trebui sd intre sub incidenta normelor in materie de competenta stabilite
de prezentul regulament. in schimb, notiunea de «instantd judecdtoreascd» nu ar trebui sa includa
autoritatile extrajudiciare dintr-un stat membru, competente in materie de succesiuni in temeiul
legislatiei nationale, cum ar fi notarii, care, in majoritatea statelor membre, cum este de obicei cazul, nu
exercitd atribufii judiciare” .
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(2) In sensul prezentului regulament, termenul «instantd judecdtoreasc»
include orice autoritate judiciard si toate celelalte autoritati si profesionisti din
domeniul juridic competenti in materie de succesiuni, care exercita atributii judiciare
sau actioneaza in baza delegdrii de competente de cdtre o autoritate judiciard sau
actioneaza sub controlul unei autoritati judiciare®, cu conditia ca aceste autoritati si
profesionisti din domeniul juridic sa ofere garantii in ceea ce priveste impartia-
litatea si dreptul tuturor pdrtilor de a fi audiate si cu conditia ca hotdrdrile pronuntate
de acestia in temeiul legii statului membru in care isi exercitd activitatea:

(a) sa poatd face obiectul unei cdi de atac sau al unui control de cdtre o auto-
ritate judiciard; si

(b) sd aibd o fortd si un efect similare cu cele ale unei hotdrdri a unei autorititi judi-
ciare privind aceleagi aspecte (s.n.).

Statele membre notifica Comisiei care sunt celelalte autoritdti si profesionisti
din domeniul juridic mentionati la primul paragraf in conformitate cu articolul 79.

Articolul 59 - Recunoasterea actelor autentice

»(1) [...] Persoana care doreste sa utilizeze un act autentic intr-un alt stat
membru poate solicita autoritatii care intocmeste actul autentic in statul membru
de origine sa completeze formularul elaborat in conformitate cu procedura de
consultare prevazutd la articolul 81 alineatul (2), care descrie efectele probatorii pe
care actul autentic le produce in statul membru de origine”.

Articolul 79 - Stabilirea si modificarea ulterioard a listei cuprinzand informatiile
mentionate la articolul 3 alineatul (2)

(1) Pe baza notificdrilor din partea statelor membre, Comisia stabileste lista
celorlalte autoritati si profesionisti din domeniul juridic mentionati la articolul 3
alineatul (2). [...]".

De asemenea, potrivit legislatiei poloneze, respectiv art. 95j si 95p din Codul
notarial, certificatul de mostenitor inregistrat produce aceleasi efecte ca ordonanta defini-
tivd privind succesiunea iar orice altd dispozitie referitoare la ordonanta de succe-
siune? se aplicd de asemenea certificatului de mostenitor inregistrat.

8 In redactarea initiald era vorba doar de autoritatile ,care exercitd, prin delegarea din partea pute-
rilor publice, prerogative ce tin de competenta instantelor, precum cele previdzute de prezentul regula-
ment”. A se vedea Comisia Comunitatilor Europene, Propunere de Regulament al Parlamentului European i
al Consiliului privind competenta, legea aplicabild, recunoasterea si executarea hotdrdrilor judecitoresti si a
actelor autentice in materie de succesiuni, precum si crearea unui certificat european de mostenitor, Bruxelles,
14 octombrie 2009, COM(2009) 154 final, p. 14, document consultat la 1.08.2019 disponibil la
http:/ /www.europarl.europa.eu/ meetdocs/2009_2014/ documents/com/com_com(2009)0154_/com
_com(2009)0154_ro.pdf.

9 Spre deosebire de certificatul de mostenitor, aceasta este o veritabild hotdrare judecdtoreasca.
De exemplu, potrivit art. 669 alin. (2) C. pr. civ., in cazul in care au fost inregistrate unul sau mai
multe certificate de mostenitor in legadturad cu aceeasi mostenire, instanta competenta in materie succe-
sorald anuleazd, la cererea persoanei interesate, toate certificatele de mostenitor si emite o ordonanta
privind succesiunea.
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Instanta de trimitere

La 7 iunie 2017, reclamanta a formulat o actiune la instanta de trimitere,
sustindnd, pe de o parte, ca certificatul de mostenitor indeplinea toate conditiile
necesare pentru a fi calificat drept o ,hotdrare” in sensul art. 3 alin. (1) lit. g) din
Regulamentul (UE) nr. 650/2012 iar, pe de altd parte, cd omisiunea Poloniei de a
notifica Comisiei notarii care intocmesc certificatele de mostenitor, in conformitate
cu art. 3 alin. (2) ultimul paragraf si cu art. 79 din acest regulament, nu aduce
atingere naturii juridice a certificatului de mostenitor.

Potrivit Tribunalul Regional din Gorzéw Wielkopolski, pentru a se pronunta
cu privire la actiunea formulatd de reclamantd, trebuie sd se determine daca
atestatul mentionat in anexa 1 la Regulamentul de punere in aplicare (UE)
nr. 1329/2014 poate fi de asemenea eliberat pentru instrumentele procedurale care
nu sunt executorii. in aceastd privintd, instanta de trimitere considera ca coro-
borarea art. 46 alin. 3) lit. b) cu art. 39 alin. (2) din Regulamentul (UE) nr. 650/2012
pledeaza in favoarea utilizdrii atestatului respectiv pentru orice hotdrare, inclusiv
pentru cele care nu au forta executorie. De asemenea instanta de trimitere a consi-
derat cd trebuie precizata definitia notiunilor de ,hotarare” si de ,instanta judeca-
toreascd” in sensul Regulamentului (UE) nr. 650/2012.

Instanta de trimitere a apreciat ca notarii polonezi care emit certificate de mos-
tenitor exercitd, in ceea ce priveste legitimarea mostenitorilor, ,atributii judiciare
asemenea instantelor judecdtoresti” in sensul considerentului (20) din Regula-
mentul nr. 650/2012. Instanta de trimitere a mai ardtat de asemenea ca certificatul
de mostenitor produce aceleasi efecte ca ordonanta definitivd privind succesiunea
emisd de instantd, astfel incat trebuie si fie calificat drept ,hotdrdre” in sensul
articolului 3 alineatul (1) litera (g) din Regulamentul (UE) nr. 650/2012.

Cu toate acestea, instanta a ridicat problema dacd notiunea de ,hotdrare”
presupune ca aceasta sa fie pronuntata de o autoritate competenta sa solutioneze
aspecte litigioase intre partile interesate (procedura notariald fiind necontencioasa).
In ceea ce priveste absenta notificirii de citre statele membre, cu nerespectarea
art. 79 din Regulamentul (UE) nr. 650/2012, instanta de trimitere a considerat ca
continutul acestei dispozitii nu permite a se raspunde in mod clar la intrebarea
dacd aceastd notificare este constitutivd de drepturi sau are o valoare pur indi-
cativa.

In incheiere, instanta de trimitere a ardtat cd, daca certificatul de mostenitor
intocmit de un notar polonez nu ar trebui considerat o ,hotdrare”, in sensul
Regulamentului nr. 650/2012, este incontestabil, in schimb, cd acesta indeplineste
conditiile necesare pentru a fi calificat drept un ,act autentic” in sensul art. 3
alin. (1) lit. i) din acest regulament.
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In aceste conditii, Tribunalul Regional din Gorzéw Wielkopolski - Polonia a
hotarat sa suspende judecarea cauzei si sa adreseze Curtii o serie de intrebari pre-
liminarel0:

a) art. 3 alin. (2) prima tezd din Regulamentul (UE) nr. 650/2012 trebuie inter-
pretat in sensul cd notarul care intocmeste un asemenea certificat de mostenitor
trebuie sa fie calificat drept instantd judecdtoreasca in sensul dispozitiei men-
tionate?

b) art. 3 alin. (2) a doua teza din Regulamentul (UE) nr. 650/2012 trebuie inter-
pretat in sensul cd notificarea efectuatd de un stat membru conform art. 79 din
regulament are o valoare informativa si nu conditioneaza calificarea drept instanta
judecdtoreascd a unui profesionist din domeniul juridic competent in materie de
succesiuni care exercitd atributii judiciare in sensul art. 3 alin. (2) prima teza din
regulament, dacad acesta indeplineste conditiile rezultate din cea din urma dispo-
zitie mentionatd?

c) art. 3 alin. (1) lit. i) din Regulamentul nr. 650/2012 trebuie interpretat in
sensul ca un certificat de mostenitor intocmit de notar pe baza unei cereri necon-
tencioase formulate de toate partile la o procedurd succesorald - precum un
certificat de mostenitor intocmit de un notar polonez - constituie un act autentic in
sensul acestei dispozitii?

Concluziile avocatului general Yves Bot

Potrivit avocatului general, notiunile ,hotdrare” si ,atributii judiciare” sunt
strans legate, astfel cum confirmd considerentul (22) al Regulamentului (UE)
nr. 650/2012. Acesta enunta cd, ,[a]tunci cand notarii exercita atributii judiciare, ei
intrd sub incidenta normelor in materie de competentd, iar hotdrdrile pe care le
pronunta ar trebui sd circule in conformitate cu dispozitiile privind recunoasterea,
forta executorie si executarea hotdrarilor judecdtoresti”, apoi, pentru a risipi orice
echivoc, cd, ,[a]tunci cand notarii nu exercitd atributii judiciare, ei nu intrd sub
incidenta normelor in materie de competentd, iar actele autentice pe care le emit ar
trebui s circule in conformitate cu dispozitiile privind actele autentice”11.

Intrucat statele membre trebuie si notifice Comisiei ce autoritati nejudiciare
exercitd atributii judiciare in aceeasi calitate precum instantele iar autoritatile polo-
neze nu au desemnat notarii ca exercitand atributii judiciare, se pune problema
privind consecintele acestei lipse a notificari, aspect asupra caruia CJUE nu a avut

10 Cererea de decizie preliminard contine nu trei, ci cinci intrebari, insd avand in vedere ras-
punsul dat la a doua si la a treia intrebare, nu a mai fost necesar sa se raspundd la prima si la a patra
intrebare. De aceea am reprodus numai a doua, a treia si a cincea intrebare, ldsandu-le la o parte pe
celelalte.

11 CJUE, Concluziile avocatului general Yves Bot prezentate la 28 februarie 2019, cauza C-658/17 - WB,
parag. 60.
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inca ocazia de a se pronunta. In opinia avocatului general, lipsa notificirii exerci-
tarii de cdtre notari a unor atributii judiciare nu are caracter definitiv in sensul c4,
atunci cand existd indoieli cu privire la exactitatea declaratiilor efectuate de un alt
stat membru, in special in ceea ce priveste calificarea la care a putut recurge acest
stat, precum si in cazul lipsei unei declaratii, calificarea urmeaza a fi efectuata de
instanta in mod autonom?!2. Prin urmare lipsa desemnarii notarilor ca exercitand
atributii judiciare nu poate conduce per se la concluzia ca acestia nu ar exercita
asemenea atributii, motiv pentru care se impune clarificarea acestei notiuni.

Avocatul general a amintit ca, potrivit unei jurisprudente constante a Curtii,
notiunea ,atributii judiciare”, in lipsa unei trimiteri exprese la dreptul statelor
membre pentru a stabili sensul si domeniul de aplicare al acesteia, trebuie sa faca
obiectul unei interpretdri autonome si uniforme, care trebuie sa tind cont inclusiv
de economia generald si de finalitatea acestui regulament!®. Potrivit avocatului
general, expresia ,atributii judiciare” vizeaza atat procedurile contencioase, cat si
pe cele necontencioase, in mdsura in care acestea din urmd nu se intemeiaza numai
pe vointa pdrtilor (competenta autoritdtii nejudiciare in cauzd nu trebuie sa
depindd numai de vointa partilor) iar criteriul decisiv pentru analiza functiilor
autoritatii nejudiciare este cel al exercitdrii unei puteri decizionale.

Analizand atributiile notarului polonez in raport cu acest criteriu, avocatul
general a concluzionat ca acesta nu exercitd nici o putere decizionald, cu exceptia
celei de a refuza sd emitd certificatul de mostenitor!4, si cd nu se poate considera ca
participa in mod direct si specific la exercitarea atributiilor judiciare, concluzie ce
nu este infirmatd nici de faptul ca certificatul de mostenitor produce efecte echi-
valente cu cele ale hotararilor (ordonanta definitiva privind succesiunea)’. De
aceea notarul care intocmeste un certificat de mostenitor la cererea comuna a
tuturor partilor la procedura notariald, in temeiul dispozitiilor dreptului polonez,
nu intrd sub incidenta notiunii ,instanta judecdtoreasca” in sensul acestui regulament,
motiv pentru care certificatul de mostenitor polonez intocmit de notar nu constituie o
,hotarare”, in sensul art. 3 alin. (1) lit. g) din Regulamentul (UE) nr. 650/2012.

12 A se vedea idem, parag. 64-67.

13 Idem, parag. 71.

14 Sarcinile incredintate notarului in materie succesorald sunt exercitate pe o bazd consensuald
care se intemeiaza pe existenta prealabild a unui consimtamant al partilor interesate sau a unui acord
de vointa intre acestea si lasd intacte prerogativele instantei in cazul lipsei acordului - Idem, parag. 95.

15 Desi certificatul mostenitor polonez produce aceleasi efecte precum ordonanta privind succe-
siunea, acesta nu are autoritate de lucru judecat si nu poate face obiectul unei actiuni, ci poate fi numai
anulat, in special in cazurile prevazute la articolele 669! si 679 din Codul de procedura civild polonez -
Idem, parag. 94. In acelasi sens a se vedea si CJUE, hotirirea din 21 iunie 2018, cauza C-20/17 - Oberle,
ECLI:EU:C:2018:485, nepublicata inca in Repertoriul general, in care la paragraful 38 se precizeaza ca
~procedura de eliberare a certificatelor nationale de mostenitor este o procedura necontencioasd, iar
deciziile privind eliberarea unor asemenea certificate contin numai constatari de fapt, cu excluderea
oricarui element susceptibil sa dobandeasca autoritate de lucru judecat”.
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Potrivit considerentului (62) ,caracterul autentic” al unui act autentic ar trebui
sd fie un concept autonom care sd se refere la elemente cum ar fi autenticitatea
actului, cerintele de forma ale actului, competentele autoritatii care intocmeste
actul, precum si procedura utilizatda pentru intocmirea actului. Cum in ordinea
juridicd poloneza notarii sunt abilitati sd intocmeasca acte autentice, efectuand de
asemenea verificdri care ii pot conduce la a refuza sa intocmeasca certificatul de
mostenitor, iar certificatul este inregistrat si produce aceleasi efecte precum ordo-
nanta definitivd privind succesiunea, acest certificat de mostenitor trebuie calificat
ca ,act autentic” in sensul art. 3 alin. (1) lit. i) din Regulamentul (UE) nr. 650/2012,
motiv pentru care eliberarea unei copii poate fi insotitd de formularul prevazut la
art. 59 alin. (1) din regulament, care corespunde celui care figureaza in anexa 2 la
Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 1329/201416

Amintim cd in expunerea de motive la Regulamentul (UE) nr. 650/2012 se
precizeaza ca ,[i]n cele mai multe cazuri, succesiunile se dezbat in afara instan-
telor. Notiunea de instanta utilizata in prezentul regulament are o acceptie larga si
cuprinde si alte autoritdti atunci cand acestea exercita o functie care tine de compe-
tenta instantelor, in special prin delegare, cum ar fi notarii si grefierii””. De aceea
in doctrina s-a considerat ca notarii si ceilalti profesionisti din domeniul juridic
sunt inclusi in definitia notiunii de ,instantd judecdtoreasca” numai arareori's,
adica doar in mdsura in care exercitd intr-adevar o functie jurisdictionala?®, ceea ce
nu a fost cazul in privinta emiterii certificatului national de mostenitor de catre
notarii polonezi.

Considerentele Curtii de Justitie a U.E. asupra fondului??

Curtea, cu privire la consecintele lipsei notificarii, in sensul art. 3 alin. (2) al
doilea paragraf din Regulamentul (UE) nr. 650/2012, a precizat ca obiectivul
regulamentului, care consta in asigurarea unei bune administrdri a justitiei in
cadrul UE, ar fi compromis in mod semnificativ dacd fiecare stat membru, prin
neincluderea in comunicarea catre Comisie a autoritatilor si a profesionistilor din
domeniul juridic care exercita atributii judiciare asemenea instantelor judecatoresti,
sau, dimpotriva, prin includerea lor in aceasta, ar putea sa determine calificarea de

16 Jdem, parag. 102-108.

17 A se vedea Comisia Comunitatilor Europene, op. cit., p. 5.

18 Precum in cazul notarilor din Austria, Cehia, Germania, Ungaria care exercitd atributii judi-
ciare in materie succesorald. A se vedea D. A. Popescu, Ghid de drept international privat in materia
succesiunilor, Onesti: Editura Magic Print, 2014, p. 30.

19 Richard Frimston in U. Bergquist, D. Damascelli, R. Frimston, P. Lagarde, F. Odersky,
B. Reinhartz, Commentaire du reglement européen sur les successions, Paris: Editions Dalloz, 2015, p-51.

20 CJUE, hotirdrea din 23 mai 2019, cauza C- 658/17 - WB, ECLI:EU:C:2019:444, nepublicatd inca in
Repertoriul general.
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»instantd judecdtoreasca”, fard sd respecte conditiile enumerate in mod expres la
aceasta dispozitie. De aceea trebuie sd se determine in mod autonom daca un notar
care intocmeste un certificat de mostenitor, la cererea concordanti a tuturor
partilor la procedura notariald, indeplineste respectivele conditii pentru a fi inclus
in sfera notiunii de instanta judecatoreasca.

In continuare Curtea a amintit c3 exercitarea atributiilor judiciare presupune
competenta de a se pronunta in temeiul propriei autoritati asupra unor eventuale
aspecte care fac obiectul litigiului intre partile in discutie iar pentru a se considera
cd o autoritate exercitd o functie jurisdictionald, avand in vedere natura specifica a
activitatii pe care o desfdsoard, trebuie sa i se confere acesteia competenta sa solu-
tioneze un eventual litigiu, situatie care nu se regdseste atunci cand competenta
profesionistului in cauza depinde numai de vointa partilor.

De aceea trebuie sd se considere ca o autoritate exercitd atributii judiciare
atunci cand aceasta este susceptibild sd fie competenta in cazul unei contestatii in
materie de succesiuni, criteriu ce se aplicd independent de natura contencioasa sau
necontencioasd a procedurii de eliberare a unui certificat de mostenitor. Cum
notarii polonezi nu exercita nici o putere decizionala, ldsand intacte prerogativele
instantei in absenta unui acord intre parti, conditia referitoare la exercitarea
atributiilor judiciare nu este indeplinitd in spetd, astfel ca certificatul de mostenitor
polonez nu este emis de o instantd judecatoreascd, in sensul art. 3 alin. (2) din
Regulamentul (UE) nr. 650/2012, si deci nu constituie o ,hotdrare” in materie de
succesiuni in sensul art. 3 alin. (1) lit. g) din acest regulament.

Curtea, in acord cu opinia avocatului general, a mai constatat cd certificatul de
mostenitor polonez indeplineste insa conditiile prevazute la art. 3 alin. (1) lit. i) din
Regulamentul (UE) nr. 650/2012, acesta constituind un act autentic a cdrui copie
poate fi eliberatd impreund cu formularul vizat la art. 59 alin. (1) al doilea paragraf
din acest regulament, care corespunde celui ce figureazd in anexa 2 la Regula-
mentul de punere in aplicare (UE) nr. 1329/2014.

In loc de concluzii

<

Problematica includerii notarilor in sfera notiunii de ,instantd judecatoreasca
ramane un aspect de actualitate cu atat mai mult cu cat in altd cauza pendinte s-au
cerut de asemenea clarificari cu privire la notarii lituanieni de aceasta data 2.
Oricum meritul concluziilor avocatului general si al hotararii de fatd este acela de a
fi pus in evidenta criteriile de avut in vedere pentru analiza exercitarii atributiilor
judiciare de cdtre notari.

21 A se vedea Cererea de decizie preliminard introdusi de Lietuvos Auksciausiojo Teismo (Lituania) la 4
februarie 2019 - E. E. (Cauza C-80/19), publicatd in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene C 134 din 16
aprilie 2018.



