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Abstract

Parental divorce generates a series of changes in the child’s life, sense in which we analyzed in
the present study how and criteria for determining the child’s home after divorce, as well as the
correlative right of the parent with whom the child does not live to have personal bonds with the
child.
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Potrivit art. 396 alin. 1 C. civ., instanta de tuteld hotdraste, odata cu pro-
nuntarea divortului, asupra raporturilor dintre parintii divortati si copiii lor
minori, tindnd seama de interesul superior al copiilor, de concluziile raportului de
anchetd psihosociald, precum si, dacd este cazul, de invoiala parintilor, pe care ii
asculta. Potrivit alin. 2 al aceluiasi text legal, in ipoteza in care copilul a implinit
varsta de 10 ani, ascultarea sa este obligatorie.

Regula generald este aceea cd ulterior divortului autoritatea parinteasca se
exercitd in comun de catre ambii parinti!, insa pot exista situatii in care autoritatea
parinteasca se exercitd doar de cdtre unul dintre parinti sau aceasta revine unei alte
persoane decat pdrintii copilului2.

Unul dintre efectele divortului cu privire la raporturile dintre parinti si copiii
lor minori priveste stabilirea locuintei minorului. Astfel, potrivit art. 400 C. civ., in
lipsa intelegerii dintre parinti sau dacd aceasta este contrara interesului superior al
copilului, instanta de tuteld stabileste, odatd cu pronuntarea divortului, locuinta
copilului minor la parintele cu care locuieste in mod statornic.

1 Art. 397 C. civ.
2 A se vedea dispozitiile art. 398 si 399 C. civ. pentru aceste ipoteze.
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Daca pana la divort copilul a locuit cu ambii parinti, instanta ii stabileste
locuinta la unul dintre ei, tindnd seama de interesul sau superior.

In mod exceptional, si numai daci este in interesul superior al copilului,
instanta poate stabili locuinta acestuia la bunici sau la alte rude ori persoane, cu
consimtdmantul acestora, ori la o institutie de ocrotire. Acestea exercitd supra-
vegherea copilului si indeplinesc toate actele obisnuite privind sanatatea, educatia
si invatatura sa.

Asadar, ca reguld, in ipoteza exercitdrii autoritatii parintesti de catre ambii
parinti, instanta de tuteld va tine cont de intelegerea acestora in stabilirea locuintei
minorului, dacd aceasta intelegere respecta principiul interesului superior al
copilului. Daca se va constata din probele administrate in cauzad ca intelegerea
parintilor nu respecta interesul superior al copilului, instanta va decide in conse-
cintd. In alte cuvinte, o intelegere intre pdrinti care nu tine cont de interesul
superior al copilului nu va fi consfintitd de instanti. In acest context trebuie amintit
ca potrivit art. 263 alin. 1 C. civ., orice mdsurd privitoare la copil, indiferent de
autorul ei, trebuie s fie luatd cu respectarea interesului superior al copilului.

In ipoteza in care nu exista consens intre pdrinti sau daca se constatd cd nu este
respectat principiul interesului superior al copilului, instanta de tuteld va stabili
locuinta copilului la périntele cu care locuieste in mod statornic. In acest caz este
avuta in vedere situatia in care copilul nu a locuit cu ambii parinti pana la divort.
Asa cum s-a subliniat in doctrina?, Codul civil nu permite stabilirea domiciliului
minorului alternativ la fiecare dintre parinti, respectiv o perioada de timp copilul
locuieste impreuna cu unul dintre pdrinti (o sdptamand, o luna etc.) si apoi o
perioada echivalentd la celalalt parinte. Locuinta copilului va fi stabilita la unul
dintre parinti, legiuitorul neludnd in calcul posibilitatea alternantei locuintei
copilului la unul si la altul dintre parinti%. Textul art. 400 alin. 1 C. civ. statueaza ca
locuinta copilului minor va fi la pdrintele cu care locuieste in mod statornic.
Potrivit DEX5 prin statornic se intelege ,care nu inceteazd, durabil, permanent,
continuu, neintrerupt”. Textul legal nu are asadar in vedere posibilitatea de a
stabili un domiciliu alternativ al copilului. De altfel, si potrivit art. 92 alin. 1 si 2
C. civ., domiciliul minorului care nu a dobandit capacitate deplind de exercitiu in
conditiile prevazute de lege este la parintii sdi sau la acela dintre pdrinti la care el
locuieste in mod statornic.

In cazul in care parintii au domicilii separate si nu se inteleg la care dintre ei va
avea domiciliul copilul, instanta de tuteld, ascultandu-i pe parinti, precum si pe
copil, daca acesta a implinit varsta de 10 ani, va decide tindnd seama de interesele
copilului. Pand la ramanerea definitivd a hotdrarii judecdtoresti, minorul este
prezumat ca are domiciliul la parintele la care locuieste in mod statornic.

3 M. Avram, Drept civil. Familia, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2013, p. 161.
4 E. Florian, Dreptul familiei, ed. 4, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2011, p. 148.
5 Dictionarul explicativ al limbii roméane, Ed. Univers Enciclopedic, Bucuresti, 1998, p. 1016.
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Cea de-a doua ipoteza are in vedere situatia in care copilul a locuit cu ambii
parinti pana la divort. Astfel, daca pana la divort, copilul a locuit cu ambii parinti,
instanta fi va stabili locuinta la unul dintre ei, tindnd seama de interesul sdu
superior. Criteriile de fapt avute in vedere la stabilirea locuintei copilului au in
vedere conditiile oferite pentru dezvoltarea fizicd, psihica si intelectuala de fiecare
parintilor fata de copii, legaturile de afectiune dintre copii si fiecare dintre parinti,
starea sanatatii copiilor precum si cea a parintilor, posibilitatea parintilor de a aloca
timpul necesar pentru cresterea si educarea copiilor etc.t

De asemenea, amintim cd potrivit art. 21 din Legea nr. 272/2004, in cazul in
care parintii nu se inteleg cu privire la locuinta copilului, instanta de tutela va
stabili locuinta acestuia la unul dintre ei, potrivit art. 496 alin. 3 C. civ. La evaluarea
interesului copilului instanta poate avea in vedere si aspecte precum:

a) disponibilitatea fiecarui parinte de a-1 implica pe celdlalt parinte in deciziile
legate de copil si de a respecta drepturile parintesti ale acestuia din urma;

b) disponibilitatea fiecarui parinte de a permite celuilalt mentinerea relatiilor
personale;

c) situatia locativa din ultimii 3 ani a fiecarui parinte;

d) istoricul cu privire la violenta pdrintilor asupra copilului sau asupra altor
persoane;

e) distanta dintre locuinta fiecarui parinte si institutia care ofera educatie
copilului.

Textul art. 21 din Legea nr. 272/2004 stabileste asadar criterii suplimentare
pentru stabilirea domiciliului minorului, fatd de prevederile generale inserate de
legiuitor in Codul civil. Remarcam ca si acest text legal vorbeste de stabilirea
domiciliului copilului la unul dintre pdrinti, deci si acesta constituie un argument
de text care atestd faptul cd domiciliul alternativ nu a fost avut in vedere de
legiuitor.

In cele precizate anterior am avut in vedere situatia locuintei minorului in
ipoteza in care exercitarea autoritdtii parintesti revine ambilor parinti. Existd insa
situatii in care autoritatea parinteasca se exercita doar de catre unul dintre parinti.
Astfel, potrivit art. 398 C. civ., dacd existd motive intemeiate, avand in vedere
interesul superior al copilului, instanta hotdrdste ca autoritatea parinteasca sa fie
exercitata numai de cdtre unul dintre parinti.

Celalalt parinte pastreaza dreptul de a veghea asupra modului de crestere si
educare a copilului, precum si dreptul de a consimti la adoptia acestuia.

In cazul in care instanta dispune ca autoritatea parinteascd sa se exercite doar
de cdtre unul din parinti, locuinta copilului va fi stabilitd la acel parinte”.

6 M. Avram, Drept civil. Familia, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2013, p.161. A. Bacaci, V.C.
Dumitrache, C.C. Hageanu, Dreptul familiei, ed.7, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2012, p. 175.

7 M.M. Pivniceru, L. Nicolae in lucrarea in G. Boroi, M.M. Pivniceru, C.A. Anghelescu, B. Nazat,
I. Nicolae, T.V. Radulescu, Fige de drept civil, ed. a 3-a, revizuita si adaugitd, Ed. Hamangiu, Bucuresti,
2018, p. 854.
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A fost exprimatd in doctrind® opinia potrivit cdreia ceea ce afecteazd cel mai
mult minorul in contextul disolutiei relatiei parintilor nu este atat separarea in fapt,
cat starea conflictuald care o insoteste. Autorii amintiti sustin ca, in ciuda faptului
cd este dezirabil ca ambii pdrinti sa participe activ la viata copilului prin luarea
deciziilor importante care il privesc, dacd acest aspect este de natura a acutiza
starea conflictuald, solutia este impotriva interesului superior al minorului, fiind
mai degraba preferabil ca exercitiul autoritatii parintesti sa fie exclusiv pana cand
relatia dintre parti se va detensiona si va fi posibild o minima colaborare si cd a
impune o colaborare cu forta nu va avea ca efect decat perpetuarea starii conflic-
tuale, afectarea si mai mult a minorului si initierea de proceduri judiciare de fiecare
datd cand o hotarare va trebui luata.

De asemenea, potrivit art. 399 C. civ., in mod exceptional, instanta de tutela
poate hotdri plasamentul copilului la o ruda sau la o altd familie ori persoand, cu
consimtdmantul acestora, sau intr-o institutie de ocrotire. Acestea exercita dreptu-
rile si indatoririle care revin pdrintilor cu privire la persoana copilului.

Instanta stabileste daca drepturile cu privire la bunurile copilului se exercita de
cdtre pdrinti in comun sau de cétre unul dintre ei.

Si in ipoteza avutd in vedere de textul art. 399 C. civ., domiciliul copilului va fi
stabilit la persoana sau institutia de ocrotire care exercita drepturile si indatoririle
care revin parintilor cu privire la persoana copilului. In acest context se impune a
preciza cd este posibil ca autoritatea pdrinteasca sa fie exercitatd de ambii parinti
iar locuinta copilului sa fie stabilitd la o altd persoand. Adoptarea unei astfel de
madsuri are insa caracter exceptional, fiind dictata exclusiv de interesul superior al
minorului iar instanta. Ca exemplu, o astfel de masura poate fi adoptata in ipoteza
in care pdrintele la care are stabilita locuinta copilul se afld internat in spital pe o
anumitd perioadd, situatie in care nu este in imposibilitate de a exercita autoritatea
pdrinteascd insa nu este in madsurd sa asigure ingrijirea si educatia copilului in mod
permanent, caz in care locuinta acestuia poate fi stabilitd provizoriu la o alta
persoand, spre exemplu la bunica maternd. Asa cum s-a subliniat si in doctrina?,
stabilirea locuintei copilului la o altd persoand, intr-o astfel de ipoteza, este asadar,
independenta de exercitarea autoritatii parintesti insd nu este mai putin adevarat
cd aceastd mdsurd are un anumit impact asupra exercitarii drepturilor parintilor cu
privire la persoana copilului, intrucét persoana la care s-a stabilit locuinta copilului
exercitd supravegherea acestuia si indeplineste toate actele obisnuite privind sana-
tatea, educatia si invatdtura copilului. Stabilirea domiciliului copilului in anumite
situatii exceptionale la altd persoand nu reprezintd insa o masura definitiva, astfel
incat la momentul la care a incetat situatia care a generat adoptarea acestei masuri,
se poate solicita instantei de tuteld modificarea acesteia. Potrivit art. 403 C. civ., in

8 LI. Neamt, L.C. Neamt, Stabilirea locuintei minorului in cazul in care pdrintii nu conviefuiesc.
O analizd juridico-psihologicid, in Revista Romana de Drept Privat nr. 3/2018, p. 308 citatd de
B.D. Moloman in lucrarea Legislatia familiei adnotatd, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2018, p. 85.

9 M. Avram, Drept civil. Familia, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2013, p. 162.
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cazul schimbadrii imprejurdrilor, instanta de tuteld poate modifica masurile cu
privire la drepturile si indatoririle parintilor divortati fata de copiii lor minori, la
cererea oricdruia dintre pdrinti sau a unui alt membru de familie, a copilului, a
institutiei de ocrotire, a institutiei publice specializate pentru protectia copilului
sau a procurorului. Asadar, imprejurdrile in care au fost dispuse anumite masuri se
pot modifica, astfel cd acestea au un caracter temporar, provizoriu0.

Apreciem, aldturi de alti autori cd este suficientd indicarea in dispozitivul
hotdrarii a stabilirii locuintei minorului la unul dintre parinti, fara a fi necesara
indicarea adresei exacte!!.

In ceea ce ii priveste pe parintii separati de copilul lor, potrivit art. 401 C. civ.,
acestia au dreptul de a avea legdturi personale cu acesta. Astfel potrivit textului
legal amintit, in cazurile prevazute la art. 400, parintele sau, dupa caz, parintii
separati de copilul lor au dreptul de a avea legaturi personale cu acesta.

In caz de neintelegere intre parinti, instanta de tuteld decide cu privire la
modalitdtile de exercitare a acestui drept. Ascultarea copilului este obligatorie,
art. 264 fiind aplicabil.

De asemenea, potrivit art. 15 alin. 1 din Legea nr. 272/2004, in sensul prezentei
legi, relatiile personale se pot realiza prin:

a) intalniri ale copilului cu pdrintele ori cu o altd persoand care are, potrivit
prezentei legi, dreptul la relatii personale cu copilul;

b) vizitarea copilului la domiciliul acestuia;

c) gdzduirea copilului pe perioadd determinata de catre parintele sau de cdtre
altd persoand la care copilul nu locuieste in mod obisnuit;

d) corespondenta ori altd forma de comunicare cu copilul;

e) transmiterea de informatii copilului cu privire la parintele ori la alte
persoane care au, potrivit prezentei legi, dreptul de a mentine relatii personale cu
copilul;

f) transmiterea de informatii referitoare la copil, inclusiv fotografii recente,
evaludri medicale sau scolare, cdtre pdrintele sau cdtre alte persoane care au
dreptul de a mentine relatii personale cu copilul.

in consecintd, parintele care nu locuieste impreuna cu copilul sau dupé caz, in
ipoteza in care copilul nu locuieste cu niciunul dintre parinti, acesta/acestia au
dreptul de a avea legdturi personale cu copilul. Tot in acest context amintim si
prevederile art. 496 alin. 5 C. civ., pdrintele la care copilul nu locuieste in mod
statornic are dreptul de a avea legaturi personale cu minorul, la locuinta acestuia.
Instanta de tuteld poate limita exercitiul acestui drept, daca aceasta este in interesul
superior al copilului.

10 M.M. Pivniceru, I. Nicolae in lucrarea in G. Boroi, M.M. Pivniceru, C.A. Anghelescu, B. Nazat,
I. Nicolae, T.V. Rédulescu, Fige de drept civil, ed. a 3-a, revizuita si adaugitd, Ed. Hamangiu, Bucuresti,
2018, p.855.

11 G.C. Frentiu, Noul Cod civil, comentarii, doctrind si jurisprudentd, vol. 1, p. 585 citatd de M. Avram,
Drept civil. Familia, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2013, p. 160.
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Ca regula, modalitatea de exercitare a dreptului de a avea legdturi personale
cu copilul este ldsata la latitudinea parintilor si este de preferat ca aceasta chestiune
sd fie transata in mod amiabil insd in ipoteza in care acestia nu ajung la un consens,
poate fi sesizata instanta de tuteld cu o cerere avand acest obiect.

Asa cum s-a subliniat in doctrind!?, stabilind exercitarea in comun a autoritatii
parintesti, partilor le revine indatorirea de a implementa un , plan parintesc” care
sa aiba aptitudinea de a redefini relatiile de familie intr-o noua structura functio-
nald si care sa influenteze starea de bine a copilului, de a asigura mentinerea con-
tactului cu ambii parinti, existind vadit o corelatie dintre calitatea pozitiva a
relatiilor dintre cei doi pdrinti si adaptarea copilului post-divort.

Concluzii

Stabilirea locuintei copilului si a modalitatile concrete de exercitare a dreptului
de a avea legaturi personale cu copilul in urma divortului, pot fi stabilite prin
acordul pdrintilor iar instanta de tuteld ia act de intelegerea acestora, in ipoteza in
care este respectat principiul interesului superior al copilului. Pentru ipoteza in
care intre parinti nu exista consens cu privire la aceste aspecte, instanta de tuteld va
adopta o mdsurd care sd corespundd interesului superior al copilului, asa cum
aceasta se configureaza pe baza probatoriul administrat in cauza.
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