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Abstract

Representation in legal acts is common in everyday life, which is why I chose to analyze one of
the main contracts through which this legal process is performed, namely the mandate contract with
representation. We have not analyzed this contract in its entirety, but we have proposed a synthesis
of the obligations of the trustee, analyzing the obligation to execute the mandate, the obligation to
account, the obligation to answer for exceeding the limits of the mandate, the obligation to respond
for substitution with a third party for the fulfillment of the mandate, and last but not least, we
presented the obligations of the trustees in the case of the plurality of mandators.

Keywords: mandate with representation, obligation to execute the mandate, obligation to
account, limits of mandate, substitution in the execution of the mandate, plurality of mandators.

1. Consideratii introductive

Potrivit art. 2.009 C. civ., mandatul este contractul prin care o parte, numita
mandatar, se obligd sd incheie unul sau mai multe acte juridice pe seama celeilalte
parti, numitd mandant. Efectele mandatului cu reprezentare, sunt reglementate
prin dispozitiile art. 2017-2024 C. civ. in privinta obligatiilor ce incumba manda-
tarului si prin dispozitiile art. 2015-2029 C. civ. in privinta obligatiilor ce revin
mandantului. Din definitia contractului de mandat rezulta ca mandatarul incheie,
de reguld, acte juridice cu terte persoane, pe seama mandantului, urmand astfel a
distinge si cu privire la efectele contractului de mandat fata de terti. Dintre efectele
contractului de mandat ne vom apleca in prezentul studiu doar asupra obligatiilor
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mandatarului, urmand ca obligatiile mandantului (avand in vedere si ordinea in
care acestea sunt reglementate de Codul civil), precum si efectele contractului de
mandat fatd de terti, sa fie analizate in mod separat.

2. Obligatiile mandatarului

Din economia textelor legale ce reglementeaza obligatiile mandatarului,
acestea sunt urmadtoarele:

- obligatia de a executa mandatul;

- obligatia de a da socoteald;

- obligatia de a raspunde pentru depdsirea limitelor mandatului;

- obligatia de a raspunde pentru substituirea cu un tert in aducerea la inde-
plinire a mandatatului;

- nu in ultimul rand, trebuie analizate obligatiile mandatarilor in ipoteza
pluralitatii de mandatari.

Vom analiza pe rand aceste obligatii enumerate punctual.

a) Obligatia de a executa mandatul constituie principala obligatie a manda-
tarului iar datoritd caracterului intuitu personae al acestui contract, rezulta ca man-
datarului {i incumba obligatia de a executa personal insdrcinarea asumata. Textul
art. 2.023 alin. 1 teza I C. civ. statueaza cd mandatarul trebuie sd execute personal
mandatul. In ceea ce priveste obligatia de executare a mandatului se impune a
preciza cd ne aflam in prezenta unei obligatii de diligentd!. Asa cum s-a surprins in
doctrind?, prin executarea mandatului nu trebuie inteleasd neaparat incheierea
actului proiectat, pentru ca dacd mandatarul, cu toate diligentele, nu a putut
incheia actul juridic in conditiile imputernicirii primite, rdspunderea sa nu va fi
angajatd. Partile pot conveni insd ca executarea mandatului sd reprezinte o
obligatie de rezultat.

Potrivit art. 2.017 alin. 1 C. civ., ca reguld, mandatarul nu poate sa depdseasca
limitele stabilite prin mandat. Prin exceptie insa de la regula amintitd, potrivit
art. 2.017 alin. 2 C. civ., el se poate abate de la instructiunile primite, daca ii este
imposibil s il instiinteze in prealabil pe mandant si se poate prezuma ca acesta ar
fi aprobat abaterea daci ar fi cunoscut imprejurarile ce o justifici. In acest caz,
mandatarul este obligat s il instiinteze de indatd pe mandant cu privire la schim-
barile aduse executarii mandatului. In privinta instructiunilor primite, acestea pot

1 Obligatia de diligenta este aceea in baza careia subiectul se obligd s& depund toate eforturile si
cunostintele sale in vederea obtinerii unui anumit rezultat, insd nu se obligd la insdsi rezultatul in
cauzd, care se poate materializa sau nu. T. Prescure, R. Matefi, Drept civil. Partea generald. Persoanele,
Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2012, p. 92.

2 Fr. Deak, Tratat de drept civil. Contracte speciale, Ed. Actami, Bucuresti, 1996, p. 277.

3 G. Boroi, I. Nicolae in G. Boroi, M.M. Pivniceru, C.A. Anghelescu, B. Nazat, I. Nicolae, T.V
Réadulescu, Fise de drept civil, ed. a 2-a, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2017, p. 630. In ceea ce priveste
obligatia de rezultat trebuie precizat cd aceasta obligd la obtinerea rezultatului concret.
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fi imperative, indicative sau facultative?, urmand a distinge dupd caz. Asa cum s-a
surprins in doctrind®, imposibilitatea de a-1 instiinta pe mandant, la care se refera
alin. 2 al art. 2.017 C. civ., fatd de definitiile date fortei majore si cazului fortuit la
art. 1.351 C. civ., nu este restransa la intervenirea acestor doud cazuri de exonerare
de raspundere, ci poate presupune si alte ipoteze mai putin dramatice decat forta
majora si cazul fortuit.

Art. 2.018 C. civ. reglementeaza diligenta mandatarului in executarea manda-
tului. Trebuie precizat cd mandatarul raspunde fatd de mandant doar daca se
stabileste culpa acestuia in neindeplinirea mandatului incredintaté. Astfel, potrivit
acestui text de lege, dacd mandatul este cu titlu oneros, mandatarul este tinut sa
execute mandatul cu diligenta unui bun proprietar. Dacd insa mandatul este cu
titlu gratuit, mandatarul este obligat sa il indeplineasca cu diligenta pe care o
manifestd in propriile afaceri. Textul ne indicd faptul cd aprecierea culpei man-
datarului se face in mod diferit, raportat la caracterul gratuit sau oneros al
mandatului. Daca mandatul este cu titlu oneros ne vom raporta la omul prudent si
diligent, in vreme ce in ipoteza mandatului cu titlu gratuit, raportarea se face la
diligenta manifestati in propriile afaceri. In ipoteza neindeplinirii mandatului,
mandantul va trebui sd facd dovada culpei mandatarului, pentru a se putea
antrena raspunderea acestuia.

Regulile mentionate anterior, prevazute in materia rdspunderii mandatarului,
pot fi agravate sau atenuate, potrivit celor convenite de parti, dupa caz’.

De asemenea, potrivit art. 2.018 alin. 2 C. civ., mandatarul este obligat sa il
instiinteze pe mandant despre imprejurarile care au aparut ulterior incheierii man-
datului si care pot determina revocarea sau modificarea acestuia.

Tot in acest context se impune a preciza cd potrivit art. 2.021 C. civ., purtand
denumirea marginald, raspunderea pentru obligatiile tertilor, in lipsa unei con-
ventii contrare, mandatarul care si-a indeplinit mandatul nu rdspunde fata de
mandant cu privire la executarea obligatiilor asumate de persoanele cu care a
contractat, cu exceptia cazului in care insolvabilitatea lor i-a fost sau ar fi trebuit sa
ii fi fost cunoscutd la data incheierii contractului cu acele persoane. Daca partile nu
au convenit in sens contrar, ca reguld, mandatarul nu raspunde fatd de mandant cu
privire la executarea obligatiilor asumate de persoanele cu care a contractat. Prin

4 A se vedea F. Motiu, Contracte speciale, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2015, p. 244.

5 Gh. Piperea in Noul Cod civil. Comentariu pe articole, coord. F. Baias, E. Chelaru, I. Macovei, Ed.
C.H. Beck, Bucuresti, 2012, p. 2027.

6 Raspunderea mandatarului nu poate fi angajatd in ipoteza in care, spre exemplu, neinde-
plinirea mandatului se datoreaza culpei mandantului. Situatia se prezintd in mod similar si in ipoteza
intervenirii unui caz de fortd majord, raspunderea mandatarului neputand fi antrenatd. De asemenea,
in caz de imposibilitate fortuitd de executare a mandatului, riscul este suportat de mandant si nu de
mandatar.

7 A se vedea. Stanciulescu, Curs de drept civil. Contracte, ed. a 2-a, revizuita si adaugitd, Ed. Hamangiu,
Bucuresti, 2014, p. 374.
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exceptie, mandatarul rdspunde in cazul in care insolvabilitatea celor cu care a con-
tractat i-a fost sau ar fi trebuit sa i fi fost cunoscuta la data incheierii contractului
cu acele persoane.

La inceputul aceste subsectiuni am ardtat ca datoritd caracterului intuitu
personae® al mandatului, obligatia de executare a acestuia incumba mandatarului
insusi. Decesul uneia dintre partile contractante atrage incetarea contractului de
mandat. Prin exceptie, in ipoteza decesului uneia dintre parti, potrivit art. 2.035
alin. 2 C. civ., mandatarul sau mostenitorii ori reprezentantii sdi sunt obligati sa
continue executarea mandatului dacd intarzierea acesteia riscd sa pund in pericol
interesele mandantului ori ale mostenitorilor sdi. Asa cum s-a subliniat in
doctrina?, in aceste cazuri, avem de-a face cu o transmitere limitatd/temporard a
contractului fatd de erezi, prin efectul legii.

b) Obligatia de a da socoteald ce incumba mandatarului este reglementata in
cuprinsul art. 2.019 C. civ. Astfel, orice mandatar este tinut sd dea socoteald despre
gestiunea sa si sd remitd mandantului tot ceea ce a primit in temeiul imputernicirii
sale, chiar daci ceea ce a primit nu ar fi fost datorat mandantului. In perioada in
care bunurile primite cu ocazia executdrii mandatului de la mandant ori in numele
lui se afld in detinerea mandatarului, acesta este obligat sd le conserve.

Din acest text legal rezultd ca mandatarul, este tinut sd dea socoteala despre
gestiunea sa, in acest sens avand obligatia de a remite/preda mandantului tot ceea
ce a primit in temeiul imputernicirii sale, chiar dacd ceea ce a primit nu ar fi fost
datorat mandantului, si totodatd avand obligatia de conserva bunurile primite cu
ocazia executdrii mandatului de la mandant ori in numele lui, cat timp bunurile
respective se gdsesc in detinerea acestuia. Obligatia de a da socoteala se incadreaza
in categoria obligatiilor de a facel0. Asadar, obligatia de a da socoteald inglobeaza
in continutul sau atat obligatia de remitere/ predare, cat si pe aceea de conservare.

In ceea ce priveste obligatia de remitere (obligatia de predare), se incadreaza in
aceastd categorie, astfel cum prevede textul legal, tot ceea ce a primit in temeiul
imputernicirii sale, putand fi vorba despre inscrisuri autentice sau sub semnatura
privata, documentatii tehnice, sume de bani etc, evident raportat la obiectul
concret al mandatului. Sunt supuse restituirii doar bunurile ce nu au fost consu-
mate in executarea mandatului. Daca spre exemplu, mandatarul a primit o suma
de bani, pe care nu a cheltuit-o integral in executarea mandatului, restul sumei se
impune a fi predatd mandantului, in temeiul obligatiei de remitere amintite
anterior. Obligatia de predare incumba mandatarului chiar dacad ceea ce a primit
nu ar fi fost datorat mandantului. Asadar, chiar daca mandatarul primeste de terti

8 Acte incheiate in considerarea calitdtilor personale ale cocontractantului, potrivit R. Matefi,
Teoria actului juridic civil, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2017, p. 29.

9T. Prescure, Curs de contracte civile, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2012, p. 316.

10 A se vedea, in acest sens, si F. Motiu, Contracte speciale, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2015,
p- 245.
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bunuri care nu se cuvin mandantului, nu poate fi refuzatd predarea pe acest
considerent.

Cea de-a doua laturd a obligatiei de a da socoteala se referd la obligatia de
conservare a bunurilor. Art. 2.019 alin. 2 C. civ.,, impune mandatarului ca pe
perioada in care bunurile primite cu ocazia executdrii mandatului de la mandant
ori in numele lui se afld in detinerea sa, este obligat sa le conserve. Asadar,
obligatia de conservare subzistd pand la momentul remiterii bunurilor catre
mandant!!. Obligatia de conservare se refera la mentinerea bunurilor in stare buna,
de a le feri de posibile degradari, de a culege fructele (civile sau naturale), de a lua
masuri judiciare conservatorii sau notarea ori inscrierea drepturilor reale asupra
bunurilor sau valorilor2, dupd caz. In exercitarea obligatiei de conservare a
bunurilor mandantului, potrivit art. 2.024 C. civ., mandatarul va exercita drepturile
mandantului fatd de terti, daca bunurile primite pentru mandant prezinta semne
de deteriorare sau au ajuns cu intarziere. In caz de urgentd, mandatarul poate
proceda la vanzarea bunurilor cu diligenta unui bun proprietar. In cazurile
prevazute anterior, mandatarul trebuie sad il anunte de indatd pe mandant. Asa
cum s-a surprins in doctrind!3, mandatarul va putea invoca vicii aparente ale
bunurilor primite in temeiul mandatului pentru mandant si va putea intenta o
serie de actiuni, cdpdtand, in virtutea legii, calitate procesuald activa fata de terti in
cazul neindeplinirii sau indeplinirii defectuoase ori cu intarziere a obligatiilor
asumate de acestia prin actele incheiate.

in privinta sumelor de bani, potrivit art. 2.020 C. civ., mandatarul datoreaza
dobanzi pentru sumele intrebuintate in folosul sdu incepand din ziua intre-
buintdrii, iar pentru cele cu care a rdmas dator, din ziua in care a fost pus in
intarziere. Textul legal distinge astfel in prima ipotezd, in privinta sumelor de bani
intrebuintate de mandatar in folosul sdu, caz in care datoreaza atat plata sumei, cat
si dobanzi, incepand din ziua intrebuintarii iar in cea de-a doua ipoteza se referd la
sumele incasate in contul mandantului, dar nefolosite, in privinta cdrora datoreaza
dobanzi din ziua in care a fost pus in intarziere, iar dobanda, in lipsa unei clauze
penale, se va situa la nivelul dobanzii legale?#.

11 Fr. Deak, Tratat de drept civil. Contracte speciale, Ed. Actami, Bucuresti, 1996, p. 277. in ipoteza
pierii fortuite a bunului, mandatarul nu rdspunde, chiar daca ar fi putut salva bunul, sacrificAnd un
bun al sdu, intrucat art. 2150 C. civ.,, din materia comodatului, nu este aplicabil in materia
mandatului.

12 F. Motiu, Contracte speciale, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2015, p. 245.

13 Gh. Piperea in Noul Cod civil. Comentariu pe articole, coord. F. Baias, E. Chelaru, I. Macovei,
Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2012, p. 2032.

14 G. Boroi, I. Nicolae, in G. Boroi, M.M. Pivniceru, C.A. Anghelescu, B. Nazat, I. Nicolae,
T.V. Radulescu, Fise de drept civil, ed. a 2-a, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2017, p. 631. in acelasi sens, a se
vedea Gh. Piperea in Noul Cod civil. Comentariu pe articole, coord. F. Baias, E. Chelaru, I. Macovei,
Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2012, p. 2028.
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c) Obligatia de a raspunde pentru depdsirea limitelor mandatului. Potrivit
art. 2.017 C. civ., mandatarul nu poate sa depdseascd limitele stabilite prin mandat.
Cu toate acestea, el se poate abate de la instructiunile primite, daca ii este imposibil
sa il instiinteze in prealabil pe mandant si se poate prezuma ca acesta ar fi aprobat
abaterea daci ar fi cunoscut imprejurarile ce o justifici. In acest caz, mandatarul
este obligat sa il instiinteze de indatd pe mandant cu privire la schimbarile aduse
executdrii mandatului. Dispozitiile art.2.017 C. civ. sunt aplicabile indiferent daca
mandatul este unul general sau unul special.

In ipoteza in care mandatarul depiseste limitele mandatului, se poate antrena
raspunderea sa atat pentru prejudiciile cauzate mandantului, cat si tertilor.

Depdsirea limitelor mandatului si antrenarea raspunderii mandatarului poate
surveni in ipoteza existentei unui conflict de interese. Potrivit art. 1.303 C. civ.,
contractul incheiat de un reprezentant aflat in conflict de interese cu reprezentatul
poate fi anulat la cererea reprezentatului, atunci cand conflictul era cunoscut sau
trebuia sd fie cunoscut de contractant la data incheierii contractului.

De asemenea, antrenarea raspunderii mandatarului poate avea la origine
contractul cu sine insusi si dubla reprezentare. Art. 1.304 C. civ. reglementeaza
aceste situatii, astfel: contractul incheiat de reprezentant cu sine insusi, in nume
propriu, este anulabil numai la cererea reprezentatului, cu exceptia cazului in care
reprezentantul a fost imputernicit in mod expres in acest sens sau cuprinsul
contractului a fost determinat in asemenea mod incét sa excluda posibilitatea unui
conflict de interese. Dispozitiile anterior mentionate se aplicd si in cazul dublei
reprezentdri.

d) Obligatia de a raspunde pentru substituirea cu un tert in aducerea la inde-
plinire a mandatatului. Ca reguld, mandatarul este tinut sa indeplineasca personal
mandatul, aceasta fiind o consecintd a caracterului intuitu personae al contractului
de mandat. Ins4 potrivit art. 2.023 alin.1 teza II C. civ., mandantul poate autoriza in
mod expres substituirea cu o alta persoand in executarea in tot sau in parte a man-
datului. In aceste situatii, substituirea trebuie si se incadreze in limitele autorizate
de mandant. Pe langa ipoteza in care mandantul autorizeazd substituirea, sunt
prevdzute si anumite cazuri speciale in care substituirea este considerata legitima?s.
Astfel, chiar si in absenta unei autorizdri exprese, mandatarul isi poate substitui un
tert daca:

a) imprejurdri neprevazutel® il impiedicd sa aduca la indeplinire mandatul;

b) ii este imposibil sa il instiinteze in prealabil pe mandant asupra acestor
imprejurdri;

15T, Prescure, Curs de contracte civile, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2012, p. 317.

16 R. Dincd, Contracte civile speciale in noul Cod civil, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2013, p. 238.
Autorul amintit remarcd faptul cd imprejurdrile trebuie sa fie externe vointei mandatarului si de
neinldturat (s.n.).
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C) se poate prezuma ca mandantul ar fi aprobat substituirea daca ar fi cunoscut
imprejurdrile ce o justificd!”. In aceste ipoteze, textul legal precizeazd ci manda-
tarul este obligat sd il instiinteze de indata pe mandant cu privire la substituire.

Apreciez ca cele trei conditii nu trebuie indeplinite cumulativ, substituirea
putand opera daca cel putin una dintre ele survinels.

Daca substituirea a fost autorizatd, mandatarul nu rdspunde decat pentru
diligenta cu care a ales persoana care I-a substituit si i-a dat instructiunile privind
executarea mandatului'®.

Dacd insd substituirea nu a fost autorizatda de mandant, mandatarul raspunde
pentru actele persoanei pe care si-a substituit-o ca si cum le-ar fi indeplinit el
insusi20.

In toate cazurile, mandantul va avea o actiune directd impotriva persoanei pe
care mandatarul si-a substituit-o, asa cum stipuleaza textul art. 2.023 alin. 6 C. civ.
Este de precizat ca substituitul nu are o actiune directd?! impotriva mandantului,
insd se poate indrepta impotriva mandatarului, cu care are raporturi juridice
directe. In ceea ce priveste actiunea directd a mandantului sunt de facut dous
observatii??2, dupa cum urmeaza:

- pentru ipoteza in care mandantul a autorizat substituirea cu o anumitad
persoanad, substituitul va putea actiona impotriva mandantului pe temeiul actiunii
directe

- daca a fost autorizatd substituirea, fara a fi indicatd persoana in concret,
substituitul nu poate uza de actiunea directa.

e). Pluralitatea de mandatari. Este posibil ca mandantul sd incredinteze execu-
tarea mandatului mai multor mandatari. In acest sens, potrivit art. 2.022 C. civ., in
absenta unei stipulatii contrare, mandatul conferit mai multor persoane pentru a
lucra impreund nu are efect daca nu a fost acceptat de citre toate aceste persoane.

Cand mai multe persoane au acceptat acelasi mandat, actele lor il obliga pe
mandant chiar daci au fost incheiate numai de una dintre ele, afard de cazul cand
s-a stipulat cd vor lucra impreuna.

17 Art. 2.023 alin. 2 C. civ.

18 Pentru opinia contrard, a se vedea T. Prescure, Curs de contracte civile, Ed. Hamangiu,
Bucuresti, 2012, p. 317.

19 Art. 2.023 alin. 5 C. civ.

20 Art. 2.023 alin. 4 C. civ.

21 Actiunea directd reprezintd o exceptie aparentd de la principiul relativitatii efectelor actului
juridic. A se vedea, in acest sens, G. Boroi, C.A. Anghelescu, Curs de drept civil. Partea generald,
Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2012, p. 231-232.

2 G. Boroi, 1. Nicolae in G. Boroi, M.M. Pivniceru, C.A. Anghelescu, B. Nazat, I. Nicolae,
T.V. Radulescu, Fige de drept civil, ed. a 2-a, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2017, p. 633.
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In lipsd de stipulatie contrard, mandatarii raspund solidar fatd de mandant
daca s-au obligat sd lucreze impreund. Se instituie astfel prezumtia solidaritatii
mandatarilor fata de mandant, in ipoteza in care mandatarii s-au obligat sa lucreze
impreuna?.

3. in loc de concluzii

Contractul de mandat cu reprezentare, datorita specificului sdu, il aduce in
prim plan pe mandatar, respectiv persoana insarcinatd de mandant sd incheie acte
juridice in numele si pe seama mandantului. In prezentul studiu am analizat o
parte dintre efectele acestui contract, referindu-ne strict la obligatiile mandatarului,
astfel cum acestea sunt reglementate in Codul civil, punctand totodatd particula-
ritdtile acestora. Larga utilizare a mandatului cu reprezentare in viata juridica
impune cunoasterea acestor obligatii, atat de catre persoanele ce recurg la repre-
zentare in acte juridice, cat deopotriva si de citre cei chemati sa se pronunte asupra
chestiunilor litigioase ce se pot naste.
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