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V. DIN JURISPRUDENŢA CCR 
 
 ABSTRACT 
 
As a result of the activity carried out by the Constitutional Court, three decisions were 

published in December (pleas of unconstitutionality granted): Decision no. 681/2016 regarding 
the provisions of the single article point 1 of the Law for the amendment and supplement of the 
Law on social dialogue, Decision no. 1001/2016 regarding the provisions of art. 25 paragraph 5 
of the Code of criminal procedure in relation to the provisions of art. 16 paragraph 1 letter f) of the 
same regulations and Decision no. 710/2016 regarding the provisions of the Law on certain 
measures of making the deductions from the revenues gained by the natural persons from agreements 
regarding any employment relationships under certain writs of execution. 

NECONSTITUŢIONALITATE (M. OF. NR. 1000/13.12.2016): 
DISPOZIŢIILE ARTICOLULUI UNIC PCT. 1 DIN LEGEA 

PENTRU MODIFICAREA ŞI COMPLETAREA LEGII 
DIALOGULUI SOCIAL 

 

De Redacţia ProLege 
 

Decizia 
CCR 

Actul normativ Articol Sumar 

D.C.C. 
nr. 
681/2016 

Legea pentru 
modificarea şi 
completarea Legii 
dialogului social 

Articolul 
unic pct. 1 

Dispoziţiile articolului unic pct. 1 
din Legea pentru modificarea şi 
completarea Legii dialogului 
social nr. 62/2011 sunt 
neconstituţionale 

  
În M. Of. nr. 1000 din 13 decembrie 2016, a fost publicată Decizia CCR  

nr. 681/2016 din 23 noiembrie 2016 asupra sesizării de neconstituţionalitate 
referitoare la dispoziţiile articolului unic pct. 1 din Legea pentru modificarea şi 
completarea Legii dialogului social. 
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Obiectul excepţiei de neconstituţionalitate 
Iniţiativa legislativă pentru modificarea şi completarea Legii dialogului social 

nr. 62/2011, formulată de Guvernul României. 
 
„La articolul 10, după alineatul (1) se introduce un nou alineat, alineatul (11), cu 

următorul cuprins: 
«(11) Este interzisă, sub sancţiunea nulităţii absolute a deciziei de concediere, conce-

dierea persoanelor alese în organele de concediere pe toată durata mandatului, precum şi pe 
o perioadă de 2 ani de la încetarea acestuia, pentru motive care nu ţin de persoana 
salariatului, pentru necorespundere profesională sau pentru motive ce ţin de îndeplinirea 
mandatului pe care l-au primit de la salariaţii din unitate»”. 

 
D.C.C. nr. 614/2016 
Prin Decizia nr. 614/2016, Curtea Constituţională a admis obiecţia de 

neconstituţionalitate şi a constatat că dispoziţiile articolului unic pct. 1 din Legea 
pentru modificarea şi completarea Legii dialogului social nr. 62/2011 sunt 
neconstituţionale. 
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NECONSTITUŢIONALITATE (M. OF. NR. 1001/13.12.2016): 
DISPOZIŢIILE ART. 25 („REZOLVAREA ACŢIUNII CIVILE  

ÎN PROCESUL PENAL”) ALIN. (5) DIN CODUL DE 
PROCEDURĂ PENALĂ CU REFERIRE LA DISPOZIŢIILE  

ART. 16 („CAZURILE CARE ÎMPIEDICĂ PUNEREA  
ÎN MIŞCARE ŞI EXERCITAREA ACŢIUNII PENALE”)  

ALIN. (1) LIT. F) DIN ACELAŞI ACT NORMATIV 

 

De Redacţia ProLege 
 

Decizia 
CCR 

Actul 
normativ 

Articol Sumar 

D.C.C.  
nr. 
1001/2016 

Codul de 
procedură 
penală 

Art. 25 
alin. (5) cu 
referire la 
art. 16 
alin. (1) 
lit. f) 

Dispoziţiile art. 25 alin. (5) din Codul de 
procedură penală, cu referire la 
dispoziţiile art. 16 alin. (1) lit. f) din 
Codul de procedură penală, sunt 
neconstituţionale în ceea ce priveşte 
lăsarea ca nesoluţionată a acţiunii civile 
de către instanţa penală, în cazul încetării 
procesului penal, ca urmare a intervenirii 
prescripţiei răspunderii penale. 

  
În M. Of. nr. 1001 din 13 decembrie 2016, a fost publicată Decizia CCR  

nr. 586/2016 din 13 septembrie 2016 referitoare la excepţia de neconstituţionalitate 
a dispoziţiilor art. 25 alin. (5) din Codul de procedură penală cu referire la 
dispoziţiile art. 16 alin. (1) lit. f) din acelaşi act normativ. 

 
Obiectul excepţiei de neconstituţionalitate 
Art. 25 („Rezolvarea acţiunii civile în procesul penal”) alin. (5) din Codul de 

procedură penală 
„(5) În caz de achitare a inculpatului sau de încetare a procesului penal, în baza art. 16 

alin. (1) lit. b) teza întâi, lit. e), f), i) şi j), în caz de încetare a procesului penal ca urmare a 
retragerii plângerii prealabile, precum şi în cazul prevăzut de art. 486 alin. (2), instanţa 
lasă nesoluţionată acţiunea civilă”. 
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Art. 16 („Cazurile care împiedică punerea în mişcare şi exercitarea acţiunii 
penale”) alin. (1) lit. f) din Codul de procedură penală 

„(1) Acţiunea penală nu poate fi pusă în mişcare, iar când a fost pusă în mişcare nu 
mai poate fi exercitată dacă: (…) 

f) a intervenit amnistia sau prescripţia, decesul suspectului ori al inculpatului 
persoană fizică sau s-a dispus radierea suspectului ori inculpatului persoană juridică; 
(…)”. 

  
D.C.C. nr. 586/2016 
Prin Decizia nr. 586/2016, Curtea Constituţională a admis excepţia de 

neconstituţionalitate ridicată din oficiu, de Curtea de Apel Braşov – Secţia penală şi 
pentru cauze cu minori în Dosarul nr. 9.552/197/2014 şi a constatat că dispoziţiile 
art. 25 alin. (5) din Codul de procedură penală, cu referire la dispoziţiile art. 16 
alin. (1) lit. f) din Codul de procedură penală, sunt neconstituţionale în ceea ce 
priveşte lăsarea ca nesoluţionată a acţiunii civile de către instanţa penală, în 
cazul încetării procesului penal, ca urmare a intervenirii prescripţiei răspunderii 
penale. 
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NECONSTITUŢIONALITATE (M. OF. NR. 1014/16.12.2016): 
DISPOZIŢIILE LEGII PRIVIND UNELE MĂSURI  

DE EFECTUARE A REŢINERILOR DIN VENITURI OBŢINUTE 
DE PERSOANELE FIZICE DIN CONTRACTE  

PRIVIND RAPORTURI DE MUNCĂ  
ÎN BAZA UNOR TITLURI EXECUTORII 

 

De Redacţia ProLege 
 

Decizia 
CCR 

Actul normativ Sumar 

D.C.C. 
nr. 
710/2016 

Legea privind unele 
măsuri de efectuare a 
reţinerilor din venituri 
obţinute de persoanele 
fizice din contracte privind 
raporturi de muncă în baza 
unor titluri executorii 

Legea privind unele măsuri de 
efectuare a reţinerilor din venituri 
obţinute de persoanele fizice din 
contracte privind raporturi de muncă 
în baza unor titluri executorii este 
neconstituţională, în ansamblul său. 

  
În M. Of. nr. 1014 din 16 decembrie 2016, a fost publicată Decizia CCR  

nr. 710/2016 din 29 noiembrie 2016 referitoare la obiecţia de neconstituţionalitate a 
dispoziţiilor Legii privind unele măsuri de efectuare a reţinerilor din venituri 
obţinute de persoanele fizice din contracte privind raporturi de muncă în baza 
unor titluri executorii. 

Obiectul excepţiei de neconstituţionalitate 
Legea privind unele măsuri de efectuare a reţinerilor din venituri obţinute 

de persoanele fizice din contracte privind raporturi de muncă în baza unor 
titluri executorii 

 
D.C.C. nr. 710/2016 
Prin Decizia nr. 710/2016, Curtea Constituţională a admis obiecţia de neconsti-

tuţionalitate şi a constatat că Legea privind unele măsuri de efectuare a reţinerilor 
din venituri obţinute de persoanele fizice din contracte privind raporturi de 
muncă în baza unor titluri executorii este neconstituţională, în ansamblul său. 
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