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Abstract

In this study, the author describes the competence in the conflicts of law and in the
conflicts of jurisdictions, which is a logical and legal operation of interpreting the sense of
the legal concepts expressing the content and the relation of the conflict-of-law rule, of
interpreting the concepts and finally, of classification into a legal category - in relation to a
system of law.

The structure and the content of the study reveal the comments on the preliminary
considerations, on the subject matter and mechanism of the competence, on the typology of
competence, of the law according to which the competence is given in the Romanian law
and on the conclusions.

In conclusion, the institution of competence receives new valences in the context of
multiplying the European rules in the regulations and directives requiring their
transposition into the national laws of the Member States. The European law frequently
operates with autonomous concepts and generates parallelism with the national
regulations, as regards the competence of certain similar or identical concepts.
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1. Consideratii preliminare

Calificarea si conflictul de calificiri. Notiuni

Institutie centrald a dreptului international privat, calificarea are reglementare
distincta pentru conflictele de legi si pentru conflictele de jurisdictii. Prezenta
raportului juridic cu element de extraneitate determind obligativitatea de a califica,
in sensul determinarii apartenentei raporturilor - in functie de continutul lor - la o
institutie sau la o categorie a dreptului privat[1].

Determinarea legii aplicabile raportului juridic cu element de extraneitate este
indisolubil legatd de problema calificdrii[2]. Diversitatea sistemelor juridice
nationale, dreptul conventional si dreptul unional - care opereazd cu notiuni
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specifice, face necesara lamurirea prealabild a termenilor pe care ii contine norma
conflictuala.

Pentru a afla ce lege va carmui efectele juridice ale raportului cu element
strdin, trebuie sd determinam mai intai cu ce legi are legaturd acel raport. Indicatia
este data de punctul de legaturd, care localizeaza raportul juridic in spatiu. Pentru
identificarea punctului de legaturd, trebuie determinat in prealabil continutul
acestuia, adicd raporturile juridice reglementate de norma conflictuals. In acest
scop, dreptul international privat recurge la categorii precum acte juridice,
persoane, bunuri, succesiuni[3] etc.

In raport de optica proprie a legiuitorului national, este posibil ca aceste
categorii sd cunoascd variatiuni, in ceea ce priveste continutul, in diferite state.
Cateva exemple frecvent redate in literatura[4]: prescriptia actiunii in justitie este
considerata in dreptul englez ca fiind o problema de procedurd, pe cand in dreptul
continental este socotitd o problemd de drept material, substantial. Viciile de
consimtamant[5] pot sa apartind statutului personal sau materiei contractelor;
leziunea poate constitui o problemd care apartine statutului real sau materiei
contractelor s.a.[6]

Care este relatia dintre lex causae si calificare? Judecdtorul forului este tinut sa
determine legea aplicabild unei anumite institutii. Rezultd, la o simpla examinare a
dispozitiilor de drept international privat roman, ca statutul individual se supune
legii nationale, cd actele juridice bilaterale urmeaza legea aleasa de comun acord de
parti, cad bunurile imobile sunt guvernate de lex rei sitae s.a. Ceea ce presupune
incadrarea institutiei date in una dintre categoriile cunoscute ale statului forului.

Calificarea este o operatiune utilizatd si in dreptul intern; in acest caz,
incadrarea notiunii intr-o anumitd categorie se raporteaza doar la categoriile
juridice oferite de sistemul de drept intern. In dreptul international privat[7],
calificarea implicd analiza si alegere, dintre categoriile juridice oferite de mai multe
sisteme de drept national, de dreptul unional sau de dreptul conventional, dupa
caz. O situatie deosebita este cea in care dreptul forului nu reglementeaza anumite
institutii. Calificarea, in asemenea situatii, nu se poate face dupa regula ,calificarea
lex fori”. Reperul pentru calificare il va constitui acel sistem de drept care regle-
menteazd notiunea sau institutia respectiva.

Calificarea este o operatiune logico-juridica de descifrare a sensului notiunilor
juridice care exprima continutul si legatura normei conflictuale, de interpretare a
notiunilor si, in final, de incadrare intr-o categorie juridicad - in raport cu un sistem
de drept[8]. Conflictul de calificiri[9] evoca situatia in care o anumitd notiune, din
continutul sau din legatura normei conflictuale, primeste intelesuri diferite de la
un sistem de drept la altul.

Conflictul de calificari are o anume specificitate in dreptul international privat,
in sensul cd pune in prezentd mai multe sisteme de drept, iar solutia conflictului de
calificari ,comanda”, in ultima instantd, solutia conflictului de legi[10]. Conflictul
de calificari configureaza ipoteza in care raportul juridic este susceptibil de a fi
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guvernat de legi apartindnd unor state diferite. Fiecare dintre aceste legi are o alta
opticd asupra intelesului notiunilor din norma conflictuald, ceea ce va determina
optiunea pentru unul sau pentru altul dintre sistemele de drept.

Intre factorii care influenteazad sau determina calificarea sunt enumerati[11]:
imprejurarea ca notiunile juridice pot avea sensuri diferite in mai multe sisteme de
drept; imprejurarea cd unele sisteme de drept contin institutii juridice care nu sunt
reglementate in sistemul legislativ al forului; faptul ca diferite sisteme legislative
incadreaza situatii identice in categorii juridice distincte. Ruperea logodnei, de
exemplu, este raportatd fie la raspunderea delictuald, fie la raspunderea contrac-
tuald. Tot asa, dacd de cujus nu are mostenitori, iar decesul are loc in strdindtate, cui
vor reveni bunurile si cu ce titlu? Variante posibile - bunurile sa intre in
patrimoniul statului al cdrui cetdtean a fost defunctul ori s fie preluate de statul pe
al carui teritoriu se gaseau bunurile la data deschiderii succesiunii. Se impune
calificarea dreptului statului asupra bunurilor vacante. Dacd este vorba despre un
drept de mostenire, atunci bunurile vor reveni statului de cetdtenie al defunctului.
Dacéd bunurile ar trece in patrimoniul statului ca bunuri fara stapan (res nullius), ele
vor fi atribuite, cu acest titlu, statului pe al cdrui teritoriu se gasesc.

Ceea ce are relevanta, din perspectiva dreptului international privat, este
conflictul de calificdri. Operatiunea calificdrii, in sine, nu ridica probleme
deosebite. Dificultdtile apar odatd ce, examinandu-se sistemele de drept in
prezentd, notiunile cunosc diferente de definire sau de interpretare ori atunci cand
institutiile nu sunt reglementate in dreptului forului. Astfel, conflictul de calificari
~poate fi conceptualizat sub forma unei divergente de subsumare a situatiilor de
fapt unor notiuni juridice diferite”[12].

Dimensiunile calificdrii

Practicile nationale extrem de variate, in ceea ce priveste incadrarea unor
notiuni juridice in categorii juridice, genereaza interogatii cu privire la posibilitatea
convertirii calificarii intr-un instrument de politicd legislativd. Doctrinar, au fost
remarcate valentele multiple ale institutiei calificdrii, precum si pericolul ,dera-
pajelor” de legiferare, la nivel national.

Subliniem céteva idei care pun in relief dimensiunile conferite calificarii, din
perspectiva legiuitorului national si din perspectiva tendintelor de uniformizare
legislativa.

a. Calificarea are o dimensiune axiologicd, intrucat reflecta valorile consacrate ale
statului forului[13]. Din acest punct de vedere, este elocventd instituirea princi-
piului (adoptat de majoritatea tdrilor) potrivit caruia calificarea se realizeaza
conform legii forului. Nu numai cd lex fori este legea cea mai comoda pentru
organul de jurisdictie (iura novit curia). Dar, legea forului ofera certitudinea ca
solutia conflictului de legi sau a conflictului de jurisdictii este in consonantd cu
valorile economice, sociale si culturale recunoscute de statul instantei sesizate si
incorporate in sistemul de drept al acestui stat.
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b. Calificarea este un instrument de politici legislativd si judiciard. In general,
reglementarea institutiilor juridice transpune politica statald in diferite domenii. De
exemplu[14], imperativul protectiei copilului a impus, in dreptul francez, calificarea
recunoasterii judiciare a filiatiei naturale, ca si chestiune de stare civild, care este
guvernatd de legea personala a copilului. Asemenea consideratii fundamenteaza
incadrarea capacitatii, numelui, filiatiei s.a., in categoria statutului personal.

Intr-o extrems, calificarea poate si reprezinte un instrument la indemana
judecdtorului, pentru atingerea unei anumite finalitati. Mai precis, recurgandu-se la
o fictiune sau la o falsa calificare, se evitd consecintele juridice ale aplicarii unei
norme juridice, apreciatd ca fiind inacceptabild. Un exemplu[15] pentru ilustrarea
acestei teze. Contractul de concesiune incheiat intre o societate americana si o
societate tunisiand a fost reziliat unilateral de cdtre partenerul american. Litigiul s-a
aflat pe rolul instantei tunisiene, care a calificat rezilierea contractului ca fiind o
problemad care apartine raspunderii delictuale (asadar, se supune dreptului tunisian,
ca lex loci delicti) si nu ca o problemd de raspundere contractuala (guvernatd, in
principiu, de lex contractus). Calificarea operatiunii de desfiintare a contractului pe
terenul rdspunderii delictuale a fost dictata, in spetd, de obtinerea de cétre partenerul
din Tunisia, a unei reparatii consistente a prejudiciului[16]. Intr-un asemenea
context, semnificatia calificarii apare prin prisma consecintelor juridice urmarite.
Prin filtrul acestui exemplu, calificarea nu exprimd decat un adevar relativ, fiind
dependentd de efectul juridic scontat, caruia ii este asociatd[17].

Am putea afirma ca institutia calificdrii este reflexia actualitdtii legislative din
statul forului. La fel ca ordinea publicd de drept international privat, calificarea
prezintd, in oglindd, optiunea legiuitorului national pentru anumite standarde si
valori actuale, care configureazd societatea la un moment dat.

Este elocventa, in acest sens, reglementarea, in unele state, a unor institutii
juridice singulare sau care se regdsesc intr-un numadr restrans de sisteme legis-
lative. Trust[18] este institutia consacratd, prin excelentd, in dreptul anglo-saxon;
kafala este specificd dreptului musulman; aufhebung este consacrat in dreptul
german[19] iar cdsatoria intre persoane de acelasi sex este recunoscutd intr-un
numadr redus de state. Desigur, trebuie luata in calcul dinamica legislativa, atat in
perimetrul national, cat si la nivel regional.

Avand in vedere cele doud dimensiuni - axiologica si politicd - conflictul de
calificdri reflectd disparitatile socio-culturale si de politica legislativa. Este prezenta
doctrinar si ideea unui conflict de civilizatii. Consideram ca este in discutie, mai
degraba, specificul national, care angreneaza, firesc, diferentele de reglementare.
Traditia versus armonizare si uniformizare reprezinta o realitate care nu poate fi
ignorata. In expresie doctrinara, apartenenta ordinilor juridice unor lumi accentuat
diferite, confera calificarii rol si semnificatii aparte, in sensul de a reflecta si de a
impune valorile forului[20].
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Addugam constatarea cd acest rol (de a promova valorile juridice nationale) nu
numai cd se mentine, dar el revine in fortd in actualitate, ca bastion al forului fata
de tendintele (internationale) de uniformizare legislativa.

2. Obiectul si mecanismul calificarii

Obiectul calificarii

Calificarea are ca obiect notiunile juridice care structureazi norma conflictuald. Mai
precis, are in vedere acele notiuni care alcatuiesc legatura si continutul normei
conflictuale. Unele dintre aceste notiuni necesitd lamuriri conceptuale, ceea ce
presupune interpretarea lor. Finalitatea calificdrii este incadrarea notiunilor
juridice in categorii juridice si alegerea normei conflictuale corespunzatoare
raportului juridic cu element strdin.

In raport de obiectul calificirii, apare necesar a preciza dacid termenul
»calificare” desemneaza procesul (demersul calificdrii) sau rezultatul operatiunii
calificdrii. Se remarcd existenta unei polisemii[21], care ofera calificdrii o fizionomie
complexa si o functie esentiald in solutionarea procesului civil international. De o
parte, calificarea trebuie acceptatd ca operatiune intelectuald de intepretare a
normei conflictuale (calificarea stricto sensu). De altd parte, calificarea are ca
finalitate alegerea legii aplicabile raportului juridic (calificarea lato sensu)[22], astfel
cd se repercuteaza, indirect, asupra solutiei conflictului de legi.

Mecanismul calificarii

Rolul calificarii in dreptul international privat este semnificativ in dreptul
conflictelor de legi si al conflictelor de jurisdictii.

In ramurile dreptului privat care nu implicd element de extraneitate, indiferent de
modul in care se calificd o anumitd notiune sau institutie, operatiunea respectiva
nu aduce vreo schimbare in ceea ce priveste legea aplicabild. O calificare in
interiorul sistemul de drept roman va atrage, invariabil, aplicarea legii roméane.

In dreptul international privat, consecintele calificirii sunt majore. O calificare
primard a unei institutii pe care dreptul forului nu o reglementeaza, va antrena, de
reguld, aplicarea unei legi straine. De asemenea, prezenta regulilor supranationale
(dreptul unional) poate avea drept consecintd recursul la concepte autonome,
definite si interpretate ca atare prin prisma normelor juridice europene. Sau, mai
simplu, atunci cand toate sistemele in prezentd reglementeaza o anumita notiune,
dar o incadreaza in categorii diferite, aceastd imprejurare este suficienta pentru a
genera un conflict de calificari. Un exemplu este caracterul cdsdtoriei - laic sau
religios - care face ca legea aplicabila sa difere in functie de rezultatul calificdrii
(speta Caraslanis). Din perspectiva statului care cere, pentru validitatea casatoriei,
oficializarea acesteia in fata ofiterului de stare civild, apare doar o chestiune de
forms, rezolvatd conform legii locului incheierii cisdtoriei. In sistemele confe-
sionale, respectarea solemnitatilor religioase este indisolubil legata de valabilitatea
actului cdsatoriei, astfel cd avem de a face cu o problemd de fond (solutionata
conform legii ce guverneaza statutul personal)[23].



68 CALINA JUGASTRU

Operatiunea calificarii, din perspectiva dreptului international privat, se poate
descompune in doud etape. Prima etapd, in care notiunea juridica este incadratd in
categoria corespunzdtoare din dreptul privat care nu presupune element de
extraneitate. Astfel, nominalizdm statutul personal, statutul organic al persoanei
juridice, contractele, statutul real, succesiunile etc. Aceasta operatiune se pastreaza
in sfera dreptului intern si, in principiu, nu ridicd probleme; presupune exami-
narea dreptului intern si plasarea in categoria juridica adecvatd. Cea de a doua
etapd (care nu este obligatorie intotdeauna) este cea in care se constata calificari
diferite la nivelul sistemelor de drept nationale. Numai dupd ce este calificata
notiunea - conform unuia sau altuia dintre sistemele in prezentda - se poate
determina legea aplicabild raportului juridic. In cea de a doua fazi existd un
conflict de calificari, a carui solutie influenteaza legea aplicabild (legea aplicabild
este, dupa caz, legea romang, legea franceza, legea spaniola etc.).

Corespunzdtor celor doud etape, in dreptul comparat sunt identificate doud
tipuri de conflicte: conflictul de categorii si conflictul de calificiri. Conflictul de
categorii este operatiunea de clasificare pe care o realizeazad interpretul normei
conflictuale si are in vedere, intotdeauna, categoriile cunoscute ale dreptului intern.
Este o operatiune de determinare a naturii juridice dominante a unei institutii,
atunci cdnd existd mai multe variante posibile (avand in vedere exclusiv
conceptiile avansate in dreptul intern al statului respectiv). Se exemplifics,
aratdndu-se ca viciile de consimtdmant pot apartine fie statutului personal, fie
materiei contractelor; capacitatea de a incheia casatoria poate tine fie de statutul
personal, fie de regimul matrimonial s.a.[24] Al doilea conflict este conflictul de
calificiri, prezent atunci cand state diferite, calificd diferit o anumitd institutie
juridica. Se accepta ca unele categorii de drept intern au un continut mai larg in
dreptul international privat. De exemplu, statutul familial este un element al
statutului individual si este guvernat de legea personali. Insi intelesul notiunii
,statut familial” este privit extensiv in dreptul international privat, ingloband
aspectele referitoare la stabilirea filiatiei, obligatia de intretinere intre soti, dreptul
sotilor de a incheia anumite contracte sau de garantare a datoriilor in mod reciproc.
Pe masura ce ne indepartam de nucleul categoriei vizate, exista posibilitatea ca
unele aspecte sa fie ,acaparate” de alte categorii juridice si, prin urmare, sa fie
clasificate diferit[25].

Mecanismul calificarii actioneazd, de reguld, in favoarea tarii forului. Este in
discutie norma conflictuald a forului - care se cere interpretata - astfel c4, firesc, ea
va fi interpretatd in lumina dreptului forului, ca sistem juridic de la care emana.
Daci acesta este argumentul principal pentru aplicarea lege fori, nu se poate nega ca
existd si inconveniente ale aplicdrii acesteia. Speta Caraslanis, de pildd, pune
problema de a valida un mariaj care, in tara de origine a sotilor, este considerat nul.
Se ajunge astfel la ,denaturarea” dreptului strdin (din perspectiva necesitatii
calificarii), atunci cand acesta este luat in considerare,. Calificarile sunt radical
diferite in cele doud sisteme legislative in prezentd si pun in opozitie doud
conceptii importante asupra caracterului cdsatoriei (caracterul laic sau caracterul

religios)[26].
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3. Tipologia calificarii

A. Calificarea primard si calificarea secundardi

Calificarea primard este acea operatiune de calificare care are ca obiect deter-
minarea legii aplicabile raportului juridic cu element de extraneitate. De rezultatul
calificarii depinde legea competenta sa guverneze raportul juridic. Calificarea
primard are loc conform legii forului. Pentru dreptul roman, regula este enuntata
in art. 2558 alin. 1 C. civ.: ,Cand determinarea legii aplicabile depinde de califi-
carea ce urmeazad sd fie datd unei institutii de drept sau unui raport juridic, se ia in
considerare calificarea juridica stabilita de legea romana”.

Calificarea secundard este, practic, subsecventa calificarii primare si nu influ-
enteazd desemnarea lex causae. Calificarea secundara intervine dupa momentul la
care s-a facut calificarea primarad si este o problema care apartine dreptului intern.
De pildd, a determina dacd un contract are naturd civild sau comerciald, este o
problemd de calificare secundard. Natura mobiliard sau imobiliard a bunurilor se
stabileste in conformitate cu legea locului unde acestea se afld sau sunt situate (prin
exceptie de la regula statuatd in art. 2558 C. civ.)[27].

B. Calificarea continutului si calificarea legaturii normei conflictuale

In cazul calificarii continutului, are loc modificarea normei conflictuale; in cazul
calificirii legiturii, are loc modificarea legii aplicabile raportului juridic. Conflictul
de calificdri referitor la notiunile din continutul normei conflictuale influenteaza
norma conflictuald care se va aplica in spetd. Conflictul de calificdri care priveste
legdtura, are drept consecintd pdstrarea normei conflictuale; totusi, de rezultatul
calificdrii depinde solutia conflictului de legi[28].

C. Calificarea legald, calificarea jurisprudentiald si calificarea doctrinard

a. Calificarea legald este operatiunea de definire, interpretare si incadrare a
notiunilor in categorii juridice, prin chiar textul legii (lege - lato sensu).

Un exemplu de calificare legald este oferit de textul actelor normative. Mai
generos decat actul normativ anterior, Codul civil roman (Cartea a VII-a) aduce
multiple precizari notionale, care isi gdsesc aplicabilitatea in conflictele de legi. Prin
analogie, respectivele calificari pot fi utile si in conflictele de jurisdictii, in masura
in care se aplici in raporturile cu state non-europene. In relatiile cu statele membre,
sunt aplicabile calificdrile continute, intdi de toate, in corpul actelor normative de
aplicare imediatd, directd si prioritard (regulamentele europene). Noul Cod de
procedura civild nu aduce intotdeauna ldmuriri ale termenilor, facand apel si la
definitiile Codului civil.

Cateva trimiteri la textele legale in vigoare sunt edificatoare.

Calificiri legale in NCC si in NCPC

Statutul personal este dominat de legea nationald a persoanei fizice, conform
dispozitiilor art. 2567 C. civ. Materia conflictelor de legi uzeaza de sintagma ,lege
nationald”, iar calificarea acesteia in cuprinsul Codului civil este realizata in detaliu.

In planul conflictelor de jurisdictii, cetdtenia statului pe al cirui teritoriu se afla
instanta sesizatd atrage, de reguld, competenta exclusiva a instantelor forului. In
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sfera statutului personal, de exemplu, este relevantd cetdtenia romand, pentru
litigii de competenta exclusiva a instantelor romane, privind: acte de stare civila
intocmite in Romania de cdtre persoane domiciliate pe teritoriul tarii noastre;
tuteld, curatela, punerea sub interdictie a unei persoane cu domiciliul in Romania;
desfacerea, nulitatea sau anularea casatoriei si alte litigii intre soti, cu exceptia celor
referitoare la imobile situate in strdinitate etc. (art. 1079 pct. 5 NCPC). in anumite
cazuri, cetdtenia romand determind competenta preferentiala a instantelor
romane[29].

Prin ,lege nationala”[30] se intelege legea statului a cdrui cetdtenie o are
persoana fizic. In caz de cetidtenie multipld, se aplics legea aceluia dintre state a
cdrui cetdtenie o are si cu care detine cele mai stranse legaturi, in mod special prin
resedinta obisnuita. Legea nationald a apatridului[31] este legea statului pe al carui
teritoriu se gaseste resedinta obisnuita a acestuia.

Resedinta obisnuita este reper subsidiar, atat in dreptul conflictelor de legi,
cat si in procesul civil international. Legiuitorul roman recurge, pentru prima dats,
in contextul raporturilor cu element strdin, la notiunea de resedintd obisnuita.
Resedinta obisnuita nu este definita in NCPC. Retinem modul in care aceasta este
inteleasd in materia conflictelor de legi. ,Resedinta obisnuita” a persoanei fizice se
afla in statul in care persoana isi are locuinta principald, chiar daca nu a indeplinit
formalitatile legale de inregistrare[32].

Sediul are rolul de a localiza in spatiu persoana juridica[33]. Sediul principal
si, in lipsa acestuia, sediul secundar, sunt criteriile de competenta generald a
instantelor romane (art. 1066 NCPC).

Sediul este criteriul de determinare a competentei jurisdictionale, atunci cand
paratul este persoand juridica. In calitate de atribut obligatoriu de identificare si de
localizare in spatiu[34], sediul indeplineste pentru persoana morald, functiile pe
care le indeplineste domiciliul pentru persoana fizica.

Sediul principal este locul unde se afld centrul principal de conducere si de
gestiune a activitatii subiectului de drept.

Sediile secundare (subsediile)[35] au rolul de a identifica persoana juridica in
raport cu un anumit tip de activitate (dintr-o paletd mai larga de activitati preva-
zute in actul constitutiv) sau in raport cu o anume arie teritoriald - dacd activitatea
se extinde pe teritoriul altor localitati sau state decat cele in care se gaseste sediul
principal. Sediile secundare corespund, de obicei, structurilor societare (unele sunt
subiecte de drept, altele nu se bucurd de personalitate juridicd) de tipul reprezen-
tantelor, sucursalelor sau punctelor de lucru.

De asemenea, terminologia diferd, dupa categoria din care face parte persoana
morald in discutie. Art. 1066 NCPC se intituleaza ,Competenta intemeiatd pe
domiciliul sau sediul péaratului”. Persoana juridica de tip asociativ se individua-
lizeazd prin sediu social, iar pentru persoana juridica infiintata prin act de auto-
ritate, expresiile consacrate sunt sediu statutar sau sediu regulamentar[36].
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Sediul secundar este, intr-un caz determinat, criteriu principal de determinare
a competentei internationale. Dacd persoana juridicd nu are sediu principal in
Romania, reclamantul isi va indrepta cererea la sediul secundar al acesteia. Doua
conditii cumulative atrag aplicabilitatea art. 1066 alin. 3 NCPC: la data cererii,
sediul secundar sd se afle pe teritoriul Romaniei si pretentiile sd aibd ca obiect
,activitatea la sediul secundar”. Asa cum s-a observat[37], in mod intemeiat, alin. 3
al art. 1065 reprezintd o prevedere derogatorie de la cea statuatd in primul alineat
al aceluiasi articol. Dacd primul alineat contine norma generald, care face trimitere
la sediul principal, ultimul alineat are in vedere situatia de exceptie, cand sediul
principal nu se gaseste pe teritoriul tarii noastre.

Rolul sediului in dreptul conflictual este major. Identificarea sediului social
permite determinarea nationalitdtii persoanei juridice. In principiu, sediul situat pe
teritoriul unui anumit stat atrage competenta de aplicare a legii statului
respectiv[38]. Regula este imbratisatd si de dreptul roman, astfel ca noul Cod civil
determind nationalitatea persoanei morale in raport de statul pe al carui teritoriu se
gdseste sediul social[39]. Ca precizare adiacentd, atunci cand existd sedii pe
teritoriile mai multor state, are relevantd, pentru stabilirea nationalitatii persoanei
juridice, doar sediul real. Obiectul calificarii legale il constituie, de aceasta datd,
sediul real.

Prin sediu real se intelege locul in care se afld centrul principal de conducere si
de gestiune a activitdtii statutare, chiar dacd hotararile organelor de conducere sunt
transmise de actionari sau asociati din alte state (art. 2571 alin. 3). Dispozitiile
mentionate se subsumeaza calificarii legale a notiunii de ,sediu real”, ca punct
principal de legdtura in materia persoanei juridice care are sedii in mai multe state.
Criteriul sediului social este determinant pentru lex nationalis in materia statutului
organic al persoanei juridice. Clarificdrile legale sunt aplicabile deopotriva persoa-
nelor juridice cu scop lucrativ (societdti etc.) si persoanelor juridice cu scop
nelucrativ (asociatii, fundatii, federatii).

Calificdri in regulamentele europene

Resedinta obisnuita este punctul de legdturd preferat de regulamentele
europene, intrucat este un criteriu flexibil, o notiune de fapt, care nu ridica dificultati
deosebite de determinare (spre deosebire de domiciliu, care este o notiune de drept).
Regulamentul nr. 1215/2012 privind competenta judiciara, recunoasterea si
executarea hotdrarilor in materie civild si comerciald, pune conditia domiciliului
paratului pe teritoriul unui stat membru, in timp ce majoritatea regulamentelor
sectoriale consacra resedinta obisnuita (exemplificativ: Regulamentul nr. 1259/2010
de punere in aplicare a unei forme de cooperare consolidate in domeniul legii
aplicabile divortului si separdrii de corp; Regulamentul nr. 4/2009 privind
competenta, legea aplicabild, recunoasterea si executarea hotdrarilor si cooperarea
in materie de obligatii de intretinere; Regulamentul nr. 2201/2003 privind com-
petenta, recunoasterea si executarea hotardrilor judecatoresti in materie matri-
moniald si in materia raspunderii pdrintesti).
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Intr-un alt text, resedinta obisnuitd este definitd ca fiind “locul unde o
persoana isi petrece in mod normal perioada zilnica de odihna, fard a tine seama
de absentele temporare pentru recreere, vacante, vizite la prieteni si rude, afaceri,
tratamente medicale sau pelerinaj religios, sau, in absenta informatiilor, locul de
resedinta legal sau inregistrat” [art. 2 alin. 1 lit. a) din Regulamentul nr. 862/2007
privind statisticile comunitare din domeniul migratiei si protectiei internationale si
de abrogare a Regulamentului nr. 311/76 al Consiliului privind elaborarea de
statistici cu privire la lucratorii strdini]. Definitia legald surprinde aceeasi caracte-
risticdi de esentd a resedintei obisnuite: locatie principald, independentd de
indeplinirea formalitdtilor de inregistrare.

Centrul principal al intereselor debitorului (centre des intéréts principaux;
center of the main interests) desemneazd locul din care debitorul isi conduce, in mod
obisnuit, interesele. Regulamentul nr. 1346/2000 prevede cd, pentru societdti sau
persoane juridice, centrul principal de interese este prezumat a fi, pand la proba
contrard, locul unde se afla sediul principal.

Importanta determindrii centrului principal al intereselor debitorului este
vizibild in materia procedurilor de urmat. Procedurile secundare[40] pot fi deschise
in statul membru in care debitorul are un sediu, iar efectele acestor proceduri sunt
limitate la bunurile situate in statul respectiv. Sunt proceduri ulterioare deschiderii
procedurii principale de insolventd si urmaresc scopuri diferite, in mod special
protejarea intereselor locale. In unele cazuri, patrimoniul debitorului are o comple-
xitate prea mare si nu poate fi gestionat in bloc sau diferentele intre sistemele
juridice respective sunt prea mari si pot genera dificultdti, ca urmare a extinderii
efectelor derivand din legislatia statului de deschidere la celelalte state pe al caror
teritoriu se gasesc bunurile debitorului. Aceasta este ratiunea pentru care lichi-
datorul din procedura principald poate sa solicite deschiderea unor proceduri
secundare pentru o administrare optima a patrimoniului.

Valorificarea eficientd a patrimoniului debitorului si, implicit, eficacitatea
aplicarii dispozitiilor regulamentului sunt conditionate de coordonarea tuturor
procedurilor care se desfisoara in paralel. Rolul lichidatorilor este esential, iar
cooperarea acestora este indispensabild.

Atunci cand centrul intereselor principale ale unui debitor este situat pe
teritoriul unui stat membru, instantele unui alt stat membru sunt competente sa
deschidd o procedura de insolventa impotriva acelui debitor numai daca acesta are
un sediu pe teritoriul acestui din urmad stat membru. Asemenea proceduri sunt
teritoriale si, de reguld, sunt ulterioare procedurii principale. Prin exceptie,
procedurile teritoriale pot fi deschise anterior deschiderii procedurii principale, in
urmatoarele situatii:

e procedura de insolventd nu poate fi deschisa in statul membru unde se afla
centrul principal de interese, datoritd conditiilor stabilite de legea acelui statului
membru;
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e deschiderea procedurii teritoriale de insolventd este cerutd de un creditor
care isi are domiciliul, resedinta obisnuita sau sediul social in statul membru pe al
cdrui teritoriu se afla sediul respectiv ori a cdrui creantd a luat nastere din
exploatarea acelui sediu.

e b. Calificarea jurisprudentiali

O serie de solutii ale instantelor nationale s-au impus, in decursul timpului,
mai ales atunci cand au rezolvat probleme dificile, unele fara reglementare expresa
la acea epocd. Sunt relevante solutiile care au fdcut istorie, intrucat au implicat
perspective nationale diferite asupra unor institutii importante, cu consecinte
juridice de impact asupra calificarii notiunilor la nivel national.

La nivelul instantelor internationale, intereseaza cu precddere acea jurispru-
dentd care are caracter de obligativitate. Ne oprim la hotdrarile pronuntate de
Curtea de la Luxembourg, cu privire la unele notiuni susceptibile de interpretari
diferite, din perspectiva legiuitorului national.

Jurisprudenta instantelor nationale

Calificarea caracterului olograf al testamentului (speta testamentului
olograf)[41]

Un cetdtean olandez testeaza in Franta, in forma olografd. Legea olandeza
interzicea, la acel moment, forma olografd a testamentului (art. 992 din Codul
civil), in timp ce legea franceza o considera valabild. Aici a intervenit problema
calificarii: caracterul olograf al testamentului - considerat problemd de formsd,
conducea la aplicarea legii franceze, ca lege a locului intocmirii actului juridic. In
consecintd, actul ar fi fost privit ca valabil. Dacd, dimpotriva, caracterul olograf era
privit ca o chestiune de capacitate, era aplicabila legea olandezd, ca lex patriae a
testatorului, iar testamentul ar fi fost nul.

In spetd, s-a aplicat legea francezi. Intre timp, Tarile de Jos au ratificat
Conventia de la Haga din 1961 asupra conflictelor de legi in materia succesiunilor,
prin care se recunoaste valabilitatea testamentului olograf. Exemplul rdméne insa
de actualitate pentru Portugalia[42], intrucat un cetdtean portughez nu poate testa
in forma olografa nici chiar intr-o tara care admite acest tip de testament.

Calificarea naturii pretentiilor succesorale (speta Bartholo)[43]

Doi soti cu numele Bartholo, cdsdtoriti in Malta (unde au avut primul
domiciliu conjugal) emigreaza in Algeria, unde sotul dobandeste imobile si,
ulterior, decedeaza. Vaduva introduce actiune la instanta franceza, reclamand o
parte din imobile. S-a ridicat problema de a sti care este natura pretentiilor viduvei.

Dupa legea malteza, aceste pretentii erau considerate avantaj matrimonial
(efecte ale regimului matrimonial) si antrenau aplicarea legii malteze (ca lege a
primului domiciliu conjugal), care permitea vaduvei sd primeascd un sfert din
averea sotului. Dupa legea franceza, pretentiile erau calificate ca drept succesoral si
determinau competenta legii franceze (ca lege a locului situdrii imobilelor) potrivit
cdreia sotiei supravietuitoare nu i se atribuia niciunul din bunurile respective.
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Problema de solutionat a fost determinarea naturii pretentiilor vaduvei. In
functie de calificarea pretentiilor succesorale, era aplicabila fie legea malteza, fie
legea franceza. In spetd, s-a facut aplicarea legii franceze, astfel ci cererea a fost
respinsa.

Calificarea cerintei celebrdrii religioase a casatoriei (speta Caraslanis sau
casdtoria grecului ortodox)[44]

Un cetdtean grec, de religie ortodoxa, se casdtoreste cu o femeie cetdtean
francez. Dreptul grec statueaza, pentru incheierea valabild a cdsdtoriei, celebrarea
religioasa a acesteia.

Actul juridic al cdsdtoriei este apreciat ca valabil, dupda cum este calificata
cerinta casatoriei religioase. Dacd este considerata o conditie de formad, se va aplica
legea franceza, in calitate de lex loci celebrationis si cdsdtoria este privitd ca valabil
incheiatd; daca este calificatd drept o conditie de formd, atunci mariajul este nul,
intrucat se va aplica legea nationala (dreptul grec).

Problema comund, ridicatd de spetele enumerate, este determinarea legii dupa
care trebuie sd aiba loc operatiunea calificdrii. Se poate constata faptul cd sistemele
de drept califica institutiile juridice dupa o optica proprie, ceea ce conduce, uneori,
la solutii radical diferite sub aspectul legii aplicabile in calitate de lex causae.
Importanta calificarii in dreptul international privat rezida in repercusiunile opera-
tiunii calificdrii asupra lex causae: de modul in care este calificat un fapt juridic, un
raport juridic, depinde, in cele din urma solutia conflictului de legi. Pe de alta
parte, solutionarea conflictului de calificiri este prealabilda conflictului de legi,
reprezentand o etapd in solutionarea conflictului de legi.

Jurisprudenta instantelor internationale

Precizari utile si pertinente privesc ,materia civila” si ,materia comerciala”, in
raport de care CJUE are o jurisprudenti consistentd. In temeiul vechiului
Regulament nr. 44/2001, Curtea s-a pronuntat cu privire la categoriile de cauze
care intrd sub incidenta acestui act normativ. De asemenea, au fost oferite
interpretari care raman de actualitate, in ce priveste materia fiscald, vamald sau
administrativa, materii excluse de la aplicarea regulamentului privind cooperarea
judiciard internationala.

Rolul determinant in lamurirea terminologiei a revenit Curtii de la
Luxembourg, care a procedat la calificarea unor institutii, in maniera proprie si
autonomd. Curtea a urmdrit analiza concretd a institutiei in dreptul intern si
desprinderea trasaturilor dominante, relevante pentru contextul european -
similar analizei pe care o face instanta unui stat pentru a califica, din perspectiva
normelor interne, o institutie necunoscuta forului. Scopul interpretdrii date de
Curte a fost asigurarea, in madsura posibilului, a egalitdtii si uniformitatii drep-
turilor si obligatiilor care revin statelor vizate (explicatia a fost datd la momentul
cand era in vigoare Conventia de la Bruxelles, a cdrei continuitate a fost asigurata
de Regulamentul Bruxelles I si de Regulamentul nr. 1215/2012)[45].
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Pentru a decide daci este vorba de materie civild sau comerciald, Curtea de
Justitie a Uniunii Europene a precizat doud elemente semnificative: obiectul
litigiului si natura litigiului. Intrebérile preliminare adresate Curtii au ocazionat o
serie de precizdri utile. Exemplificim: este materie civild sau comerciald actiunea
prin care statul contractant urmareste, fatd de o persoand de drept privat, execu-
tarea unui contract de garantie, in mdsura in care raportul juridic nu presupune
depasirea, de cdtre stat, a prerogativelor conferite de normele aplicabile in relatiile
dintre particulari (Préservatrice fonciere, 2003[46]); actiunea care are ca obiect
solicitarea de despdgubiri in repararea prejudiciului cauzat prin infractiune, chiar
dacd actiunea civild a fost exercitatd in procesul penal, aldturi de actiunea penald
(pronuntandu-se condamnarea inculpatului pentru ucidere din culpa - cauza
Waidmann/ Sonntag, 1993[47]). Intrd in sfera Regulamentului chestiunea prealabild
privind aplicabilitatea unei conventii de arbitraj si, in mod special, valabilitatea
acesteia, cu urmdtoarea mentiune: chiar dacd problema arbitrajului este exclusa din
domeniul de aplicare al Regulamentului, totusi, unele aspecte legate de aceasta
sunt discutate, prin prisma consecintelor asupra efectului util al Regulamentului
(respectiv impiedicarea realizdrii obiectivelor unificdrii normelor de conflict de
competentd in materie civild si comerciald si libera circulatie a hotdrarilor
judecdtoresti in aceastd materie) - Van Uden.

In schimb, un litigiu nu este calificat ca fiind civil sau comercial atunci cand
actiunea implicd o autoritate publicd si o persoand particulard, iar cea dintai apare
in exercitarea puterii publice. Actele realizate iure imperii sunt excluse din materia
civila sau comerciald, care priveste doar actele efectuate iure gestionis. Din acest
punct de vedere, nu constituie materie civild sau comerciala: actiunea prin care o
autoritate publicd a solicitat unui armator cheltuielile prilejuite de ridicarea unei
epave, in urma unei coliziuni (Netherlands c/a Riifer); actiunea prin care o autoritate
publica solicitd unei persoane particulare compensatii pentru utilizarea echipa-
mentului si a serviciilor sale (Eurocontrol, 1976)[48].

Resedinta obisnuita este o notiune de fapt, ceea ce faciliteaza determinarea sa
practica. Practica judiciara utilizeazd, pentru definirea resedintei obisnuite, ideea
de loc unde cel interesat si-a fixat (cu intentia de a conferi acestui loc un caracter
stabil), centrul permanent si obisnuit (uzual) al intereselor sale[49]. CJUE s-a
pronuntat cu privire la acceptiunea notiunii ,resedintd obisnuitd” in contextul
Regulamentului nr. 2201/2003 cu privire la rdspunderea pdrinteasca (cauza Barbara
Mercredi ¢/a Richard Chaffe, Hotdrarea din 22 decembrie 2010[50]). Se considera ca
minorul are resedinta obisnuitd[51] pe teritoriul statului unde s-a integrat din
punct de vedere social, familial. Instanta va avea in vedere ansamblul circumstan-
telor referitoare la durata, regularitatea si conditiile sederii pe teritoriul statului
membru respectiv, precum si orice alte imprejurdri de fapt relevante.

»Centrul principal al intereselor debitorului” a fiacut obiectul cauzelor
Eurofood (2006), Staubitz-Schreiber (2006), Interedil (2011), care au precizat cd
notiunea in discutie este una autonomd, care se cere interpretata uniform, exclusiv
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prin prisma dreptului unional, fara a face apel la legislatiile nationale. Deciziile
Curtii sunt utile si binevenite, intrucat interpretarea acestei sintagme poate
conduce, prin ipotezd, la solutii radical diferite. Daca s-ar fi acceptat, de pilda, ca
centrul principal de interese sa fie interpretat conform dreptului statelor membre,
diferentele intre sistemele juridice nationale ar fi fost un obstacol in calea unificdrii
dreptului insolventei la nivel european[52].

Locul de munca obisnuit este reglementat ca punct de legiaturd in
Regulamentul nr. 593/2008 privind legea aplicabild obligatiilor contractuale (Roma
I). Criteriul este utilizat atunci cand pdrtile nu au ales legea aplicabild contractului
individual de munca: ,In mésura in care legea aplicabil contractului individual de
muncd nu a fost aleasd de parti, contractul este reglementat de legea tarii in care sau,
in lipsd, din care, angajatul isi desfdsoard in mod obisnuit activitatea in executarea
contractului. In cazul in care salariatul este angajat temporar intr-o altd tars, nu se
considera cd si-a schimbat locul obisnuit de desfasurare a muncii” [art. 8 alin. (2) din
Regulament]. Se are in vedere, ca reguld, tara unde lucrdtorul munceste in mod
efectiv, ceea ce corespunde ipotezei in care activitatea profesionald este exercitatd de
o manierad stabild si durabild pe un singur teritoriu[53].

in lipsa unui loc obisnuit de muncd, criteriul alternativ este locul situdrii
stabilimentului care decide angajarea. Dacd lucrdtorul nu presteazd munca in
aceeasi tard, este imposibil de determinat un loc de munca. Este cazul lucratorilor
mobili, care isi indeplinesc activitatea pe mai multe teritorii - comerciantii, soferii
rutieristi de transporturi internationale - care nu pot avea un unic loc de munca.

In cazul in care angajatul isi desfisoard activitatea in mai multe state
contractante, ,locul obisnuit de muncd” se considerd a fi situat pe teritoriul tarii
unde se achitd de cea mai mare parte a obligatiilor sale fatd de angajator sau locul
unde incepe sd presteze munca[54]. Se poate avea in vedere faptul ca angajatul
lucreaza in majoritatea timpului pe teritoriul unuia dintre statele contractante sau
cd are un sediu (un birou) de unde isi organizeaza activitatile si la care revine dupa
fiecare cdldtorie in interes profesional[55]. Astfel cum se poate observa[56], CJUE
are in vedere, de obicei, doud elemente interdependente: caracterizarea activitatii
lucrdtorului si relevarea a ceea ce 1i permite acestuia sa se achite de obligatiile fata
de angajator. Imprejurarea ci salariatul avea un birou in Franta a permis punerea
in evidentd a locului in care acesta se achitd de principalele sale indatoriri fata de
angajator. Imprejurarea cd angajatul pleacs si revine in acelasi loc este un element
ajutdtor privind locul muncii prestate.

c. Calificarea doctrinard

Doctrinar, sunt semnalate situatii create de evolutiile legislative recente din
unele state, care ilustreaza atat dinamismul reglementdrilor, cat si elementul
pregnant de specific national.

Calificarea notiunilor de casatorie si parteneriat inregistrat

Césdtoria reprezintd baza familiei si ,genereaza intre cei care o incheie,
raporturi multiple si complexe, de diferite naturi, dintre care numai unele fac
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obiectul reglementdrii juridice”[57]. Discutiile din doctrind au in vedere schimbari
faptice, care pun problema daca institutia cdsdtoriei pdstreaza acceptiunea tradi-
tionald, de uniune intre femeie si barbat[58]. Terminologia juridicd pare a se
liberaliza, odatd ce coabitarea intre persoanele de acelasi sex a primit expresie
legislativa in unele state. Se discutd despre modificarea soclului normativ, care va
atrage consecinte juridice in toate institutiile dreptului familiei (functiile familiei,
filiatia, adoptia, obligatia legala de intretinere etc.).

Concret, notiunea de ,casdtorie”’[59] - in sensul traditional al terminologiei, a
cunoscut modificdri, in limitele granitelor nationale[60]. Un numar de state a
legiferat cdsdtoria intre persoanele de acelasi sex: Franta, Tdrile de Jos, Portugalia,
Suedia, Belgia, Danemarca, Spania, Anglia. Ceea ce nu are o rezolvare unitara este
cadrul juridic, care apare, deocamdatd, sub forma a doud modele legislative. De o
parte, este modelul ,mariage-bis” sau , parteneriatul-institutie”, reglementat, de
pildd, in tdrile nordice, Germania, Anglia, Republica Ceha, Slovenia, Elvetia, unele
state americane (Connecticut, New Jersey, New Hampshire, Vermont) pentru
persoanele de acelasi sex. Aceastd formuld juridicd nu se confundd cu cdsatoria si
nu produce efectele specifice acesteia. Parteneriatul-institutie preia, prin mimetism,
anumite efecte ale statutului marital, motiv pentru care, in dreptul german, este
denumit ,, quasi-mariage”[61].

Este foarte adevdrat ca - element de baza al familiei - ,cdsdtoria dezvaluie
particularitdti politice, sociologice si religioase ale fiecdrui stat, de aici rezultand o
foarte mare diversitate de legislatii, care, addugate dezvoltdrii contemporane,
miscdrilor de populatii, face din acest element de statut personal un teren deosebit
de propice pentru multiplicarea conflictlor de legi”[62].

Astfel, conflictul de calificdri este generat de modul diferit in care este definita
cdsatoria - fie ca uniune intre femeie si barbat, fie ca tipar care cuprinde si uniunile
intre persoane care au acelasi sex. Conform dreptului roman, ,cdsdtoria dintre
persoane de acelasi sex, incheiate sau contractate in strdindtate fie de cetdteni
romani, fie de cetdteni strdind, nu sunt recunoscute in Romania” (art. 277 alin. 2
C. civ.)[63]. De asemenea, parteneriatele civile dintre persoane de sex opus sau de
acelasi sex incheiate sau contractate in strdindtate fie de cetdteni romani, fie de
cetdteni strdini nu sunt recunoscute in Romania (art. 277 alin. 3 C. civ.).

Parteneriatul inregistrat este o forma alternativa a vietii de cuplu, fard sd aiba
efecte juridice similare cdsdtoriei. De exemplu, pentru cuplul de acelasi sex, acest
parteneriat este modalitatea de recunoastere legald a existentei sale.

Unele state reglementeazd parteneriatul-conventie (,parteneriat - forme
alternative de conjugalité” sau ,PACS”, in Franta; ,,cohabitation légale”, in Belgia),
care este o alternativd a vietii de cuplu, independenta de orientarea sexuald a parte-
nerilor. Sunt incluse in aceasta categorie si uniunile create in sdnul comunitatilor
autonome spaniole din Insulele Baleare, Insulele Canare, Madrid, Valencia etc.

Conflictul de calificari apare la momentul cand acelasi tip de parteneriat civil
este clasificat diferit, fie in categoria , cdsatorie”[64], fie in categoria , parteneriat”.
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Calificarea are repercusiuni directe asupra legii aplicabile valabilitatii uniunii intre
persoanele respective si asupra raporturilor patrimoniale ale cuplului (regim
matrimonial sau simpld indiviziune). De asemenea, are consecinte cu privire la
aspecte cum sunt desfacerea cdsatoriei, succesiunea, divortul (efectele divortului
asupra patrimoniului partenerilor)[65].

Calificarea efectelor casdtoriei

Distingem intre efectele generale ale casdtoriei si efectele ,propriu-zise” ale
cdsdtoriei (raporturile juridice generate de regimul matrimonial). Solutia oferita
conflictelor de legi diferd, in functie de categoria in discutie[66]. Dreptul
international privat are doud reglementari distincte: efectele generale ale casatoriei
(art. 2589 C. civ.) si regimul matrimonial (art. 2590-2595 C. civ.). Legea aplicabila
este strict dependent4 de calificarea dati fiecirei categorii. In plus, este necesara si
calificarea conventiei matimoniale, care este atasatd regimului matrimonial.
Conventia matrimoniald este modalitatea de punere in practicd a regimului
matrimonial, dar necesitd, la randul sdu a fi calificatd, pentru a delimita regimul
legii aplicabile.

Sd addugam ca, alaturi de efectele generale si de regimul matrimonial, are
reglementare si legea aplicabild regimului primar imperativ. Delimitarea regimul
primar imperativ de regimurile matrimoniale este utild numai in acele sisteme de
drept care ofera alegere intre mai multe regimuri matrimoniale. In caz contrar, un
regim matrimonial unic (precum cel prevazut de Codul familiei din 1954) nu
necesitd reglementarea statutului imperativ de baza[67].

Calificarea efectelor generale ale cdsatoriei

Dreptul international privat se ocupd de determinarea legii care se aplicd
efectelor generale ale cdsdtoriei. Pentru stabilirea legii aplicabile, o conditie
prealabila este calificarea - in sensul determindrii efectelor casdtoriei care intrd sub
incidenta textelor Cartii a VII-a din Codul civil. Elementul de extraneitate poate fi
prezent atdt in raporturile personale, cat si in cadrul raporturilor de naturd
patrimoniald. Fac obiectul reglementarilor, atat relatiile de natura patrimoniala, cat
si unele raporturi cu caracter personal-nepatrimonial, stabilindu-se drepturi si
obligatii reciproce intre soti[68].

Asadar, in sfera efectelor generale ale cdsdtoriei pe care le are in vedere textul
art. 2589 C. civ., intrd ansamblul raporturilor juridice pe care le genereaza actul
juridic al cdsdtoriei: relatii personale si raporturi patrimoniale, privite de sine
statdtor[69]. Prima categorie de raporturi juridice include, in principal, obligatia de
respect si sprijin moral; obligatia de fidelitate; obligatia de coabitare; independenta
sotilor. Raporturile patrimoniale au in vedere contributia sotilor la cheltuielile
cdsniciei, regimul matrimonial, obligatia reciprocd de intretinere s.a. Regimul
matrimonial are reglementare separatd, iar legea care i se aplicd are alte criterii de
determinare decét legea aplicabild efectelor generale ale casatoriei.

Codul civil prevede cd legea determinata conform dispozitiilor de drept
international privat se aplicd ambelor categorii de efecte ale cdsatoriei. Regula este
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cd raporturile juridice subsumate efectelor generale ale casdtoriei sunt supuse legii
resedintei obisnuite a sotilor. Pentru ipoteza in care nu existd resedintd comund, se
aplicd legea cetdteniei comune a sotilor sau, in lipsa acesteia, legea statului pe al
cdrui teritoriu a fost celebratd casatoria. Prin exceptie, drepturile sotilor si regimul
unor acte juridice asupra locuintei familiei, se supun legii locului unde locuinta
este situatd. Justificarea aplicdrii unei alte legi[70] se intemeiazd pe faptul cd
prevederile privind locuinta familiei sunt componentd a regimului primar
imperativ si sunt de ordine publica.

Calificarea regimului primar imperativ

Distinct de efectele generale ale cdsatoriei si de regimul matrimonial, casatoria
genereazd efecte patrimoniale de la care sotii nu pot sa deroge. Denumirea , regim
primar imperativ” este sinonimd cu cea de ,statut imperativ de baza”; regimul
primar nu se suprapune cu regimurile matrimoniale. El isi gaseste justificarea
atunci cand dreptul pozitiv permite incheierea conventiei matrimoniale, adica
atunci cand sunt reglementate regimurile matrimoniale conventionale[71].

Calificdim regimul primar imperativ ca fiind corpul de ,norme juridice
aplicabile raporturilor patrimoniale dintre soti, precum si raporturilor dintre soti si
terti, oricare ar fi regimul matrimonial concret aplicabil in timpul cadsatoriei”[72].
Regimul primar imperativ nu poate fi calificat ca fiind un regim matrimonial[73].

In dreptul conflictelor de legi, legea aplicabild regimului primar imperativ
coincide cu legea aplicabild efectelor generale ale cdsdtoriei (legea resedintei
obisnuite comune, legea cetdteniei comune, legea statului pe al cdrui teritoriu a fost
celebratd cdsdtoria). Regimul primar imperativ a fost asemdnat unei carte care
fundamenteaza relatiile cu caracter patrimonial generate de cdsatorie. Faptul ca nu
se permite alegerea de catre soti a legii aplicabile regimului primar este in deplina
concordanta cu caracterul de ordine publicd al normelor juridice care alcatuiesc
regimul primar.

Regimul primar imperativ este calificat doctrinar ca un ansamblu de norme
juridice care edicteaza reguli - in principiu - obligatorii pentru soti, incepand cu
data incheierii casdtoriei, indiferent de regimul matrimonial pentru care au optat.
Desi concepute a fi de ordine publicd, regulile regimului primar suportd unele
derogari, expres prevdzute de lege.

Codul civil roman nu defineste regimul primar imperativ, insd reglementeaza
detaliat componentele acestuia: locuinta familiei; cheltuielile casatoriei; aspectele
referitoare la independenta economica si sociald a sotilor; ,mecanismele de dozare
a puterilor sotilor” asupra bunurilor comune si asupra bunurilor proprii[74].

Calificarea regimului matrimonial

Codul civil consacra principiul autonomiei de vointd, in ceea ce priveste legea
aplicabild regimului matrimonial. Optiunea existd intre legea resedintei obisnuite a
unuia dintre soti la data alegerii, legea cetateniei oricdruia dintre soti la data
alegerii si respectiv, legea primei resedinte obisnuite comune dupa celebrarea casa-
toriei (art. 2590 alin. 2). In absenta alegerii, legea aplicabila regimului matrimonial
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se determind obiectiv, recurgandu-se la legea efectelor generale ale cdsatoriei (art.
2592). Ca madsura de ocrotire a tertilor, publicitatea si opozabilitatea regimului
matrimonial sunt guvernate de legea aplicabild regimului matrimonial, cu
derogdrile permise de art. 2595 alin. 2.

Pentru a determina sfera de aplicare a dispozitiilor legale, se impune califi-
carea notiunii de ,regim matrimonial”. In dreptul roman, regimul matrimonial de
drept comun este comunitatea legald de bunuri. Regimurile matrimoniale conven-
tionale sunt separatia de bunuri si regimul comunitdtii conventionale. Regimul
matrimonial cuprinde ,, ansamblul normelor juridice care guverneaza raporturile
dintre soti cu privire la drepturile si obligatiile pecuniare ale vietii conjugale,
precum si relatiile care privesc gestionarea acestora”[75]. In sens larg, trebuie
acceptatd ideea ca regimurile matrimoniale privesc si raporturile pecuniare dintre
soti si terti, indiferent dacd acestia sunt persoane complet straine de cdsdtorie sau
persoane care au anumite legaturi juridice cu casdtoria[76].

O precizare necesara: regimul matrimonial priveste exclusiv acele raporturi
patrimoniale care izvordsc nemijlocit din casatorie. Prin urmare, o serie de relatii
patrimoniale rdman in afara regimului matrimonial - obligatia de intretinere,
liberalitatile, drepturile succesorale. De asemenea, regimul patrimonial al cdsdtoriei
nu are aplicare, prin analogie, altor forme ale vietii de cuplu, cum sunt parte-
neriatele inregistrate sau concubinajul[77].

Astfel calificat, in dreptul roman, regimul matrimonial nu poate avea ca
fundament decét cdsatoria. Dupd cum nu existd regim matrimonial in afara
cdsdtoriei, tot asa, nu existd cdsdtorie fard regim matrimonial. Doctrina a subliniat
cd dreptul continental este cel care a creat o viziune specificd asupra raporturilor
patrimoniale dintre soti, in ideea delimitdrii statutului patrimonial specific al
persoanelor casdtorite fatd de celibatari. Nu toate sistemele de drept inteleg
(calificd) in acelasi mod notiunea de regim matrimonial[78]. De pilda, dreptul
musulman si sistemul common law ,ignora practic regimurile matrimoniale,
elementul caracteristic fiind ideea de separatie, de unde si consecinta inutilitatii
unei reglementdri speciale si autonome a raporturilor patrimoniale, care sunt
integrate in reteaua raporturilor juridice civile de drept comun”[79]. Unele dintre
sistemele de drept amintite utilizeazd, ca substitut al regimului matrimonial un
corp de reguli care nu reprezintd un ansamblu coerent si stabil[80].

Din perspectiva dreptului roman, raporturile juridice legate intre concubini nu
se regdsesc in calificarea regimului matrimonial, in niciuna dintre formele acestuia.
In mod asemandtor, nici statele care consacra legislativ parteneriatele, nu confera
vietii patrimoniale de cuplu, statutul juridic specific regimurilor matrimoniale. Un
bun exemplu il constituie legea franceza care detaliazd regimul parteneriatelor
inregistrate, incepand cu anul 1999[81]. Aceasta instaureazad o solidaritate patri-
moniald a partenerilor, intemeiatd pe viata in comun si axatd pe sprijinul reciproc
si pe suportarea in comun a cheltuielilor curente pe care le presupune menajul. Nu
este vorba de un regim matrimonial, ci, mai curand, despre o separatie patri-
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moniald a partenerilor, cu vocatia fieciruia dintre acestia, la momentul sistarii
indiviziunii, la o parte din bunurile dobandite pe parcursul vietii comune[82].

Calificarea conventiei matrimoniale

Pentru dreptul conflictelor de legi, conventia matrimoniald este un contract de
facturd speciald, cu element de extraneitate, prin care viitorii soti sau sotii adopta
ori modificd regimul matrimonial ales, regim prevazut de legea aleasa pentru a le
guverna regimul matrimonial[83].

Art. 2593 alin. 1 lit. b) si art. 2594 C. civ. se referd explicit la legea aplicabila
conventiei matrimoniale, incluzdnd aspectele de admisibilitate si conditiile de
validitate ale conventiei matrimoniale (mai putin capacitatea), sub incidenta
domeniului legii aplicabile regimului matrimonial.

Evident, conventia matrimoniald nu este definita cu prilejul determinarii legii
care o guverneazd, deoarece dispozitiile de drept international privat se coreleaza
cu prevederile art. 329-338 C. civ. Asadar, in contextul calificarii notiunilor,
conventia matrimoniald apare ca fiind actul juridic prin care viitorii soti stabilesc
propriul regim matrimonial sau, dupd caz, prin care sotii procedeazad la
modificarea regimului lor matrimonial[84].

Calificarea conventiei matrimoniale ca act juridic, presupune determinarea lex
causae pentru conditiile de fond si pentru conditiile de formad ale conventiei matri-
moniale. Conditiile de validitate ale conventiei matrimoniale sunt supuse legii care
carmuieste regimul matrimonial. Conditiile de formd sunt fie cele prevazute de
legea aplicabila regimului matrimonial, fie cele statuate de legea locului incheierii
conventiei matrimoniale.

4. Legea dupa care se face calificarea in dreptul roman

Regula

Calificarea lex fori

Adoptarea principiului calificdrii dupd legea instantei sesizate se considera a fi
expresia suveranitatii legislative[85]. Consecinta este aceea ca notiunile din structura
normei conflictuale vor fi calificate conform dreptului forului (cu exceptiile permise
de lege).

La acest moment, sunt doud texte legale care consacra calificarea dupd legea
romand, ca lege a forului.

Conform art. 2558 alin. 1 C. civ., calificarea de care depinde determinarea legii
aplicabile se efectueaza conform legii romane. Acest text consacra regula potrivit
cdreia calificarea principald urmeaza lex fori, adica legea statului a cdrui autoritate
judecd litigiul cu element de extraneitate.

Conform art. 1089 C. proc. civ., calificarea unei anumite probleme ca fiind de
drept substantial ori de drept procesual se face potrivit legii roméne (mai putin
institutiile juridice care nu au corespondent in dreptul roman).

Calificarea potrivit legii forului a fost introdusa in dreptul roman prin Legea
nr. 105/1992. Actualul text din Codul civil reia, de fapt, vechea reglementare (art. 3
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din Legea cu privire la reglementarea raporturilor juridice de drept international
privat). Dispozitiile privind calificarea in cadrul conflictelor de legi se coreleaza cu
reglementarea calificdrii in conflictele de jurisdictii. Pentru acestea din urma,
operatiunea calificdrii are ca obiect a stabili daca o problema anume apartine drep-
tului substantial sau dreptului procesual. In litigiul civil cu element de extraneitate,
principiul este calificarea conforma legii forului. Exceptia priveste cazul in care
notiunea de calificat este necunoscuta dreptului forului. Chiar daca textul NCPC
nu precizeazad, institutiile fara corespondent in sistemul de drept al forului vor fi
calificate potrivit legislatiei din care provin.

Calificarea efectuatd conform legii forului este o reguld larg raspanditd. Este de
ordinul evidentei ca legea instantei sesizate este cea mai apropiatad judecatorului
forului. Este, totodatd, legea pe care acesta o cunoaste cel mai bine, astfel ca nu
apare nicio dificultate de aplicare (iura novit curia). Calificarea inseamnd, in esentd,
interpretarea normei conflictuale. Ori, judecdtorul forului este cel mai in masurd sa
interpreteze norma conflictuald care apartine de drept al instantei sesizate[86].
Normele de drept international privat apartindnd forului sunt norme nationale,
astfel cd si calificarea avutd in vedere de legiuitor (in art. 2558 C. civ.) se refera la
sistemul de drept national.

Fard indoiald, diferentele existente intre normele conflictuale ale sistemele de
drept nationale nu pot fi surmontate prin statuarea unei alte reguli decat calificarea
lex fori[87]. La acest moment, nu se poate identifica o altd reguld, care sad raspunda
optim scopului calificdrii in dreptul international privat. Dintr-o asemenea
perspectivd, doctrina strdind afirma ca acceptarea legii forului, in caz de calificare,
este mai curadnd o atitudine de resemnare, decat de entuziasm. Adversarii califi-
cdrii conform legii forului au ardtat ca aceastd solutie este un vehicul al izola-
tionismului juridic[88].

Oricum, este in spiritul realismului juridic a accepta regula de calificare lex fori.
Unele corectii ale acestui principiu sunt necesare si se concretizeaza sub forma
exceptiilor, adicd a situatiilor in care calificarea are loc dupa alta lege decat legea
statului instantei sesizate. Pe madsurd ce procesul de unificare a dreptului
international privat va dobandi amploare, se vor reduce diferentele de continut si
legatura, in ceea ce priveste normele conflictuale. Numai o unificare deplind va
permite renuntarea la calificarea dupa legea forului, justificata de operarea notiuni
identice, la nivel conflictual. Deocamdata, rezultatele unificdrii regionale pot fi
observate in solutiile de exceptie, intrucat calificarea este permisa prin apelul la
notiunile continute in dreptul conventional si in dreptul unional.

Exceptiile de la calificarea lex fori

Situatii de exceptie reglementate de Codul civil

Spre deosebire de Legea nr. 105/1992, care a mentionat doar situatia-regula,
Codul civil este cuprinzator si valorifica atat regula, cat si exceptiile identificate in
doctrina anterioara.
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In cazurile expres previzute de art. 2558 alin. 2-5 C.civ., calificarea respects
altd lege decat legea instantei sesizate. Asa cum aplicarealegem fori este apanajul
suveranitatii statale, exceptiile se justifica in respectul aceluiasi principiu. Este la
latitudinea statului suveran sa permita ca, in cazuri determinate, sd se aplice o altd
lege de calificare decat legea instantei sesizate. Este, de fapt, o modalitate de reali-
zare a rolului dreptului international privat - acela de a coordona sistemele
juridice nationale, de a le pune in acord unele cu altele si de a le pune in acord cu
dreptul european.

Enumeram exceptiile de la principiul calificdrii conform lex fori, in ordinea in
care acestea sunt abordate in textul Codului.

a. Calificarea in caz de retrimitere

Retrimiterea este o institutie utila si indispensabild in dreptul international
privat. Ea presupune conflictul negativ de legi, in sensul ca niciuna dintre legile in
prezentd nu acceptd sa se aplice raportului juridic, ci isi conferd reciproc compe-
tenta de aplicare sau trimit mai departe, la legea unui stat tert[89]. Legea romana,
spre exemplu, conferda competentd de aplicare legii franceze, iar legea franceza
refuzd competenta in materia respectiva si trimite inapoi la legea romand. De
aceasta datd, se va aplica legea romand, in sensul de drept material sau substantial
(normele juridice care reglementeaza persoana fizicd, contractele speciale,
succesiunile etc.).

In ipoteza retrimiterii, calificarea se face dupdi legea striind care a retrimis la legea
romand. Dreptul roman admite doar retrimiterea de gradul I[90], adica situatia in
care legea romanad face trimitere la legea strdind, iar legea strdind retrimite la legea
romani. in médsura in care operam cu institutia retrimiterii, trebuie sa admitem ca
si calificarea notiunilor din structura normei conflictuale care dispune retrimiterea
se realizeaza dupd aceastd lege.

b. Calificarea dupd natura bunurilor

Legea care guverneaza calificarea naturii bunurilor este indicata in art. 2558 alin.
3 C. civ. Natura mobiliard sau imobiliara a bunurilor se determina conform legii
locului unde bunurile se afld sau sunt situate. Exceptia este motivata de legatura mai
stransd a bunurilor cu legea statului unde se gasesc acestea la momentul cand se face
calificarea, decat cu legea statului instantei sesizate (bineinteles, in cazul in care
bunurile sunt pe teritoriul unui alt stat decat statul forului).

c. Calificarea institutiilor nereglementate de dreptul forului

Una dintre exceptiile general admise de la calificarea lex fori este calificarea
care priveste institutii fard corespondent in dreptul forului. Este o masurd de
precautie din partea legiuitorului, determinatd de diferentele notabile intre siste-
mele de drept continental si anglo-american. Si unul si celdlalt, au particularitati de
reglementare care se reflectd in institutii-unicat pentru respectivul sistem de drept.

Problema calificarii institutiilor necunoscute forului este atribuitd (in ce
priveste paternitatea ideii) lui Bartin[91]. Acesta a pus problema calificarii
»sfertului vaduvei” (speta Bartholo), institutie reglementata de dreptul maltez, dar
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nereglementatd de dreptul francez. Dupd dreptul maltez, sotul supravietuitor
primea o pdtrime din bunurile sotului predecedat, pe cand sistemul francez nu
cunostea o astfel de reglementare[92].

Tot asa, dreptul musulman reglementeaza kafala, care este o madsurd de
protectie destinatd minorilor si care presupune plasarea acestora intr-o familie
»familie de primire”), in vederea intretinerii si educatiei[93]. Nu este nicio
suprapunere cu institutia adoptiei (nereglementatd in dreptul musulman), intrucat
kafala nu are efecte asupra filiatiei.

Calificarea institutiilor care nu se regdsesc in sistemul juridic al forului
prezinta interes major pentru dreptul international privat. In raporturile transfron-
taliere, gasirea unor solutii confortabile pentru toate partile implicate este indis-
pensabild. Nu este posibild nici uniformizarea absolutd, totald a reglementdrilor
nationale, dupa cum refuzul surmontdrii obstacolelor cunoscute din diferentele de
legiferare, nu poate fi admis. Permisiunea legii forului de a aplica o calificare
consacratd in straindtate, in sistemul juridic al altui stat, este un gest de
suveranitate pe care il intreprinde statul forului, in ideea coordondrii normelor
nationale de conflict.

d. Calificarea potrivit vointei pdrtilor

In materiile in care functioneaza lex voluntatis, partile pot desemna continutul
notiunilor cu care opereazad, farad a putea defini ele insele actul juridic incheiat[94].

»~Cand pdrtile au determinat ele insele intelesul notiunilor dintr-un act juridic,
calificarea acestor notiuni se face dupa vointa partilor” (alineatul ultim al art. 2558
C. civ.). Lex voluntatis in materia calificdrii este o aplicatie particulard a principiului
autonomiei de vointd, care guverneaza materia actelor juridice in dreptul interna-
tional privat. Fie cd este vorba despre contracte, fie cd sunt in discutie acte juridice
unilaterale, partile si, respectiv, autorul[95] actului unilateral, au libertatea de a
alege legea aplicabild. De asemenea, au libertatea de a califica notiunile de care
s-au folosit in actul juridic pe care l-au incheiat.

Alte exceptii de la calificarea lex fori

Doctrinar, au fost semnalate si alte situatii in care se recurge la legi diferite de
legea forului, pentru a califica notiunile care intra in structura normei conflictuale.

In principal, sunt in discutie calificari cuprinse in dreptul Uniunii Europene si
in tratatele internationale. Calificdrile din dreptul unional se impun statelor din
spatiul european, iar calificarile din conventiile internationale sunt obligatorii
pentru statele-pdrti semnatare ale conventiei. Nu este vorba despre o eventuala
abdicare de la suveranitate; dimpotrivd, statele decid suveran masura in care
permit, pe propriul teritoriu, alte calificari decat lex fori.

a. Calificarea normelor conflictuale continute in dreptul unional

Din perspectiva dreptului unional, functioneaza douad modalitati principale de
calificare: precizarile aduse in corpul actului normativ si interpretarile efectuate de
anumite jurisdictii internationale.
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Actele normative contin, in majoritatea lor, lamuriri cu privire la aria de aplicare
a reglementarilor. In partea introductiva sunt definite notiunile cu care opereaza
actul normativ, in conditiile in care preambulul actului extinde explicatiile
terminologice. In general, se face mentiunea ci respectivele calificiri sunt valabile
in contextul actului normativ in discutie.

Subliniem importanta explicatiilor pe care le aduc regulamentele europene,
pentru unele notiuni care nu intotdeauna au definitii legale in sistemele interne.
Ori, dacd asemenea definitii existd in dreptul intern, ele pot fi optim intelese
datoritd interpretdrilor curtilor europene. Avem in vedere notiuni cum sunt:
,procedura de insolventd”, ,procedura de lichidare”, ,centrul intereselor
principale” (ale debitorului - Regulamentul nr. 1346/2000); ,raspunderea
pdrinteascd”, , deplasarea sau refinerea ilicitd a unui copil” (Regulamentul nr.
2201/2003); ,resedinta obisnuitd a persoanei fizice” si ,resedinta obisnuitd a
societdtilor comerciale sau a altor organisme, constituite sau nu ca persoane
juridice” (Regulamentul nr. 864/2007; Regulamentul nr. 593 /2008).

Textele directivelor europene contin, de asemenea, lamuriri cu privire la
termenii vehiculati. Legile de transpunere a directivelor in dreptul intern preiau
fidel acesti termeni, ceea ce simplificd sarcina legiuitorului national si asigura
implementarea unitard a directivelor in statele membre. De exemplu: ,date cu
caracter personal”, , prelucrarea datelor cu caracter personal”’[96], ,operator”,
»sistem de evidenta a datelor cu caracter personal”, ,destinatar”, ,,consimtamantul
persoanei vizate” (Directiva nr. 95/46/CE privind protectia persoanelor fizice in
ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si libera circulatie a acestor
date); ,utilizator”, , date de transfer”, ,date de localizare”, ,,comunicatie”, , posta
electronica” (Directiva nr. 2002/58/CE privind prelucrarea datelor personale si
protejarea confidentialitatii in sectorul comunicatiilor publice[97]); ,servicii ale
societdtii informationale”, ,furnizor de servicii”, ,comunicare comerciald”
(Directiva nr. 2000/31/CE privind anumite aspecte juridice ale serviciilor societatii
informationale, in special ale comertului electronic, pe piata interna[98]); , contract
la distantd”, ,consumator”, ,furnizor”, ,mijloc de comunicare la distantd”
(Directiva nr. 1997/7/CE privind protectia consumatorilor in cazul contractelor la
distantd[99]); ,,semnadtura electronicd”, ,semnatar”, ,date de creare a semnaturii”,
,dispozitiv de creare a semndturii”, ,produs asociat semndturii electronice”,
»certificat”, ,certificat calificat” (Directiva nr. 1999/93/CE privind un cadru
comunitar pentru semnadturile electronice[100]).

Dincolo de aceste precizdri notionale, se impune, fard discutie, interpretarea
dispozitiilor legale europene. Sunt extrem de multe situatii, deduse pe rolul
instantelor nationale, care pun probleme insuficient ldmurite in corpul
regulamentelor. Solutiile pronuntate de CJUE stau madrturie cd este preferabild
interpretarea notiunilor la nivelul instantei europene si nu la nivel statal. Odata ce
instantele nationale oferd, fiecare, propria interpretare, se pierde rolul de
armonizare si de unificare al dreptului european.
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Un rol esential in calificarea notiunilor cuprinse in dreptul Uniunii Europene
revine Curtii de Justitie de la Luxembourg. Pe calea intrebarilor preliminare, sunt
dezlegate problemele de drept ivite in cursul aplicdrii dreptului unional, in fata
autoritatilor judiciare nationale.

Din acest motiv, este preferabil ca textele actelor europene sd fie cat mai clare,
iar acolo unde normele juridice lasd loc de echivoc, sd se recurga la interpretarea
Curtii. Tocmai pentru cd s-a avut in vedere varietatea si multitudinea solutiilor
nationale in raport cu o anumitd problemd de drept, Curtea a avansat ideea
existentei unor notiuni sau categorii autonome, reglementate in regulamentele
europene. Justificarea interpretdrii autonome rezidd in necesitatea unificarii
practicii in materia raporturilor juridice cu element de extraneitate, lasand la o
parte posibilele solutii oferite de magistratii instantelor nationale. Categoriile
autonome trebuie sa devind categorii comune statelor membre, cu atat mai mult cu
cat acestea au prioritate de aplicare fatd de dreptul national.

b. Calificarea normelor din conventii internationale

Calificdrile continute in conventii internationale sunt, de fapt, calificari legale.
Intereseaza acele tratate internationale care, odatd ratificate, devin parte integranta
a dreptului intern. Calificarea conventionald este, in realitate, o calificare legald,
intrucat se realizeaza prin intermediul dispozitiilor legale care incorporeaza
conventia internationald. Tratatele internationale leaga statele semnatare, pentru
care conventia are putere de lege[101].

S-a subliniat[102] cd este preferabil de evitat ca fiecare stat sa califice potrivit
lex fori, intrucat acest lucru ar afecta echilibrul conventiei internationale in cauza.
Se recomanda ca, in vederea calificdrii, sa fie identificata intentia comuna a partilor
care au negociat incheierea conventiei, astfel ca operatiunea calificdrii sa cores-
punda realitdtii juridice pe care acestea au dorit sd o exprime.

Desigur, apare ideal ca, la momentul incheierii tratatului international,
statele-parti si lamureascd termenii utilizati. In masura in care este necesar ca
acestia sd fie explicati/ interpretati, este recomandabil ca problemele de calificare
sd fie incluse in tratat. Asa s-a procedat, de pilda, in Conventia de la Haga din 1984
cu privire la legea aplicabild trust-ului si recunoasterii acestuia. Conventia contine
o definitie oportuna a trust-ului, care este o institutie de provenientd anglo-saxond,
necunoscutd in dreptul tarilor continentale[103].

c. Problema calificirii autonome

Calificarea autonomd este indicatd ca situatie care exclude conflictul de
calificari. Calificarea se realizeaza pe baza generalizdrii calificarilor diferite ale
aceleiasi notiuni din sistemele de drept nationale. Fiind libere sau independente de
sistemele de drept in prezentd, aceste calificdri sunt considerate autonome[104].
Calificarea autonomd presupune recursul la dreptul comparat, pentru a deduce
modalitdtile in care diferite sisteme de drept calificd o anumita notiune si pentru a
stabili care este notiunea juridicd autonomd care va fi luatd in considerare la
calificarea unei norme juridice[105].
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Calificarea autonomd nu are acelasi inteles cu calificarea internationald.
Calificarea autonomd implica utilizarea, prin metoda generalizarii, a calificarilor
diferite date aceleiasi notiuni, fara a aduce atingere identitatii sistemelor de drept
nationale. In schimb, calificarea internationald presupune un sistem de drept
international privat uniform. Tot in rdndul diferentelor se inscrie si faptul ca in
cadrul calificdrii internationale, conceptele au semnificatie universal valabild, iar
calificarea are ca scop identificarea normei conflictuale ca apartindind materiei
persoanelor, actului juridic, bunurilor etc. Calificarea autonomd urmareste, in
schimb, determinarea sistemului conflictual adecvat spetei[106].

5. Concluzii

Indispensabild dreptului international privat, institutia calificdrii primeste noi
valente in contextul multiplicarii normelor europene din regulamente si din
directivele care reclamd transpunerea in legile nationale ale statelor membre.
Dreptul european opereaza frecvent cu concepte autonome si genereaza parale-
lismul cu reglementarile nationale, in ce priveste calificarea unor notiuni apropiate
sau identice. Doctrina si jurisprudenta adauga pagini care rescriu istoria calificarii
si 0 ancoreazd, mai temeinic, in operatiunile de determinare a legii aplicabile
raportului juridic cu element de extraneitate.
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