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IV. DIN JURISPRUDENTA fccJ

Regarding the case law of the High Court of Cassation and Justice

Referral in the interests of the law

As regards the activity of the High Court of Cassation and Justice, in the course of
February 2016, two referrals in the interests of the law were published in the Official
Journal in relation to certain provisions of Law no. 136/1995 regarding the insurance and
reinsurance in Romania and of Law no. 193/2000 regarding abusive clauses from the
contracts concluded between professionals and consumers.

Criminal Judgment

Several decisions delivered for solving certain matters of law were published in the
Official Journal of Romania regarding certain articles of the Criminal Code, of the Forestry
Code and Law no. 285/2010 regarding salary in 2011 of the staff paid from public funds.

RIL

DECIZIA iCCJ (COMPLET RIL) NR. 23/2015
(M. OF. NR. 71/1.02.2016): ART. 50 ALIN. (3) LEGEA NR. 136/1995
PRIVIND ASIGURARILE SI REASIGURARILE IN ROMANIA
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nr. 71 din 303 din 30 intretinerea proprietarului ori
1 februarie decembrie conducatorului vehiculului
2016) 1995; cu asigurat, raspunzitor de
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In M. Of. nr. 71 din 1 februarie 2016, s-a publicat Decizia ICCJ (Complet RIL)
nr. 23/2015 privind examinarea recursului in interesul legii formulat de Colegiul
de conducere al Curtii de Apel Alba Iulia privind interpretarea si aplicarea unitara
a dispozitiilor art. 50 alin. (3) din Legea nr. 136/1995 privind asigurarile si
reasigurdrile din Romania (M. Of. nr. 303 din 30 decembrie 1995; cu modif. ult.), cu
privire la posibilitatea acorddrii de despdgubiri rudelor celui vinovat de
producerea accidentului, ca urmare a decesului produs din culpa exclusivd a
victimei insesi, in cazul asigurarii de raspundere civild obligatorie, R.C.A.

Obiectul recursului in interesul legii

Art. 50 din Legea nr. 136/1995

,Despigubirile se acordi pentru sumele pe care asiguratul este obligat sd le pliteasci
cu titlu de dezdaunare si cheltuielile de judecatd persoanelor pagubite prin vitamare
corporald sau deces, precum gi prin avarierea ori distrugerea de bunuri.

In caz de vitidmare corporalii sau deces, despigubirile se acordd atdt pentru persoanele
aflate in afara vehiculului care a produs accidentul, cat si pentru persoanele aflate in acel
vehicul, cu exceptia conducdatorului vehiculului respectiv.

Se acordd despigubiri si in cazul in care persoanele care formuleazd pretentii
de despigubiri sunt soful (sotia) sau persoane care se afld in intrefinerea
proprietarului ori conducdtorului vehiculului asigurat, rdspunzdator de producerea
accidentului.

Pentru avarierea sau distrugerea bunurilor, despigubirile se acordd pentru bunurile
aflate in afara vehiculului care a produs accidentul, iar pentru bunurile aflate in acel
vehicul, numai dacd acestea nu erau transportate in baza unui raport contractual existent
cu proprietarul sau cu utilizatorul vehiculului respectiv, precum si dacd nu apartineau
proprietarului, utilizatorului ori conducdtorului vehiculului raspunzitor de producerea
accidentului” .

Art. 12 (2) din Directiva 2009/103/CE (identic cu art. 3 din a doua Directiva a
Consiliului din 30 decembrie 1983 privind apropierea legislatiilor statelor
membre privind asigurarea de raspundere civila pentru pagubele produse de
autovehicule 84/5/CEE)

,Membrii familiei asiguratului, conducdtorului auto sau oricdrei alte persoane, a cirei
raspundere civild este angajatd intr-un accident si acoperitd de asigurarea previzutd la art.
3, nu sunt exclusi, datoritd acestei legituri de rudenie, de la beneficiul asigurdrii pentru
vdtamdrile lor corporale” .

Solutiile pronuntate de instantele judecatoresti

In practica judiciara s-au conturat urmatoarele opinii:

1. In orientarea majoritars, s-a apreciat cA membrii familiei conducitorului
vinovat de accident nu beneficiaza de despagubiri de la asiguratorul de
raspundere civild obligatorie ca urmare a vatamadrii sau decesului acestuia, aceste
persoane, intr-un astfel de caz, neputand fi considerate terte persoane vatamate.
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2. In orientarea minoritard s-a apreciat ci membrii familiei conducitorului
vinovat de accident pot beneficia de despagubiri din partea asiguratorului, fiind
inclusi in notiunea de terte persoane, chiar si atunci cdnd nu au fost victime
directe ale accidentului, insd cer repararea prejudiciului decurgand din moartea
soferului.

Opinia procurorului genera

Potrivit opiniei procurorului general, nu existi o raspundere civila a
conducatorului autovehiculului exclusiv raspunzator de producerea accidentului
fata de rudele sale, care, nefiind pasageri in autovehicul ori neaflindu-se la locul
accidentului, nu au fost vatamate corporal direct prin accidentul produs.

Nefiind vorba de terte persoane pagubite fatd de care asiguratul este tinut a
raspunde si neexistand un raport de rdspundere pe care sd se grefeze contractul de
asigurare, nici asiguratorul nu poate fi obligat la despagubiri.

Prin urmare, conducdtorul autovehiculului exclusiv rdaspunzitor de produ-
cerea accidentului sau urmasii lui nu pot obtine de la asigurdtor, in temeiul
asigurarii de raspundere civilad obligatorie, repararea pagubei suferite.

urisprudenta CJUE

Pe rolul CJUE a existat o serie de cauze trimise spre solutionare in procedura
intrebarii preliminare de catre instantele portugheze - cauzele C-300/10, C-229/10,
C-362/11, C-486/11, C-96/12, toate solutionate pe cale de ordonantad si in care s-a
pus problema interpretdrii unor articole din directivele in materie de asigurare de
raspundere civild auto prin raportare la dispozitii din dreptul national portughez,
care limitau cazurile de rdspundere civila.

In special, in Cauza C-213/12 intrebarea preliminara avizat problema daci
art. 1 (1) si art. 3 din a doua Directiva nr. 84/5/CEE coroborate cu art. 1 din a treia
Directiva a Consiliului din 14 mai 1990 privind armonizarea legislatiei statelor
membre referitoare la asigurarea de raspundere civild pentru pagubele produse de
autovehicule 90/232/CEE trebuie interpretate in sensul cd se opun unei
reglementdri nationale care exclude dreptul la despagubire al membrilor familiei
conducdtorului auto pentru daunele nepatrimoniale care rezultd in urma decesului
acestuia, atunci cand accidentul se datoreaza exclusiv culpei conducatorului auto.

Facultatea de Drept din cadrul Universitatii Babes-Bolyai a transmis punctul
de vedere, potrivit cdruia, membrii de familie ai conducdtorului vinovat de
producerea accidentului nu pot pretinde acoperirea de cdtre asigurator a
prejudiciilor suferite ca urmare a vatamarii corporale sau decesului conduca-
torului auto. In justificarea acestui punct de vedere au fost prezentate doud
argumente majore:
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Raportul asupra recursului in interesul legiil

Prin rapoartele intocmite de judecatorii-raportori desemnati, conform art. 516
alin. (5) din Codul de proceduri civild, s-au exprimat urmdtoarele doud opinii:

1. In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 50 alin. (3) din Legea
nr. 136/1995 privind asigurdrile si reasigurdrile in Romania, dreptul la despa-
gubiri recunoscut sotului (sotiei) sau persoanelor care se afla in intretinerea
proprietarului ori conducatorului vehiculului asigurat, raspunzitor de produ-
cerea accidentului, priveste doar vatimarile lor corporale, ca victime directe ale
evenimentului rutier.

2. In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 50 alin. (3) din Legea
nr. 136/1995 privind asigurdrile si reasigurdrile din Romania, sotul (sotia) sau
persoanele aflate in intretinerea proprietarului ori conducatorului vehiculului
asigurat, raspunziator de producerea accidentului, au dreptul sa obtina
despagubiri, ca urmare a decesului produs din culpa exclusiva a victimei insesi,
in cazul de raspundere civila obligatorie.

Decizia ICCJ (Complet RIL) nr. 23/2015

Prin Decizia nr. 23/2015, ICCJ a admis recursul in interesul legii formulat de
Colegiul de conducere al Curtii de Apel Alba Iulia.

ICCJ a stabilit 3, in interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 50 alin. (3) din
Legea nr. 136/1995 privind asigurdrile si reasigurdrile in Roménia, cu modificarile
si completdrile ulterioare, dreptul la despagubiri recunoscut sotului (sotiei) sau
persoanelor care se afld in intretinerea proprietarului ori conducdtorului
vehiculului asigurat, raspunzator de producerea accidentului, priveste doar
vatamarile lor corporale, ca victime directe ale evenimentului rutier.
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DECIZIA ICCJ (COMPLET RIL) NR. 24/2015
(M. OF. NR. 76/2.02.2016): ART. 12 ALIN. (1) LEGEA NR. 193/2000
PRIVIND CLAUZELE ABUZIVE DIN CONTRACTELE
INCHEIATE INTRE PROFESIONISTI SI CONSUMATORI

d

De Redactia ProLege
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icqy ICCJ | normativ
Decizia | Complet | Legea nr. | Art. 12 | Litigiile in care sunt implicate
nr. RIL 193/2000 | alin. Autoritatea Nationala pentru
24/2015 (rep. M. | (1) Protectia Consumatorului/alte
(M. Of. Of. nr. organe ale administratiei publice si
nr. 76 543 din 3 bdncile comerciale/profesionistii,
din 2 august atunci cand instanta de judecata
februarie 2012; cu este sesizata de Autoritatea
2016) modif. Nationala pentru Protectia
ult.) Consumatorului/alte organe ale
administratiei publice, se
solutioneaza de sectiile
civile/completele specializate in
materie civila (litigii cu
profesionisti) din cadrul
tribunalului

In M. Of. nr. 76 din 2 februarie 2016, s-a publicat Decizia ICCJ (Complet RIL)
nr. 24/2015 referitoare la interpretarea si aplicarea unitard a dispozitiilor art. 12
alin. (1) din Legea nr. 193/2000 privind clauzele abuzive din contractele incheiate
intre profesionisti si consumatori (rep. M. Of. nr. 543 din 3 august 2012; cu
modif. ult.).

Obiectul recursului in interesul legii

Art. 12 din Legea nr. 193/2000
(1) In cazul in care constatd utilizarea unor contracte de adeziune care contin clauze
abuzive, organele de control previzute la art. 8 vor sesiza tribunalul de la domiciliul sau,
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dupd caz, sediul profesionistului, solicitdnd obligarea acestuia sd modifice contractele aflate
in curs de executare, prin eliminarea clauzelor abuzive.

(2) La cererea de chemare in judecatd va fi anexat procesul-verbal intocmit potrivit
art. 11.

(3) Asociatiile pentru protectia consumatorului care indeplinesc conditiile previzute la
art. 30 si 32 din O.G. nr. 21/1992 privind protectia consumatorilor, republicatd, cu
modificarile si completdrile ulterioare, il pot chema in judecati pe profesionistul care
utilizeazd contracte de adeziune care contin clauze abuzive, la instanta previzutd la
alin. (1), pentru ca aceasta sd dispund incetarea folosirii acestora, precum si modificarea
contractelor aflate in curs de executare, prin eliminarea clauzelor abuzive. Dispozitiile
art. 13 alin. (1) si (4) sunt aplicabile.

(4) Dispozitiile alin. (1)-(3) nu aduc atingere dreptului consumatorului caruia i se
opune un contract de adeziune ce contine clauze abuzive de a invoca nulitatea clauzei pe
cale de actiune ori pe cale de exceptie, in conditiile legii”.

Alte dispozitii legale relevante

Art. 8 din Legea nr. 193/2000

,,Controlul respectarii dispozitiilor prezentei legi se face de reprezentantii imputerniciti
ai Autoritatii Nationale pentru Protectin Consumatorilor, precum si de specialisti
autorizafi ai altor organe ale administratiei publice, potrivit competentelor”.

Art. 11 din Legea nr. 193/2000

,Organele de control abilitate incheie procese-verbale prin care se consemneazd faptele
constatate cu ocazia verificarilor ficute, precum gi articolele din lege incalcate de
profesionist”.

Art. 13 din Legea nr. 193/2000

(1) Instanta, in cazul in care constatd existenta clauzelor abuzive in contract, obligd
profesionistul sid modifice toate contractele de adeziune in curs de executare, precum si si
elimine clauzele abuzive din contractele preformulate, destinate a fi utilizate in cadrul
activitatii profesionale.

) In cazul previzut la alin. (1), instanta va aplica si amenda contraventionald
previzutd la art. 16.

(3) Daci instanta constatdi ci nu sunt clauze abuzive in contract, va anula
procesul-verbal intocmit.

(4) Hotardrea este supusd numai apelului”.

Art. 16 din Legea nr. 193/2000

(1) Constituie contraventie, in mdsura in care fapta nu este savarsitd in astfel de
condifii incdt, potrivit legii penale, si fie consideratd infractiune, incilcarea interdictiei
stipulate la art. 1 alin. (3) si se sanctioneazi cu amendd de la 200 lei la 1.000 lei.

(2) Prevederile prezentei legi se completeazi cu dispozitiile O.G. nr. 2/2001 privind
regimul juridic al contraventiilor, aprobatdi cu modificiri si completdri prin Legea
nr. 180/2002. cu modificdrile si completirile ulterioare, cu exceptia art. 27-29” .
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Art. 2 Legea nr. 554/2004

,(1) In intelesul prezentei legi, termenii si expresiile de mai jos au urmidtoarele
semnificatii:

(...)

¢) act administrativ - actul unilateral cu caracter individual sau normativ emis de o
autoritate publicd, in regim de putere publicd, in vederea organizdrii executdrii legii sau a
executdrii in concret a legii, care di nastere, modificd sau stinge raporturi juridice; sunt
asimilate actelor administrative, in sensul prezentei legi, si contractele incheiate de
autoritatile publice care au ca obiect punerea in valoare a bunurilor proprietate publicd,
executarea lucrdrilor de interes public, prestarea serviciilor publice, achizitiile publice; prin
legi speciale pot fi previzute si alte categorii de contracte administrative supuse competentei
instantelor de contencios administrativ;

()

f) contencios administrativ - activitatea de solutionare de citre instantele de contencios
administrativ competente potrivit legii organice a litigiilor in care cel putin una dintre pdrti
este o autoritate publicd, iar conflictul s-a nascut fie din emiterea sau incheierea, dupdi caz, a
unui act administrativ, in sensul prezentei legi, fie din nesolutionarea in termenul legal ori
din refuzul nejustificat de a rezolva o cerere referitoare la un drept sau la un interes
legitim” .

Art. 5 alin. (2) Legea nr. 554/2004

,Nu pot fi atacate pe calea contenciosului administrativ actele administrative pentru
modificarea sau desfiinfarea cdrora se prevede, prin lege organicd, o altd procedurd
judiciard” .

Art. 123 Codul de procedurai civila

(1) Cererile accesorii, aditionale, precum si cele incidentale se judecd de instanta
competentd pentru cererea principald, chiar dacd ar fi de competenta materiald sau
teritoriald a altei instante judecdtoresti, cu exceptia cererilor previzute la art. 120.

(2) Dispozitiile alin. (1) se aplicd si atunci cind competenta de solutionare a cererii
principale este stabilitd de lege in favoarea unei sectii specializate sau a unui complet
specializat” .

Examenul jurisprudentia

Cu privire la interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 12 din Legea
nr. 193/2000 practica judiciara este neunitara, conturdndu-se mai multe opinii.
Dezlegarea problemei de drept supuse analizei este menita a conduce la stabilirea
instantei competente functional/specializdrii sectiei sau a completului
competent(e) sd solutioneze litigiile in care sunt implicate Autoritatea Nationala
pentru Protectia Consumatorilor (ANPC) si bancile comerciale/profesionistii,
atunci cand instanta de judecatd este sesizatdi de ANPC /alte organe ale
administratiei publice.
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Solutiile pronuntate de instantele judecatoresti

1. Unele instante au considerat cd sectiile de contencios administrativ si fiscal
sunt competente sd solutioneze litigiile anterior mentionate.

2. Alte instante au apreciat ca sectiile civile (cauze privind profesionistii) sunt
competente sd solutioneze aceste litigii.

Punctul de vedere formulat de Ministerul Public - PICCJ

Potrivit opiniei procurorului general al PICC], dispozitiile art. 12 alin. (1) din
Legea nr. 193/2000 trebuie interpretate si aplicate in sensul cd cererile formulate
de ANPC, prin care se solicitd constatarea caracterului abuziv al unor clauze din
contractele de adeziune sau din contractele preformulate incheiate de un
profesionist, destinate a fi utilizate in activitatea acestuia, obligarea profesionistului
la modificarea contractelor de adeziune in curs de executare sau la eliminarea
clauzelor abuzive din contractele preformulate, precum si aplicarea amenzii
contraventionale prevdzute de art. 16 din lege sunt de competenta sectiei civile a
tribunalului in a carui circumscriptie teritoriald isi are domiciliul sau sediul
profesionistul.

Decizia ICCJ (Complet RIL) nr. 24/2015

Prin Decizia nr. 24/2015, ICCJ a admis recursul in interesul legii declarat de
Colegiul de conducere al Curtii de Apel Bucuresti si, in consecinta.

Inalta Curtea a stabilit faptul ci in interpretarea si aplicarea unitard a
dispozitiilor art. 12 alin. (1) din Legea nr. 193/2000 privind clauzele abuzive din
contractele incheiate intre profesionisti si consumatori, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, litigiile in care sunt implicate ANPC/alte
organe ale administratiei publice si bancile comerciale/profesionistii, atunci
cand instanta de judecata este sesizata de ANPC /alte organe ale administratiei
publice, se solutioneaza de sectiile civile/completele specializate in materie
civila (litigii cu profesionisti) din cadrul tribunalului.
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DECIZIA iCCJ (COMPLET DCD/C) NR. 32/2015:
DREPTURILE SALARIALE PENTRU ACELASI GRAD
PROFESIONAL SI ACEEASI VECHIME IN MUNCA

-

De Redactia ProLege
Decizia Complet Actul Articol Sumar
iccy icqy normativ
Decizia nr. Complet Legea nr. Art.2 | - Se va face distinctie
32/2015 (M. | DCD/C 285/2010 (M. intre reincadrare, potrivit
Of. nr. 97 din Of. nr. 878 legii-cadru de salarizare,
9 februarie din 28 si plata efectiva a
2016) decembrie drepturilor salariale
2010) - Plata efectivid a

drepturilor salariale
urmeaza a se efectua
potrivit dispozitiilor art. 2
din Legea nr. 285/2010
prin raportare la nivelul
de salarizare in plata
pentru functia similara,
respectiv prin raportare la
drepturile salariale
acordate unei persoane cu
acelasi grad profesional si
aceeasi transa de vechime
in munca si in functie si
care a trecut in aceste
transe de vechime
ulterior intrarii in vigoare
a Legii nr. 285/2010.
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In M. Of. nr. 97 din 9 februarie 2016, s-a publicat Decizia ICCJ (Complet
DCD/C) nr. 32/2015 privind dezlegarea urmatoarelor chestiuni de drept:

- aplicarea prevederilor art. 2 din Legea nr. 285/2010, potrivit cdrora in anul
2011, pentru personalul promovat in functii sau in grade/trepte, prin trecerea
intr-o altd transa de vechime in muncd/functie, salarizarea se face la nivelul de
salarizare aflat in plata pentru functiile similare din institutia/autoritatea publica
in care personalul este incadrat;

- daca, in raport de prevederile art. 7 din Legea-cadru nr. 284/2010, ce
stabilesc aplicarea etapizatd a dispozitii lor sale si de cele ale art. 4 alin. (2) din
Legea nr. 285/2010, art. 4 alin. (2) din Legea nr. 283/2011, art. 2 din O.U.G.
nr. 84/2012, art. 1 din O.U.G. nr. 103/2013, care opresc aplicarea efectivd a valorii
de referintd si a coeficientilor de ierarhizare corespunzatori claselor de salarizare
din anexele Legii-cadru nr. 284/2010, respectiv dacd, in raport de prevederile art. 6
alin. (1) si (3) din Legea nr. 285/2010, care instituie, la trecerea intr-o altd transa de
vechime in functie/ muncd, majorarea salariului de baza/indemnizatiei lunare de
incadrare corespunzator numadrului de clase suplimentare, multiplicat cu procentul
de la art. 10 alin. (5) din Legea-cadru nr. 284/2010, dar fdra acordarea salariului
corespunzator coeficientului de ierarhizare aferent noii clase de salarizare, se face
distinctie intre:

a) reincadrare, care se face potrivit Legii-cadru de salarizare, dar ale cdrei
valori din anexe nu se aplica; si

b) plata efectiva a drepturilor salariale;

- dacd aceasta platd este guvernatd de dispozitiile art. 2 din Legea
nr. 285/2010, in sensul cad se face la nivelul de salarizare aflat in platd pentru
functiile similare din punct de vedere al vechimii.

Obiectul dezlegarii chestiunii de drepf]

Art. 2 din Legea nr. 285/2010

JIn anul 2011, pentru personalul nou-incadrat pe functii, pentru personalul
numit/incadrat in aceeasi institutie/autoritate publicd pe functii de acelasi fel, precum i
pentru personalul promovat in functii sau in grade/trepte, salarizarea se face la nivelul de
salarizare in platd pentru functiile similare din institutia/autoritatea publicd in care acesta
este incadrat”.

Art. 4 alin. (2) din Legea nr. 285/2010

JIn anul 2011 nu se aplici valoarea de referinti si coeficientii de ierarhizare
corespunzitori claselor de salarizare previzuti in anexele la Legea-cadru privind salarizarea
unitard a personalului platit din fonduri publice, denumitd in continuare lege-cadru” .

Art. 6 alin. (1) si (3) din Legea nr. 285/2010

(1) In anul 2011, avansarea personalului incadrat pe functii de executie in gradatia
corespunzdtoare transei de vechime tn muncd se face prin incadrarea in clasele de salarizare
corespunzitoare vechimii in muncd dobandite, previzute la art. 11 alin. (3) din
legea-cadru, personalul beneficiind de o majorare a salariului de bazd avut, corespunzitor
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numdrului de clase de salarizare succesive suplimentare multiplicat cu procentul stabilit la
art. 10 alin. (5) din legea-cadru, fird acordarea salariului corespunzitor coeficientului de
ierarhizare aferent noii clase de salarizare. [...]

(3) Prevederile alin. (1) se aplicd in mod corespunzaitor si la trecerea tntr-o altd transd
de vechime in functie pentru personalul care ocupd functii din cadrul familiei ocupationale
«Justitie», (...)".

Art. 7 alin. (1) din Legea nr. 284/2010

,Aplicarea prevederilor prezentei legi se realizeazi etapizat, prin modificarea succesivd,
dupd caz, a salariilor de bazd, soldelor functiilor de bazi/salariilor functiilor de bazd si a
indemnizatiilor lunare de incadrare, prin legi speciale anuale de aplicare” .

Art. 10 alin. (5) din Legea nr. 284/2010

,Diferenta dintre doud clase de salarizare succesive este de 2,5% din salariul de bazd,
solda/salariul de functie, indemnizatia lunard de incadrare, utilizandu-se rotunjirea la a
doua zecimald a coeficientilor de ierarhizare aferenti claselor de salarizare” .

Art. 11 alin. (3) din Legea nr. 284/2010

, Trangele de vechime in muncd, in functie de care se acordd cele 5 gradatii potrivit
alin. (2), respectiv clasele de salarizare, sunt urmdtoarele:

- gradatia 1 — de la 3 la 5 ani - 3 clase succesive de salarizare suplimentare fatd de
nivelul minim al fiecdrei functii;

- gradatia 2 — de la 5 la 10 ani - doud clase succesive de salarizare suplimentare fatd de
cele detinute pentru gradatia 1;

- gradatia 3 — de la 10 la 15 ani - doud clase succesive de salarizare suplimentare fati
de cele detinute pentru gradatia 2;

- gradatia 4 - de la 15 la 20 de ani - o clasd succesivd de salarizare suplimentard fatd
de cele detinute pentru gradatia 3;

— gradatia 5 — peste 20 de ani - o clasd succesivd de salarizare suplimentard fatd de cele
detinute pentru gradatia 4”.

Art. 4 alin. (2) din Legea nr. 283/2011

,(2) In anul 2012 nu se aplici valoarea de referinti si coeficientii de ierarhizare
corespunzadtori claselor de salarizare previzuti in anexele la Legea-cadru nr. 284/2010, cu
modificdrile ulterioare” .

Art. 2 din O.U.G. nr. 84/2012

,Prevederile art. 7 alin. (1) din O.U.G. nr. 19/2012, aprobati cu modificdri prin Legea
nr. 182/2012, si ale art. 1 alin. (4) si (5), art. 2, 3, art. 4 alin. (1) si (2), art. 6, 7, 9, 11, art.
12 alin. (2) si art. 13 ale art. II din O.U.G. nr. 80/2010 pentru completarea art. 11 din
O.U.G. nr. 37/2008 privind reglementarea unor masuri financiare in domeniul bugetar,
precum si pentru instituirea altor mdsuri financiare tn domeniul bugetar, aprobati cu
modificdri si completdri prin Legea nr. 283/2011, se aplicd in mod corespunzitor si in anul
2013”.

Art. 1 alin. (1) din O.U.G. nr. 103/2013

JIn anul 2014, cuantumul brut al salariilor de bazd/soldelor functiei de bazd/salariilor
functiei de bazi/indemnizatiilor de tncadrare de care beneficiazd personalul plitit din
fonduri publice se mentine la acelasi nivel cu cel ce se acordd pentru luna decembrie 2013 in
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mdsura in care personalul isi desfisoard activitatea in aceleasi conditii si nu se aplicd
valoarea de referintd si coeficientii de ierarhizare corespunzitori claselor de salarizare
previzufi in anexele la Legea-cadru nr. 284/2010 privind salarizarea unitard a personalului
plitit din fonduri publice, cu modificdrile ulterioare”.

urisprudenta CC

- D.C.C. nr. 1.655/2010 referitoare la obiectia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor Legii privind salarizarea in anul 2011 a personalului platit din fonduri
publice, in ansamblul sdu, precum si, in special, a art. 1 din lege;

- D.C.C. nr. 669/2012 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 6 din Legea nr. 285/2010 privind salarizarea in anul 2011 a
personalului platit din fonduri publice;

- D.C.C. nr. 884/2012 vizand exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 6 din Legea nr. 285/2010;

- D.C.C. nr. 6/2013 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 2 si ale art. 6 din Legea nr. 285/2010;

- D.C.C. nr. 166/2013 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 11 alin. (3) din Legea-cadru nr. 284/2010 si ale art. 6 alin. (1) si (3)
din Legea nr. 285/2010;

- D.C.C. nr. 150/2014 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 2 din Legea nr. 285/2010 si D.C.C. nr. 818/2008 referitoare la
exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 1, art. 2 alin. (3) si art. 27 din
O.G. nr. 137/2000.

urisprudenta Inaltei Curti de Casatie si Justitie

Potrivit jurisprudentei in materie a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, Sectia de
Contencios administrativ si fiscal a acestei instante s-a pronuntat in sensul
respingerii recursurilor formulate de citre recurentii-reclamanti si mentinerii
hotdrarilor instantei de fond, retinandu-se, in esentd, cd, odatd cu adoptarea
Legii-cadru nr. 284/2010, a intervenit o schimbare de opticd a legiuitorului privind
acordarea sporului de vechime, astfel ca nu poate fi retinuta incalcarea art. 20 din
Constitutia Romaniei.

Decizia ICCJ (Complet DCD/C) nr. 32/2015

Prin Decizia nr. 32/2015, ICCJ a admis sesizarea pe care a formulat-o Curtea
de Apel Pitesti - Sectia I civila.

Inalta Curte a stabilit faptul cd in raport cu prevederile art. 7 din Legea-cadru
nr. 284 /2010, care stabilesc aplicarea etapizata a dispozitiilor sale, si cu cele ale art.
4 alin. (2) din Legea nr. 285/2010, art. 4 alin. (2) din Legea nr. 283/2011, art. 2 din
O.U.G. nr. 84/2012, art. 1 din O.U.G. nr. 103/2013, care opresc aplicarea efectiva a
valorii de referintd si a coeficientilor de ierarhizare corespunzdtori claselor de
salarizare din anexele Legii-cadru nr. 284/2010, tindnd seama si de prevederile art.
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6 alin. (1) si (3) din Legea nr. 285/2010,se va face distinctie intre reincadrare,
potrivit legii-cadru de salarizare, si plata efectiva a drepturilor salariale.

Plata efectivda a drepturilor salariale urmeaza a se efectua potrivit
dispozitiilor art. 2 din Legea nr. 285/2010 prin raportare la nivelul de salarizare in
platd pentru functia similara, respectiv prin raportare la drepturile salariale
acordate unei persoane cu acelasi grad profesional si aceeasi transa de vechime
in munca si in functie si care a trecut in aceste transe de vechime ulterior intrarii
in vigoare a Legii nr. 285/2010.
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DECIZIA ICCJ (COMPLET DCD/CAF) NR. 36/2015:

ART. 97 ALIN. (1) LIT. B) DIN CODUL SILVIC SI ART. 4 LIT. S)
PCT. 4 DIN O.G. NR. 14/2010. AJUTOARELE DE STAT
ACORDATE PRODUCATORILOR AGRICOLI

-

De Redactia ProLege
Decizia | Complet Actul | Articol Sumar
icq iCC] | normativ
Decizia | Complet | Cod Art. 97 | Pentru acordarea compensatiilor
nr. DCD/CAF | silvic alin. prevazute de art. 97 alin. (1) lit. b)
36/2015 (1) lit. | din Codul silvic si de art. 4 lit. s)
b) pct. 4 din O.G. nr. 14/2010 privind
O.G. nr. | Art. 4 | mdsuri financiare pentru
14/2010 | lit. s) | reglementarea ajutoarelor de stat
pct.4 | acordate producatorilor agricoli,

incepand cu anul 2010, aprobata cu
nr. 74/2010, cu modificarile si
completarile ulterioare, dupa data
de 1 ianuarie 2010, trebuie sa existe
decizia favorabila a Comisiei
Europene privind ajutorul de stat
si sa fie adoptate normele
metodologice ulterioare, in
conditiile art. 5 din O.G. nr. 14/2010

Potrivit comunicatului de presd publicat pe site-ul ICCJ] (www.scj.ro), in
sedinta din 23 noiembrie 2015, Inalta Curte s-a reunit pentru a dezbate cu privire la
interpretarea dispozitiilor art. 97 alin. (1) lit. b) din Codul silvic coroborat cu art. 6
alin. (2) din H.G. nr. 861/2009 prin raportare la art. 4 lit. s) pct. 4 coroborat cu art. 5
alin. (1) din O.G. nr. 14/2010.
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Obiectul dezlegarii chestiunii de drepf]

Art. 97 alin. (1) lit. b) Cod silvic

,In scopul gestiondrii durabile a fondului forestier proprietate privatd a persoanelor
fizice si juridice si a celui proprietate publicdi si privatdi a unitdtilor
administrativ-teritoriale, statul alocd anual de la buget, prin bugetul autorititii publice
centrale care raspunde de silviculturd, sume pentru:

(.-)

b) acordarea unor compensatii reprezentind contravaloarea produselor pe care
proprietarii nu le recolteazd, datoritd functiilor de protectie stabilite prin amenajamente
silvice care determind restrictii in recoltarea de masd lemnoasa” .

Art. 4 lit. s) pct. 4 din O.G. nr. 14/2010

,Guuvernul este abilitat sid acorde forme de ajutor de stat permise conform art. 1 in
urmitoarele domenii:

(...)

s) activitati de dezvoltare rurald:

(...)

4. pliti Natura 2000 si plati aferente Directivei 2000/60/CE a Parlamentului
European si a Consiliului din 23 octombrie 2000 de stabilire a unui cadru de politicd
comunitard in domeniul apei”.

Decizia iICCJ (Complet DCD/CAF) nr. 36/2015

Prin Decizia nr. 36/2015, ICCJ a admis sesizarea formulati de Curtea de Apel
Brasov - Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal, prin Incheierea din data de
29 aprilie 2015 pronuntatd in dosarul nr. 3178/62/2014.

IC(J a stabilit faptul ci pentru acordarea compensatiilor previzute de art. 97
alin. (1) lit. b) din Codul silvic si de art. 4 lit. s) pct. 4 din O.G. nr. 14/2010 privind
masuri financiare pentru reglementarea ajutoarelor de stat acordate
producitorilor agricoli, incepand cu anul 2010, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 74/2010, cu modificarile si completdrile ulterioare,
dupa data de 1 ianuarie 2010, trebuie sa existe decizia favorabila a Comisiei
Europene privind ajutorul de stat si sa fie adoptate normele metodologice
ulterioare, in conditiile art. 5 din O.G. nr. 14/2010.

Pentru a vedea respectivul comunicat de presa vizitati site-ul ICC]J (wwuw.scj.ro).
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DECIZIA iCCJ (COMPLET DCD/P) NR. 1/2016:
INTREPRINDEREA INDIVIDUALA NU RASPUNDE PENAL
iN CONDITIILE ART. 135 COD PENAL

4

De Redactia ProLege
Decizia | Complet | Actul | Articol Sumar
iccy icqy normativ
Decizia | Complet | Codul Art. Intreprinderea individual, forma
nr. DCD/P | penal 135 de activitate economica organizata
1/2016 de intreprinzatorul persoana fizica
M. Of. in temeiul dispozitiilor O.U.G. nr.
nr. 138 44/2008, nu are calitatea de persoana
din 23 juridica si, prin urmare, nu poate
februarie raspunde penal in conditiile
2016) prevazute de art. 135 din Codul
penal

In Monitorul Oficial nr. 138 din 23 februarie 2016, a fost publicatad Decizia icqy
(Complet DCD/P) nr. 1/2016, cu privire la urmatoarea chestiuni de drept: ,daca
intreprinderea individuald, persoand juridica fara personalitate juridica, poate fi
subiect activ al unei infractiuni savarsite in realizarea obiectului de activitate” in
sensul art. 135 din Codul penal.

Obiectul recursului in interesul legii

Art. 135 (,Conditiile raspunderii penale a persoanei juridice”) din Codul
penal

(1) Persoana juridicd, cu exceptia statului si a autorititilor publice, raspunde penal
pentru infractiunile sdvarsite in realizarea obiectului de activitate sau in interesul ori in
numele persoanei juridice.

(2) Institutiile publice nu raspund penal pentru infractiunile sivdrsite in exercitarea
unei activitdti ce nu poate face obiectul domeniului privat.

(3) Rispunderea penali a persoanei juridice nu exclude rdspunderea penald a persoanei
fizice care a contribuit la sdvdrsirea aceleiasi fapte.din Codul de procedurd penald”.
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Examen jurisprudentia

In urma verificarii jurisprudentei au rezultat doua opinii:

1. Intr-o primd opinie, aparent majoritard, s-a retinut ci intreprinderea
individuald, persoana juridica fard personalitate juridica, poate fi subiect activ al
unei infractiuni savarsite in realizarea obiectului de activitate

2. In opinia contrard s-a apreciat ci intreprinderea individuald nu poate fi
subiect activ al unei infractiuni savarsite in realizarea obiectului de activitate,
intrucat nu are personalitate juridica.

1. Punctul de vedere exprimat de Directia legislatie, studii, documentare si
informatica juridica din cadrul Inaltei Curti de Casatie si Justitie a fost in sensul
cd intreprinderea individuald, fiind o entitate care nu are calitatea de persoand
juridica, nu intra sub incidenta dispozitiilor art. 135 alin. (1) din Codul penal
referitoare la conditiile raspunderii penale a persoanei juridice si nu poate fi
subiect activ al infractiunii sdvarsite in realizarea obiectului sdu de activitate sau in
interesul ori in numele intreprinderii individuale.

2. Punctul de vedere exprimat de Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie
si Justitie:

Prin concluziile scrise transmise la dosarul cauzei, procurorul general a
sustinut ca problema de drept supusa dezlegarii ar trebui sd primeasca urmatoarea
rezolvare:

,,Tntreprinderea individuald reglementatd in O.U.G. nr. 44/2008 are calitatea
de persoand juridicd, fard personalitate juridicd, si, prin urmare, poate fi subiect
activ al unei infractiuni savarsite in realizarea obiectului de activitate”.

Raportul asupra chestiunii de drept supuse dezlegiriil

Referitor la chestiunea de drept supusa dezlegdrii, opinia judecitorului-
raportor a fost in sensul cd intreprinderea individuald, formad de activitate
economicd organizatd de intreprinzatorul persoana fizica in temeiul dispozitiilor
O.U.G. nr. 44/2008, nu are calitatea de persoana juridicd si, prin urmare, nu poate
raspunde penal in conditiile prevazute de art. 135 din Codul penal.

Decizia ICCJ (Complet DCD/P) nr. 1/2016

Prin Decizia nr. 1/2016, ICCJ (Complet DCD/P) a admis sesizarea formulata
de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia I penald in Dosarul nr. 4.039/1/2015.

Inalta Curte a stabilit faptul ca, intreprinderea individuala, forma de active-
tate economica organizata de intreprinzatorul persoana fizica in temeiul dispo-
zitiilor O.U.G. nr. 44/2008, nu are calitatea de persoana juridica si, prin urmare,
nu poate raspunde penal in conditiile prevazute de art. 135 din Codul penal.




