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JUSTITIA DEVINE DIN CE IN CE MAI SUBIECTIVA
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De Mdadilin Niculeasa

“Tustice increasingly becomes subjective”

In this study, the author describes justice, which increasingly becomes subjective.

The structure and the body of the study reveal the comments on the subjectively
required professional capacity, which cannot replace the functional mechanisms of
democracy, on the need of the concrete profile of the magistrate or of the lawyer, as
guarantees for the objectivation of the judicial process, on the subjectivity of the of the
arbitration institution in Romania.

Finally, the author puts forward certain brief considerations regarding the democratic
mechanisms related to the operation of an alternative system of the application of justice.

Keywords: justice; democracy; magistrate; lawyer; judicial process; arbitration
institution.

I. Calitatea profesionald impusd subiectiv nu poate suplini mecanismele functionale ale
unei democratii

De cele mai multe ori calitatea umana face diferenta, insd nu totdeauna
calitatea umand si profesionala este si garantia cd lucrurile functioneaza cum
trebuie, situatie in care este nevoie de mecanisme obiective si cenzurabile de
functionare a unei societati sau sistem. Ideea este cd mecanismele democratiei nu
ar trebui sd fie inlocuite doar de criteriul calitdtii umane, criteriu impus doar prin
garantia unor anumite grupuri de actiune si interese (,, bisericute”).

Societatea contemporand, cu predilectie in tara noastrd, functioneaza in jurul
unei anomalii, spun eu, si anume grupurile si grupuletele ce isi dezvolta propria
constiintd de sine, autonomizandu-se fatd de restul societdtii. Democratia este
continua si fluidd in sensul ca permite circulatia valorilor de la un capat la altul al
societdtii, existind mecanisme transparente de identificare a valorii profesionale,
dincolo de apartenenta sau de garantia datd de un anumit grup social sau
profesional.

Mecanismele de identificare a calitdtii profesionale determina in final gradul
de subiectivitate sau de obiectivitate al respectivului sistem. In acest sens, doud
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informatii au trecut aparent nebagate in seamad, ambele relative la calitatea actului
de justitie (lato sensu). Prima informatie se refera la concluzia Institutului National
al Magistraturii cu privire la profilul concret al candidatului la admiterea in
magistraturd, iar a doua informatie are legaturd cu recenta numire a conducerii
Curtii de Arbitraj International, de pe langa Camera de Comert si Industrie a
Romaniei.

II. Despre nevoia profilului concret al magistratului si avocatului, drept garantii
pentru obiectivarea actului de justitie

Din punctul meu de vedere, concluziile Institutului National al Magistraturii
sunt fundamentale in ceea ce priveste calitatea actului de justitie. Problema este ca
astfel de analize si deceldri trebuie sa fie continue si aplicabile atat la momentul
admiterii in magistraturd, cat si in momentele ulterioare. Este nevoie ca CSM, prin
mecanismele proprii, sd urmdreascd madsura in care magistratii au scapat de
~problemele” mentionate de Institutul National al Magistraturii, intrucat doar
constatarea aplicata candidatului face ca justitia sa ramana extrem de subiectiva.

Este nevoie in egald mdsurda atat de un profil al candidatului, cat si de un profil
al actualului magistrat. Curajul Institutului National al Magistraturii rdmane o
fapta minord dacd se rezumad la aceastd abordare staticd, aplicabild doar candi-
datului, si nu identifica si profilul magistratului din ziua de astdzi, intrucat doar
acest din urma profil permite masurarea gradului de eficacitate al sistemului de
justitie.

De asemenea, acest exemplu dat de Consiliul Superior al Magistraturii trebuie
urmat si de avocati respectiv de restul entitatilor implicate in realizarea actului de
justitie. Orice s-ar spune nu poate invalida importanta avocatului in ceea ce
priveste infaptuirea actului de justitie, sens in care este nevoie sd stim care este
profilul candidatului la admiterea in profesia de avocat, respectiv care este profilul
avocatului din ziua de astazi. Un astfel de profil poate influenta multe mecanisme,
premise, perceptii si concluzii ce astdzi au la baza profesia de avocat.

Trebuie sd stim gradul de simtire al profesiei de avocat.

Nu in ultimul rand, identificirile mai sus mentionate, determinate nu ca
idealuri, ci ca realitdti, vor ajuta institutiile de invdtdmant sa reactioneze in mod
adecvat nevoilor socio-profesionale. Din punctul meu de vedere, concluziile
Institutului National al Magistraturii constituie o palmi pe obrazul institutiilor de
invatdmant, de la Facultatea de Drept in jos.

III. Despre subiectivismul institutiei de arbitraj din Romania

Recent, Curtea de Arbitraj International a dat publicitatii noua structura de
conducere a acesteia, formatd in majoritatea situatiilor din avocati. Problemele aici
sunt in mai multe planuri.

Primul plan priveste faptul ca arbitrajul se chinuie de multd vreme sa fie
recunoscut drept o forma alternativa de infaptuire a justitiei. Am spus-o cu altd



Justitia devine din ce in ce mai subiectiva 71

ocazie, intr-un articol de specialitate, ca din punctul meu de vedere, modalitatea in
care in legile din Romania este reflectata relatia dintre arbitraj si justitie (stricto
sensu) ridica o problemd de constitutionalitate, in sensul ca nu se poate admite in
mod rezonabil ca afirmatiile si concluziile arbitrajului sd nu poata fi cenzurate pe
fond de cidtre instantele judecatoresti. Nu dezvolt mai mult aici intrucat excede
discutiei, insd ceea ce se intampld in ultimii 25 de ani in arbitraj nu face decat sa
confirme acest lucru, in conditiile in care aceasta modalitatea de solutionare a
disputelor devine pe zi ce trece din subiectiva si mai subiectiva.

A doua perspectivd are legaturd cu faptul ca arbitrajul a fost insusit aproape in
exclusivitate de avocati, atat in ceea ce priveste calitatea de arbitru cat si in ceea ce
priveste organele de conducere. Personal apreciez ca dedublarea avocatului in
cadrul acestei activitdti de arbitraj nu este benefica nici respectivei activitati, dar
nici profesiei de avocat. Argumentul cad lucrurile se intampld in felul acesta de
multd vreme si la fel este si in alte tari cu traditie in arbitraj nu inseamna neaparat
invalidarea afirmatiilor mele. La noi este vorba de o participare aproape exclusiva
a avocatilor, atat ca arbitri, cat si ca membri in organele de conducere, dupa cum la
noi intelepciunea profesionala difera fatd de alte state din lume. Cred cd ne
»pedepsim” prea rdu punandu-ne constiinta sa deceleze atat de multe interese, nu
totdeauna congruente unele cu altele. Apreciez cd aici este vorba de principiul
electa una via...,in sensul ca existd o aparentd de incompatibilitate intre cele doua
activitati daca acestea sunt exercitate in mod cumulativ, si avocat si arbitru
respectiv membru in organele de conducere.

Cel de-al treilea plan priveste participarea unui grup restrans de avocati in
cadrul organelor de conducere, ceea ce face ca arbitrajul sd devina o activitate
infaptuitd de una din ,bisericutele” mai sus mentionate. Nu se poate ca arbitrajul
sd fie condus de cateva firme de avocaturd din Bucuresti, fard ca avocatilor
implicati in conducerea respectivei activitdti sa le treaca prin cap sd se suspende
din exercitarea profesiei de avocat, cum se intampld la Paris, spre exemplu cu
Alexis Mourre, Presedinte al ICC Paris, sau cu Pierre Mayer (http:/ /www.iccw
bo.org/News/ Articles/2015/ Alexis-Mourre-nominated-to-be-President-of-the-Int
ernational-Court-of-Arbitration/,http:/ / www.magazine-decideurs.com/news/I-a
rbitre-pierre-mayer-s-installe-en-solo ).

Nu este vorba despre o actio populis intrucat consecintele sunt concrete si
imediat decelabile:

e Nu o sd md convinga nimeni cad deslusirea data de institutia arbitrajului, cu
precadere in Romania, respecta criteriile si cerintele constitutionale ale accesului la
justitie.

e Nu 0 sd md convingd nimeni cd nu exista o deturnare a profesiei de avocat,
atunci cand confratele tiu, preopinent intr-o anumitd cauzd de arbitraj, are si
calitatea de arbitru in cadrul respectivei institutii.

e Nu o0 sd md convinga nimeni cd nu existd un conflict de interese atunci cand
preopinentul tau intr-un arbitraj face parte din putinele firme de avocatura
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implicate in conducerea arbitrajului. Nu-mi dau seama dacd interesele ce intrd in
conflict rezida din legea de organizare a profesiei sau din legea de procedurd, insa
nu exclud varianta ca finele de neprimire sa isi aiba radacinile in ambele legi.

e Independenta este mai intdi o problemd de constiintd si doar in final o
chestiune de manifestare, de exprimare or mecanismele de sanctionare a lipsei de
independenta acopera cu predilectie faptele manifeste si mai putin faptele de
congtiintd, or intalnirea dintre avocat-arbitru-membru in organele de conducere ale
arbitrajului constituie un aspect de constiintd ce nu totdeauna poate fi sanctionat
procedural.

e Echipolenta dintre arbitru si judecétor este realizata de legea de procedura cu
precddere cand se vorbeste despre cazurile de incompatibilitate, respectiv recuzare
a arbitrilor, or nu vreau sa-mi imaginez cum ar ardta un judecator care in timpul
liber ar avea si calitatea de avocat...

Acesta cred cd este unul din exemplele in care calitatea umana si profesionala
nu poate suplini mecanismele democratice aferente functiondrii unui astfel de
sistem alternativ de infdptuire a justitiei, dupa cum nu poate functiona drept
garantie pentru , confiscarea” respectivei institutii.



