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Abstract

Considerations on the regulation of the cases of nullity and on the validation
of the void or voidable agreement in the light of the new Civil Code

In this article, the author presents certain considerations relating to the
regulation of the cases of nullity and to the validation of the void or voidable
agreement in the light of the new Civil Code, to the nullity as prevention measure
or as sanction.

The structure and the content of the study reveal the comments on the concept
of nullity, on the importance of distinct approach of the matter, on the legal
regulation, on the effects of nullity, as well as on the introductory considerations
on the validation of the agreement, on the validation of the agreement by
confirmation, on the renewal of the void agreement, on the conversion of the void
agreement and finally, on the common and unavoidable error.

Finally, the author formulates brief considerations regarding the exceptional
situation in which the legal act, even if annulled, produces legal effects, namely,
the common and unavoidable error.

Keywords: nullity; validation; void agreement; effects of nullity; conversion;
common and unavoidable error

1. Consideratii introductive referitoare la nulitate
Notiune. Nulitatealll actului juridic, ca institutie juridicd, a fost si va fi amplu
dezbdtuta in doctrina nationald, discutiile fiind provocate, in principal, de regle-
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mentarea anterioard (sau, mai corect spus, de lipsa reglementdrilor anterioare), in
care nu exista o abordare unitard a materiei, de unde au si apdrut controversele
inerente cu privire la cauzele nulitatii, dar si la efectele acesteia.

Vom evita toate teoriile exprimate in literatura juridica, pentru simplul motiv
cd reglementarea actuald a nulitdtii ne lamureste pe deplin cu privire la anumite
chestiuni esentiale, si anume ca aceastd sanctiune se aplicd pentru nerespectarea
cerintelor de validitate (ea fiind reglementatd dupa conditiile actului juridic) si ca
stipuleaza motive diferite pentru cele doud principale tipuri de nulitate, absoluta si
relativd. Credem, prin urmare, spre deosebire de alte opinii exprimate in literatura
juridica recentd, cd actuala reglementare de principiu a nulitdtii este suficientd, in
temeiul acesteia putand concepe si o definitie a notiunii cu care lucrdm aici:
nulitatea este o sanctiune care intervine atunci cand nu sunt respectate conditiile de vali-
ditate ale actului juridic si are ca efect desfiintarea actului si lipsirea acestuia de efecte.

Ca domeniu de aplicare, nulitatea, ca institutie juridica, se aplica tuturor
actelor juridice civile, dar se aplicd, deopotrivd, si persoanelor juridice, acestea din
urma avand la baza tot un act juridic, si anume, actul de infiintare a persoanei
juridice (de pildd, contractul de societate care este tot un act juridic, un contract
plurilateral). Nulitatea se aplicd si actelor de stare civild (cu anumite parti-
cularitati), in materia actelor administrative, dar si actelor procesuale emise in
materia dreptului procesual civil.

Reglementarea nulitatii are mai multe scopuri, unanim retinute in doctrina si
in jurisprudentd, pe care le consideram si noi importante de retinut aici: nulitatea
este 0 masurd de prevenire (legea avertizdnd cd nerespectarea anumitor conditii
poate atrage nulitatea actului), dar este, in acelasi timp, si o sanctiune (atunci cand
prevenirea nu a avut succes, legea lipseste de efecte actul juridic). In fine, mai
trebuie precizat si faptul ca, in cazurile in care nu sunt respectate conditiile de
validitate, legea poate prevedea si alte sanctiuni decat nulitatea cum ar fi, sanctiuni
contraventionale sau penale care, dupa caz, pot fi sau nu pot fi retinute in concurs
cu nulitatea.

Importanta abordarii distincte a materiei. In lipsa unor reglementiri exprese
in Codul civil 1864, majoritatea cursurilor si lucrdrilor de drept (atat romanesti, cat
si cele franceze) nu trata distinct aceastd chestiune, facand referire la nulitate, asa
cum proceda si Codul civil, in mod absolut sporadic, la materia contractelor si, mai
cu seamd, la capitolul referitor la contractul de vanzare-cumpdrare (nulitatea era
uneori abordata si la viciile de consimtdamant). Lucrurile s-au schimbat insa in
prezent. In ceea ce ne priveste, considerdm problematica in discutie foarte impor-
tantd din cel putin doua motive:

* in primul rand, nulitatea este o institutie juridica aplicabila tuturor actelor
juridice si, pe cale de consecintd, tuturor contractelor, contractul fiind principalul
izvor de obligatii civile; cunoasterea regimului juridic al nulitatii, in general, ne
ajutd sd intelegem o asa-numitd teorie generald a nulitatii aplicabild, cu caracter de
principiu, oricdrui contract si oricadrui act juridic;
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* in al doilea rand (dar la fel de important), cunoasterea conditiilor si efectelor
nulitatii ne ajutd sa ne clarificim implicit, dar inechivoc aspecte foarte importante
legate de cerintele de validitate pe care trebuie sa le respecte o conventie, cu
implicatii multidisciplinare, legate atat de forma contractului, dar si de conditiile
de fond ale acestuia; ne va fi mai usor, cu alte cuvinte, sa retinem chestiunile
esentiale legate de conditiile de validitate ale conventiei, dar si de viciile sale de
consimtdamant.

Fatd de aceste considerente si avand in vedere si faptul cd, asa cum ardtam, in
prezent, subiectul in discutie beneficiaza de o reglementare distinctd, consideram
cd nulitatea, ca institutie juridicd aparte, se impune a fi abordata in amanunt, dar ca
un capitol aparte la ramura de drept ce trateaza teoria generald a obligatiilor
contractuale, in corelatie cu efectele contractelor in general.

Reglementare legald. Reglementarea noastra actuald este destul de cuprinza-
toare, spre deosebire de vechiul Cod civil roman, de Codul civil francez in vigoare
si astdzi (care nu abordeaza distinct problema nulitatii) si chiar fata de principalele
noastre surse de inspiratie, Codul civil Quebec si Codul civil italian, coduri care,
desi trateaza aparte problematica, contin foarte putine prevederi de principiu. O
astfel de abordare s-a impus insa in sistemul nostru de drept tocmai din cauza
nenumadratelor discutii care s-au purtat pe aceastd temd, dat fiind cad nici Codul
civil francez nu contine o reglementare expresa a nulitatii, intocmai ca si vechiul
nostru Cod civil care era, practic, o copie a legii franceze.

~Nulitatea contractului” este titlul marginal al sectiunii din actualul Cod civil,
sectiune cuprinsa in titlul referitor la obligatii si care cuprinde nu mai putin de 20
de articole (art. 1.246-1.265 NCC) structurate corect si coerent in patru subsectiuni,
intitulate: (,Dispozitii generale”), (,Cauzele de nulitate”), (,Efectele nulitatii”) si
(»Validarea contractului”). Aceasta este reglementarea legald de baza a nulitatii in
dreptul privat roman, am putea spune, ,dreptul comun” in materia nulitatii;
asadar, chiar si in aceste conditii de legiferare, actuala reglementare, cuprinsa in
art. 1.246-1.265 NCC, este consideratd o normad juridica generald, de drept comun,
urmand a fi observate si dispozitii particulare referitoare la cauzele de nulitate, dar
si la efectele nulitdtii (e adevarat, particularitdtile sunt destul de reduse, dar
importante).

Efectele nulitatii. Nulitatea unui act juridic produce o consecintd generala, dar
definitorie si cat se poate de fireascd, consecintd care constd in lipsirea actului
juridic de toate efectele pe care acesta le-a produs ori ar fi putut si/sau ar fi trebuit
sd le producd, adicd, asa cum se spunea in dreptul roman, quod nullum est, nullum
producit effectum (ceea ce este nul, produce efecte nule). Indiferent de tipul sdu,
absoluta sau relativd, odatd doveditd si pronuntatd de instantd, nulitatea produce
aceleasi efecte, si anume, desfiintarea actului. De aici deriva toate cele trei principii
ale efectelor nulitdtii despre care vom vorbi mai jos.
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Cu privire la efectele nulitatii, trebuie mentionate, inca de la inceput, cele doua
modalitdti prin care aceasta poate fi constatatd, expres reglementate de actualul
Cod civil, si anume:

* Constatarea nulitdtii prin acordul partilor;

* Constatarea nulitdtii pe cale judecdtoreasca.

De noutate este, asa cum ardtam, posibilitatea legald oferitd partilor de a
constata nulitatea unui contract si, pe cale de consecintd, de a stabili efectele acestei
nulitatil2l. Daca sub acest aspect (al efectelor nulitatii) exista o libertate a partilor,
reamintim cd, in ceea ce priveste cauzele de nulitate, acestea nu pot fi stabilite si
nici inlaturate prin acordul partilor. Orice conventie sau clauza contrard este
consideratd nescrisa. Ipoteza este insa mai mult ipoteticd, astfel cd, in aproape toate
cazurile, nulitatea va fi constatatd de catre instantd, in urma unei actiuni formulate
de partea interesatd, numitd actiune in constatarea nulitdtii (absolute) sau in
declararea nulitatii (relative). Este vorba despre o actiune in realizarea dreptului
(chiar daca o numim actiune in constatare) si se taxeaza la valoare, intrucat presu-
pune si restituirea unor prestatii, de cele mai multe ori. Restituirea prestatiilor (sau,
mai general, repunerea pdrtilor in situatia anterioard) are caracterul unei actiuni
subsecvente (daca se cere ulterior, pe cale principald), intrucat depinde de succesul
constatarii nulitatii, sau a unei cereri accesorii (a unui petit accesoriu), daca se face
in cadrul aceleiasi actiuni. In fine, sub acest aspect, din punct de vedere procedural,
dacd nu s-a cerut restituirea prestatiilor, nici pe cale de actiune, si nici prin cerere
reconventionald, instanta nu o poate pronunta din oficiu.

Trei sunt principiile care guverneaza efectele nulitatii actului juridic civil:

* Desfiintarea retroactivd a actului;

* Restituirea prestatiilor;

* Desfiintarea actelor subsecvente.

Dupa cum stim deja, in vechiul nostru Cod civil, efectele nulitatii nu erau
reglementate expres, intr-un capitol aparte, fiind creatia doctrinei, intocmai ca in
dreptul civil francez, in care, de asemenea, nu existd o reglementare expresall. Si
atunci, care este sursa de inspiratie in materie de efecte ale nulitatii ? Se pare ca tot
Codul civil Quebec, dar si celelalte coduri care au influentat linia noului nostru
Cod civil.

2. Validarea contractului

Consideratii introductive. Asa cum am ardtat si cu alte ocazii, in actualul Cod
civil se constatd o preocupare evidentd a legiuitorului de a salva actul juridic
afectat de o cauza de nulitate si, pe cale de consecinta, de a inldtura efectele (de
multe ori, inoportune) ale nulitatii. In acest sens, existd, in actualul Cod civil,
reglementdri foarte permisive (inexistente in Codul civil 1864) care tind la aceeasi
finalitate: mentinerea, intr-o forma sau alta, a efectelor actelor juridice anulabile.

Salvgardarea, protejarea existentei unui contract cu privire la care se pune
problema anuldrii sale se face prin mai multe procedee legale, respectiv prin
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validarea actului nul, prin refacerea actului nul si prin conversiune. inci de la
inceput trebuie facutd distinctia clara intre aceste procedee recunoscute de lege
pentru mentinerea efectelor unui contract.

Validarea este operatiunea prin care partile isi manifesta intentia de a acoperi
cauza de nulitate a contractului; urmare a validdrii, contractul isi va produce pe
deplin efectele prevazute de lege, incd de la data incheierii sale. Validarea se poate
face, potrivit legii, prin confirmare sau prin alte moduri anume prevazute de lege.
Refacerea reprezintd o noua manifestare de vointa a partilor, prin care partile
incheie din nou, cu respectarea legii, un contract, avand acelasi obiect cu cel supus
nulitatii; contractul refdcut isi va produce efectele doar pentru viitor. Conversiunea
constd in inlocuirea actului juridic nul cu un alt act juridic care poate produce
aceleasi efecte, cu respectarea conditiilor de fond si de forma prevazute de lege.

In fine, mai existd o singurd situatie (cu caracter absolut exceptional si cu
conditia indeplinirii anumitor cerinte legale stricte), in care un act juridic anulat
produce totusi efecte fatd de anumite persoane, este vorba despre eroarea comuni si
invincibild, despre care vom vorbi mai jos.

Validarea contractului prin confirmare. in primul rand, in mod firesc, partile
pot acoperi cauza de nulitate care afecteaza contractul lor (adicd pot valida con-
tractul), prin confirmare, atunci cand, evident, se inteleg in acest sens. Confirmarea
unui contract reprezintd vointa manifestatd de partea contractantd, in mod expres
sau tacitl4, de a renunta la dreptul de a invoca nulitatea.

Primul aspect ce trebuie mentionat aici - important in opinia noastra - este cel
legat de tipul de nulitate ce poate fi confirmata. Reiteram, asadar, cu caracter de
principiu, cd nulitatea relativa poate fi confirmatd, in schimb, nulitatea absoluta, tot
ca reguld de principiu, nu poate fi confirmatd (prin exceptie, nulitatea absoluta
poate fi confirmatd in cazurile anume prevazute de lege). Acesta este un aspect de
noutate, dat fiind cd, sub imperiul vechiului Cod civil, nu se admitea in niciun caz
confirmarea actului juridic lovit de nulitate absolutd. Apoi, retinem o altd
chestiune, legata de momentul confirmadrii, si anume, regula potrivit careia poate fi
confirmat un act juridic numai dacd la momentul confirmarii pot fi respectate
cerintele imperative ale legii.

Fata de aceste prime precizdri, notam faptul cd, pentru a putea vorbi de o
confirmare a unui act juridic anulabil, trebuie indeplinite trei conditii :

* vointa de a confirma actul trebuie sa fie certd (chiar daca nu este manifestata
expres, ci doar tacit);

* actul juridic respectiv sd fie susceptibil de confirmare, adicd legea sa permita
validarea sa;

* in momentul confirmdrii este necesar ca toate conditiile de validitate ale
contractului sa fie intrunite.

Deducem, totodatd, cd, practic, posibilitatea confirmadrii se concretizeaza in
atitudinea manifestatd de partea contractantd care are dreptul de a cere anularea
contractului; sub acest aspect, legea cere conditia suplimentara ca aceastd persoana
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sd cunoascd, cu adevdrat, cauza de nulitate, pentru a o putea confirma in mod real.
Se intelege de la sine insd faptul ca aceastd persoand are dreptul de a alege calea de
urmat, si anume, de a confirma actul anulabil sau, dimpotriva, de a cere anularea
actului juridicll in schimb, cealalts parte, vinovatd deseori (intr-o mdsurd mai
mare sau mai micd) de cauza de nulitate, nu poate cere confirmarea actului juridic
(neputand cere, pe cale de consecintd, nici anularea actului), fiind aplicabild pe
deplin regula preluatd din dreptul roman, potrivit careia nimdnui nu i este
ingdduit a-si invoca propria culpa (nemo auditur propriam turpitudinem allegans). Cu
toate acestea, ceea ce este nu numai de noutate, dar, in opinia noastrd, si destul de
interesant, este cd legea 1i recunoaste acestei persoane dreptul de a se implica in
procedura de confirmare si chiar de a initia aceasta procedurd. Astfel, potrivit
art. 1.263 alin. (6) NCC, cel care trebuie sd confirme poate fi pus in intarziere
printr-o notificare prin care partea interesata (celalalta parte) ii solicitd sa decida:
fie sd confirme contractul anulabil, fie, dimpotriva, sa exercite actiunea in anulare.
Acest drept de optiune poate fi manifestat, potrivit legii, intr-un termen de 6 luni
de la notificare. Pana aici, lucrurile, desi inedite, nu sunt in mod esential dero-
gatorii; ceea ce ne atrage insa atentia, in primul rand, prin violarea principiului
enuntat mai sus (potrivit caruia nimeni nu se poate folosi de propria culpa), dar si
prin efectele extinctive pe care le produce nulitatea este un alt aspect: in lipsa unui
raspuns, in termenul de optiune de 6 luni, venit din partea persoanei care poate
cere confirmarea contractului anulabil, aceasta parte decade din dreptul de a mai
cere anularea contractului.

Asa cum ardtam, in dreptul nostru, nu este necesara, in mod obligatoriu, o
confirmare expesd; dimpotrivd, in lipsa confirmadrii exprese este suficient sa
deducem o confirmare tacitd. Confirmarea expresa este o manifestare de vointa
exteriorizatd fard niciun dubiu, in timp ce confirmarea tacita este retinutd atunci
cand obligatia a fost executatd in mod voluntar la data la care ea putea fi valabil
confirmatd de cdtre partea interesata.

In materia confirmarii, legea prevede dispozitii speciale referitoare la actele
minorului. Astfel, minorul devenit major poate confirma actul facut singur in
timpul minoritdtii atunci cand el trebuia sad fie reprezentat sau asistat. Dupa
descdrcarea tutorelui, el poate, de asemenea, sa confirme actul facut de tutorele sdau
fars respectarea tuturor formalittilor cerute pentru incheierea lui valabild. In
timpul minoritatii, confirmarea actului anulabil se poate face numai in conditiile
art. 1.263 si 1.264 NCC. Persoana chemata de lege sa incuviinteze actele minorului
poate, in numele si in interesul acestuia, cere anularea contractului fdcut fara
incuviintarea sa ori sd confirme contractul atunci cand aceastd incuviintare era
suficientd pentru incheierea valabild a acestuia, dispozitii care se aplica in mod
corespunzator si in cazul actelor incheiate farad autorizarea instantei de tutela.

Pentru evitarea oricdror dubii cu privire la decizia de confirmare, legea
instituie cerinte pentru actul confirmativ, si anume, acesta trebuie sa cuprinda
obiectul, cauza si natura obligatiei si sa facd mentiune despre motivul ipotetic al
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actiunii in anulare, precum si despre intentia de a repara viciul pe care se inte-
meiazd aceastd actiune.

Sunt reglementate, de lege lata, si efectele confirmadrii. Astfel, confirmarea isi
produce efectele din momentul incheierii contractului (aceasta este diferenta
esentiald fata de refacerea contractului nul, cealaltd formd de salvare a contractului,
care isi produce efectele de la data actului refacut). Totodatd, confirmarea atrage
renuntarea la mijloacele si exceptiile ce puteau fi opuse, sub rezerva insd a
drepturilor dobandite si conservate de tertii de buna-credintd; tertul interesat poate
cere anularea contractului chiar in prezenta actului de confirmare (avem in vedere
aici, de pilda, titularul dreptului de preemptiune sau chiar procurorul, in cazul in
care considerd necesara desfiintarea actulului).

Este insd de precizat faptul cd, in cazul in care este vorba despre confirmarea
unui contract anulabil pentru vicierea consimtamantului prin dol sau violentd,
actul confirmarii nu implica de plano renuntarea la dreptul de a cere daune-interese.

In fine, in cazul contractului plurilateral (exemplul tipic fiind contractul de
societate), atunci cand fiecare dintre parti poate invoca nulitatea contractului sau
mai multe parti o pot invoca impotriva alteia, confirmarea facutd de una dintre
acestea nu impiedicd invocarea nulitatii de catre celelalte parti.

In fine, reguli speciale cu privire la adaptarea contractului (o altd forma a
validarii contractului) avem, dupd cum stim deja, si in materia viciului de consim-
tamant al erorii. Astfel, daca o parte este indreptititd sa invoce anulabilitatea con-
tractului pentru eroare, dar cealaltd parte declard ca doreste sa execute ori executd
contractul asa cum acesta fusese inteles de partea indreptatitd sa invoce anulabi-
litatea, contractul se considera ca a fost incheiat asa cum l-a inteles aceasta din
urma parte. In acest caz, dupd ce a fost informatad asupra felului in care partea
indreptatitd sa invoce anulabilitatea a inteles contractul si inainte ca aceasta sa fi
obtinut anularea, cealaltd parte trebuie, in termen de cel mult 3 luni de la data cand
a fost notificata ori de la data cand i s-a comunicat cererea de chemare in judecatd,
sd declare cd este de acord cu executarea sau sd execute fara intarziere contractul,
astfel cum a fost inteles de partea aflata in eroare. Daca declaratia a fost facuta si
comunicatd partii aflate in eroare in acest termen sau contractul a fost executat,
dreptul de a obtine anularea este stins si notificarea este considerata lipsita
de efecte.

Refacerea contractului nul. In primul rand, reamintim ci procedura de
refacere a contractului nul inseamna cu totul altceva decat validarea prin confir-
mare sau in alt mod a actului juridic. Potrivit art. 1.259 NCC, contractul nul poate fi
refdcut, in tot sau in parte, cu respectarea tuturor conditiilor prevazute de lege la
data refacerii lui.

Deosebirile esentiale fatd de confirmarea (validarea) actului juridic constau in
doua aspecte:

* contractul refdcut este, de fapt, un alt contract incheiat de parti care, spre
deosebire de contractul nul, indeplineste toate cerintele de valabilitate ale actului
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juridic; in cazul confirmarii se valideazd de citre parti insele efectele actului
anulabil, far3 a fi incheiat un alt contract;

* in toate cazurile, contractul refacut nu va produce efecte decat pentru viitor,
iar nu si pentru trecut; validarea actului juridic anulabil (fie cd se face prin confir-
mare, fie in alt mod) produce efecte retroactive, intrucat partile inteleg sa ii dea
forta juridica inca de la momentul semnarii, iar nu de la momentul confirmarii.

Conversiunea contractului nul. Conversiunea actului juridic se aplica actelor
juridice afectate de o cauzd de nulitate absolutd. Prin conversiune, contractul nul
va putea produce efectele permise de lege. Practic, actul juridic lovit de nulitate
(deci, nevalabil in conditiile sau in forma in care a fost incheiat), va fi inlocuit cu un
alt act juridic, valabil. Asadar, avem un alt act juridic care produce alte efecte decat
cel anulat; dacd ar produce aceleasi efecte, nu mai avem ce schimba deci, nu mai
putem vorbi de conversiune.

Principiul de esentd in materie este urmatorul: potrivit legii, un contract lovit
de nulitate absolutd va produce totusi efectele actului juridic pentru care sunt
indeplinite conditiile de fond si de formd prevazute de lege. Conditia esentiald
pentru a putea opera conversiunea este, prin urmare, aceea ca actul considerat
valabil sd indeplineascd toate conditiile legale si, mai mult, trebuie ca aceste
conditii sa poata fi regdsite in cuprinsul actului nul.

Inlocuirea actului juridic nul cu cel valabil se produce de drept, prin efectul
legii. Cu toate acestea, conversiunea (inlocuirea) nu se aplica daca intentia de a
exclude aplicarea conversiunii este stipulatd in contractul lovit de nulitate sau
reiese, in chip neindoielnic, din scopurile urmdrite de parti la data incheierii
contractului.

Vom trece peste nenumadratele teorii doctrinare legate de natura juridicd a
conversiunii si vom exemplifica, in concret, cazurile in care poate apdrea acest
mecanism juridic.

Forma clasicad si tipicd a conversiunii actului juridic se intdlneste in cazul
inscrisului autentic care, desi nul ca act autentic, poate produce efecte ca act sub
semndturd privata sau a inscrisului sub semnétura privatd care, desi nul ca inscris
sub semndturd privatd, poate produce efecte ca un inceput de dovada scrisa.
Principiul conversiunii in materia inscrisurilor doveditoare este reglementat expres
de art. 271 NCPC, articol denumit sugestiv, ,Nulitatea si conversiunea inscrisului
autentic”. Potrivit primului alineat al acestui text de lege, inscrisul autentic intocmit
fard respectarea formelor prevazute pentru incheierea sa valabild ori de o persoana
incompatibild, necompetentd sau cu depdsirea competentei este lovit de nulitate
absolutd, dacd legea nu dispune altfel. Cel de-al doilea alineat face aplicarea
efectivd a principiului, stipuland expres ca inscrisul prevazut la primul alineat face
insa deplind dovada ca inscris sub semnatura privatd, daca este semnat de parti, iar
daca nu este semnat, constituie, intre acestea, doar un inceput de dovada scrisa.

Un alt exemplu este frecvent intalnit in materia dreptului societar, unde se
incheie un contract de cesiune a unor actiuni in formd scrisd, fdra a se semna, in
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acelasi timp, si declaratia de cesiune in registrul actionarul (conditie imperativa
cerutd de Legea societdtilor pentru a opera transferul dreptului de proprietate
asupra actiunilor nominative); intr-un astfel de caz, in opinia noastra, actul de
cesiune nu va avea valoarea unui act translativ de proprietate, insd va putea valora
ca promisiune de cesiune a actiunilor, putand fi valorificatd ca atare de partea
interesata.

Deosebirile dintre validare prin confirmare si conversiune constau in urma-
toarele elemente:

* conversiunea se produce prin efectul legii, in timp ce confirmarea numai
prin acordul partilor;

* in cazul conversiunii, prin definitie, existd o diferenta de efecte intre actul nul
si cel cu care acesta a fost inlocuit; in cazul validdrii prin confirmare, partile nu
schimba nimic din actul anulabil (o schimbare producandu-se insda in cazul
validarii prin adaptare);

* in cazul conversiunii, actul juridic trebuie sa fie valabil in forma convertitd,
in timp ce, in cazul confirmadrii, actul juridic poate ramane cu viciile care il fadceau
anulabil, insa partile decid impreuna sd-i dea valoare.

Eroarea comuna si invincibild. Cu totul exceptional, pot exista situatii in care
actul juridic, desi anulat, produce efecte juridice; este vorba, asa cum am ardtam,
despre eroarea comuna si invincibila.

Chestiunea in discutie este extrem de importanta sub aspectul consecintelor
nulitatii care, desi doveditd si constatatd, nu afecteaza cu nimic drepturile pe care
anumite persoane le dobandesc in temeiul actului juridic anulat. Tocmai din acest
motiv, gdsim necesar sd tratdm aceastd problema la materia nulitatii, si nu la viciile
de consimtdmant (in spetd, la viciul erorii, asa cum procedeazd majoritatea
autorilor); ni se pare cu adevarat important si extrem de interesant faptul cd pot fi
ignorate, asa cum spuneam, consecin’;ele nulité’;ii.

Regula este preluata tot din vechiul drept roman, unde latinii spuneau, foarte
lamuritor, ca eroarea comund este creatoare de drept - error communis facit jus.
Asadar, pdrerea comund, generald, despre un anumit fapt sau despre o anumita
imprejurare duce la o aparentd universal acceptatd; de aceea, doctrina a mai
denumit aceastd exceptie veritabild de la principiile aplicabile efectelor desfiintarii
actelor juridice afectate de o cauza de nulitate, ca fiind principiul aparentei in drept.

Principiul de drept error communis facit jus beneficiazd de o recunoastere
legislativa in prezent, de o abordare expresa a conditiilor de aplicare, in noul Cod
civil, spre deosebire de reglementarea anterioara (Codul civil 1864 nu il stipula
expres), desi era acceptat in doctrind si jurisprudenta. Este vorba despre art. 17
NCC intitulat ,Eroarea comund si invincibili”, articol cuprins in prima parte a
Codului civil, referitoare la consideratiile introductive ale legii civile si la
principiile generale ale aplicdrii legii civile (importanta problematicii rezultd,
asadar, si din modul de consacrare legislativa a principiului aparantei in drept,
respectiv, intr-un capitol introductiv, de principii, al actualului Cod civil). Textul
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de lege in discutie pleacd, inainte de a aborda eroarea comund si consecintele
acesteia, de la un principiu la fel de important, pe care il reitereaza - in mod
oportun, in opinia noastrd -, tocmai pentru a sublinia incad de la inceput faptul cd
este vorba despre o chestiune absolut exceptionald. Este vorba despre principiul
fundamental potrivit caruia nemo dat quod non habet, adicd, asa cum ne spune
primul alineat al art. 17 NCC, nimeni nu poate transmite sau constitui mai multe
drepturi decat are el insusi.

Si aici urmeaza exceptia. Desi nimeni nu poate transmite mai mult decat are el
insusi, legea admite ca o persoand, atunci cand impartdseste o credinfd comund si
invincibild, sd se poatd prevala de un act juridic nevalabil, intrucat a considerat ca
cineva a dobandit un drept sau a avut o anumitd calitate in temeiul acelui act.
Rezultd, asadar, ca doud conditii trebuie indeplinite:

a) Sd fie vorba despre o eroare comund si invincibild in care s-a aflat o
persoand, cu precizarea cd o astfel de imprejurare nu se prezumid; eroarea comund
este 0 eroare obsteascd, o eroare in care s-au aflat toti oamenii, iar eroarea invin-
cibild este eroarea care nu putea fi cunoscutd in niciun fel de cdtre o persoand,
oricat de diligenta ar fi fost;

2) Urmare a acestei erori, persoana respectiva sa fi conferit unei alte persoane
un drept (drept pe care, de fapt, nu il avea) sau o calitate juridica (calitate pe care,
de asemenea, prin ipotezd, nu o avea).

Unii autori au considerat ca si buna-credintd ar fi o conditie a erorii comune,
aspect cu care insd noi nu suntem de acord, intrucat, in esentd, nu se poate imagina
o eroare comund fard buna-credintd, ceea ce inseamnd cd, in mod evident, se
subintelege, prin insdsi definitia notiunii, ca cel care invocd eroarea comund nu
trebuia s cunoasca sub nicio forma adevarata situatie juridica. Aceasta, cu atat mai
mult cu cat buna-credintd se prezumad, insd eroarea comund, dimpotrivd, nu se
prezumad. Prin urmare, credem cd aceasta conditie este superflua.

In ceea ce priveste efectele erorii comune si invincibile, retinem, in esentd, ca
acestea atrag posibilitatea ignorarii nulitatii de cétre o persoana aflata intr-o astfel
de situatie.

In primul rand, sub acest aspect, trebuie ardtat faptul ca efectele actului
nevalabil se vor produce fatd de persoana aflatd in eroare, numai daca o instanta
de judecatd va decide astfel. Prin urmare, persoana in cauzd nu poate decide
singurd cd s-a aflat intr-o eroare comuna si invincibila si, pe cale de consecintd, sa
invoce valabilitatea actului nevalabil, ci numai instanta judecatoreasca poate face
acest lucru, evident, la cererea persoanei respective. Dar trebuie mentionat ca
instanta nu este obligatd sa constate aplicabilitatea actului juridic nevalid fatd de
persoana aflata in eroare, ci va putea sa o faca, tinand cont de imprejurari. Mai
mult, instanta va refuza, in opinia noastrd, aplicarea efectelor erorii comune si
invincibile in douad situatii:

* atunci cand va constata ca desfiintarea actului (prin ipoteza, anulat si in
temeiul caruia s-au constituit drepturile pe care s-a intemeiat persoana care invoca
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eroarea comund si invincibild) nu ii va produce niciun prejudiciu persoanei aflate
in eroare;

* atunci cand actul juridic nevalid a facut obiectul unor inscrieri in cartea
funciard sau in alte registre de publicitate.

In fine, cea de-a doua precizare cu privire la efectele erorii comune si invin-
cibile este caracterul relativ al acestor efecte. Actul nevalid va putea fi considerat
valabil si, pe cale de consecintd, creator de efecte juridice numai fatd de persoana
aflatd in eroare; fata de celelalte persoane, care nu au invocat sau nu au dovedit
eroarea comund si invincibild, actul nevalid va fi in continuare nevalid si lipsit de
efecte.

[l La nullite, in dreptul francez si dreptul canadian al provinciei Quebec. In
dreptul cutumiar, nulitatea este frecvent folosita sub termenul de cancellation, insa
trebuie precizat ca termenul englez este mai larg decat conceptul nostru de
nulitate, incluzand si situatiile de desfiintare a contractului prin denuntare
unilaterala.

12l Dacd prin lege nu se prevede altfel, nulitatea contractului poate fi constatata
sau declaratd prin acordul partilor [art. 1.246 alin. (3) NCC].

Bl Codul civil francez cuprinde, totusi, spre deosebire de Codul nostru civil,
recent abrogat, un articol (1.304) referitor la institutia juridicd a nulitatii si, mai cu
seamd, la termenele de prescriptie instituite in materie, dar acest text nu a
influentat, se pare, bogata noastra literaturd juridica in materie de nulitate. Textul
art. 1.304 C. civ. Napoleon instituie doar termenul de prescriptie de 5 ani pentru o
actiune in anulare a unui act juridic.

14 Codul nostru civil impune ca vointa de confirmare s fie certd, insa permite
sd fie manifestata fie in mod expres, fie tacit (1.262 NCC); in schimb, art. 1.423
C.C.Q. cere ca vointa de confirmare sa fie certa si evidentd, ceea ce, in principiu,
exclude ideea de confirmare tacita.

Bl De pildéa, daca actul juridic este supus anularii ca urmare a incidentei unui
viciu de consimtdmant, partea al cdrei consimtdmant a fost viciat trebuie sa
cunoasca intocmai elementul erorii, al dolului, al leziunii sau al violentei care i-a
afectat, in concret, consimtamantul; numai intr-o atare deplina cunostinta de cauza,
partea poate decide dacd este oportun si avantajos sd confirme actul juridic
respectiv sau, dimpotriva, sa ceard anularea lui, in conditiile legii. in plus, in cazul
violentei, partea poate confirma actul juridic anulabil doar dupa incetarea acesteia.



